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1. FUNDAMENTACION Y DESCRIPCION

Las lecturas tradicionales del Banguete (como, entre otras, las de Bury, 1932; Brochard
1940; Rosen, 1968; Comford, 1974; Grube, 1983; Guthrie, 1990; White, 1989; Osborne, 1994,
Kahn, 1996; Reale, 2004) cifran por lo general la erdtica platonica en el discurso de Socrates-
Diotima, relegando los cinco discursos previos y el tltimo de Alcibiades a un papel filoséfico
secundario. La devaluacion de estos discursos corre pareja con la canonizacion del discurso de
Sécrates- Diotima como lugar privilegiado a través del cual Platén estaria revelando su unico y
verdadero pensamiento acerca de la naturaleza del amor (Smp. 198d7-199a3; 199b2-5). Esta
primacia otorgada al encomio socratico suele apoyarse sobre la base de la divisoria de aguas que el
mismo Sdcrates establece como criterio, al erigirse desde antes de pronunciar su discurso como
garantia de la verdad en relacién con la problematica erética.

Frente a esta vision tradicional del didlogo, este seminario se propone un esquema de
lectura del Banquete basado en tres ejes filosofico-literarios en mutua correlacién. En lo que toca al
primer eje, y sobre el trasfondo de la polifonia dramético-filoséfica que vertebra el didlogo, se
partird del supuesto de que la problematica erdtica, tal como Platén la presenta en Banguete, no
deja aprehenderse como un acontecimiento en si o de manera unidireccional (como si la verdad -
sobre Eros pudiera enfocarse sélo desde el dngulo del discurso de Socrates-Diotima), sino a través
de siete perspectivas tedricas en concierto. El Banguete estaria implicando asi un modo
perspectivista de acceso a la naturaleza del amor. Bajo este enfoque, cada perspectiva tedrica

_encierra un nucleo parcial de verdad sobre el fendmeno erdtico. En lo que respecta al segundo eje,
se trata de analizar en qué medida Platén pone en practica en el Banguete, y como en ningin otro
dialogo, un tipo de escritura proléptica, en el sentido de que cada encomio contiene anticipos
fragmentarios de tdpicos que, a través de un sutil juego de rectificaciéon y complementacion, serdn
retomados en los discursos posteriores. Esta escritura proléptica entronca con la lectura
perspectivista, ya que cada posicién discursiva no se hace sola sino que se constituye a si misma a
partir de un contrapunto dialdgico-filosofico con la asumida por los otros oradores. En cuanto al
tercer eje y ultimo eje, a pesar de la critica que Agaton dirige contra los encomios previos por no
respetar su precepto metodoldgico, seglin el cual primero hay que hacer referencia a las propiedades
del objeto encomiado y después a las obras de las que éste es responsable (Smp. 194e4-195a5), los
siete discursos terminan por articularse sobre la base de tal principio pues todos se ocupan de
relevar los rasgos esenciales del amor para deducir a partir de ellos sus efectos sobre los hombres.

2. OBJETIVOS



Es propésito de este seminario que los/as alumnos/as:

- aborden el tema elegido a través de la lectura directa y el analisis critico del Banquete de Platon,
debidamente situado en su contexto;

- accedan a algunas de las discusiones actuales sobre las problemadticas presentadas en ese texto,
mediante la lectura de la bibliografia secundaria seleccionada;

- alcancen un buen nivel de comprension filosofica del problema especial objeto del seminario, sin
perder de vista su vinculacién con los principales temas que ocuparon al filésofo tratado, ni
descuidar los aspectos filoldgicos necesarios para el andlisis de los dialogos escogidos;

- gjerciten técnicas adecuadas de estudio y de trabajo intelectual, y puedan utilizar provechosamente
los materiales bibliograficos a los que tengan acceso;

- desarrollen la capacidad de plantear con rigor problemas filosoficos, argumentar sobre ellos y
formular al respecto apreciaciones personales fundadas;

- estén en condiciones de preparar, al finalizar el seminario, un trabajo critico de corte monografico
sobre alglin aspecto de la problematica tratada.

3. CONTENIDOS
UNIDAD I: Introduccidn

El didlogo platonico. El Banguete como equilibrio perfecto entre forma literaria y contenido
filosofico. Un agon entre filosofia, poesia y retdrica en torno a éros. Antecedentes del rol del éros
en la filosofia platénica. El Lisis y las nociones de amistad (philia), amor (éros), deseo (epithymia)
y carencia; la pareja amante - amado (erastés - erémenos). La secuencia del filosofar y el amor por
el saber (philosophia) en Menon.

UNIDAD II: Filosofia, poesia y retdrica en el Banquete

1. Esquema general del Banquete. La estructura narrativa del Banguete. El estilo indirecto:
distanciamiento dramatico-filoséfico. Tres ejes de lectura: perspectivismo, escritura
proléptica, y esencia y efectos de éros.

2. Laescena introductoria. Caracteres de los personajes e influencia de los modos de ser en los
respectivos contenidos doctrinales. La meditacion socratica. Reglas formales de los
simposios. Contrastes con el Banquete de Jenofonte. Referencias sobre el saber erotico de
Socrates. La “prostitucion de si mismo” en el Banquete de Jenofonte: “’yo no quiero.que-me
atraigas, sino que ti vengas a mi” (Recuerdos de Sécrates I11, 11, 16-18).

3. El discurso de Fedro. El Eros como pasién impulsora de nobles acciones. Analisis de las
" parejas eroticas: Alcestis-Admeto, Orfeo-Euridice y Aquiles-Patroclo.

4. El discurso de Pausanias. El Eros y la pederastia. Dualidad del Eros-Afrodita: Urania y
Pandemo. El principio de la neutralidad de la accion. La relacion homoerética en Grecia
antigua. Caracteristicas de la relacidn “erastés-eromenos . Normas sobre la pederastia. La
moral pederastica como educacién. Contrastes con la regulacion de la vida sexual de los
habitantes de Magnesia y la condena de la pederastia en Leyes VIIL. El episodio del hipo
como bisagra parddica entre el discurso de Pausanias y el de Eriximaco. '

5. El discurso de Eriximaco. La elevacion del Eros a principio cosmico. La doble erdtica de
los cuerpos La técnica médica como patrén de medida. Cuerpo y Eros. Dualidad del Eros:



armonico y desmesurado. Micro y macrocosmos. La relectura de Heraclito. Salud, armonia
y amor. La omnipotencia del £ros. Referencias sobre la medicina antigua y la figura del
médico en los tratados hipocraticos. La influencia de Empédocles y sus dos poemas (De la
Naturaleza y Purificaciones).

6. El discurso de Aristdfanes. La omnipotencia de la antigua naturaleza humana. Unidad,
enfermedad y amor restaurador. La concepcidn tragica del Eros. El amor como experiencia
simbélica. Topicos tragicos y comicos del discurso. La critica de Badiou a la concepcion
fusional del amor. El mandato de lo Uno vs. la experiencia del Dos.

7. El discurso de Agatén. La juventud del Eros. El Eros y las virtudes cardinales. Eros,
belleza y poesia. El reinado de la Andnke y del Eros. La sombra de Gorgias-Gorgona. El
poder seductor y petrificante de la retorica gorgiana. Juego y seriedad. Contrastes con el
retrato de Agatdn en Las tesmoforias de Aristofanes. .

8. La refutacion de Socrates a Agaton. Déxa y Verdad sobre Eros. El caricter relacional y
carente de eros

9. El discurso de Socrates-Diotima. La naturaleza intermediaria del éros-daimon. Origen del
Eros: genealogias platonica y tradicional. Eros filosofico, poiesis y deseo de inmortalidad
segun el cuerpo y el alma. La paideia del deseo. La iniciacion o ascenso erdtico (scala
amoris) y la aprehension de la Idea de belleza: las dimensiones sensible, ético-politica,
epistemologica y ontologica de la belleza. Sabiduria, belleza y verdad. La erdtica socratico-
platdnica y la trascendencia de la dimension erética interpersonal.

10. El discurso de Alcibiades. Referencias biograficas en Vida de Alcibiades de Plutarco.
Antecedentes de la relacion Sécrates-Alcibiades en el Alcibiades 1. Imagenes de Socrates.
El amor por alguien. El valor de la experiencia. La atopia socratica. La iniciacion erdtica de
Alcibiades ante Socrates. Pequefios y grandes misterios. El agdm erdtico. El rechazo
socratico. Belleza exterior e interior. El dgalma socratico. Rehabilitacion de la dimension
erdtica interpersonal. El desenmascaramiento mutuo de las estrategias de seduccion de
Socrates y Alcibiades. La ironia erdtica de Socrates.

11. El verdadero artista como autor de tragedia y comedia. Posibles candidatos.

12. La tensién entre individualidad y trascendencia como clave hermenéutica del éros
platénico.

4. BIBLIOGRAFIA ESPECIFICA OBLIGATORIA

UNIDAD I:

COLLI, G. (1975), El nacimiento de la filosofia, Barcelona, Tusquets, pp. 91 -99.

HYLAND, D. (1968), «Eros, epithymia and philia in Plato», Phronesis 13, pp. 32-46.

KAHN, Ch. H. (2010), “El objeto de amor™, Platon y el didlogo socratico. El uso filoséfico de una
forma literaria, Madrid, Escolar y Mayo, pp. 269-277, 291-300.

NIGHTINGALE, A. W. (1995), Genres in Dialogue. Plato and the Construct of Philosophy,
Cambridge, Cambridge University Press, pp. 1-12.

PLATON, Lisis, en Didlogos, Madrid, Gredos, vol. I, 1981.

SANTA CRUZ, M. L. (2013), «El Banguete como agén literario», en- Proceedmgs of X Symposium
Platonzcum Pisa, Universita di Pisa, vol. II, pp. 159-163.



UNIDAD II:

IL.1

CORRIGAN, K. - GLAZOV-CORRIGAN, E. (2006), Plato’s Dialectic at Play. Argument,
Structure, and Myth in The Symposium, Pennsylvania, The Pennsylvama State University Press, pp.
7-20.

NUSSBAUM, M. C. (1986), La fragilidad del bien. Fortuna y ética en la tragedia y la filosofia
griega, Madrid, Visor, pp. 232-237.

REALE, G., (2004), Eros, demonio mediador. El juego de las méscaras en el Banquete de Platén,
Barcelona, Hcrdcr pp. 25-41.

SOARES, L. (2009), «La erotica platdnica en perspectiva. Notas para una lectura del Banquete», en
Platon, Banquete, trad. de Claudia Marsico, Buenos Aires, Miluno, pp. 13-128.

11.2

BARTHES, R. (1982), Fmomentos de un discurso amoroso, México, Slglo XXI, pp. 148-150 (“La
habladuria”).

DODDS, E. R. (1980), Los griegos y lo irracional, Madrid, Alianza, pp 171-219.

HADOT, P. (2008), Elogio de Socrates, Barcelona, Paidés, 2008, pp. 75-92, 109-113.
JENOFONTE, Recuerdos de Sécrates (111, 11), Banquete (V111), Madrid, Gredos, 1993.

MARCOS DE PINOTTI, G.E. (2013),.«Sécrates aprendiz y maestro de Eros: conocimiento erético
y profesion de ignorancia en Platdn, Symposiumy, en Proceedings of X Symposium Platonicum,
Pisa, Universita di Pisa, vol. I, pp. 383-388.

REALE, G., (2004), Eros, demonio mediador. El juego de las mascaras en el Banguete de Platon,
Barcelona, Herder, pp. 43-63. '

SOARES, LUCAS, «La dimensién practica del saber erdtico de Socrates», Classica. Revista
Brasileiva de Estudos Cldssicos, 24, 1/2, 2011, pp. 22-34.

STOKES, M. C. (1993), «Symposium 172a-c: a Platonic phallacy?», Liverpool Classical Monthly
18, 8, p. 128.

1.3

GRIMAL, P. (1981), Diccionario de mitologia griega y romana, Barcelona, Paidds, pp.

LACAN, J. (2003), El seminario de Jacques Lacan. Libro 8: la transferencia, Buenos Aires,
Paidos, pp. 47-61.

STRAUSS, L. (2001), On Plato’s Symposium, edited and with a Foreword by Seth Bamardete,
Chicago, The University of Chicago Press, pp. 38-56.

1.4

BADIOU, A. (2012), Elogio del amor, Buenos Aires, Paidds, pp. 11-32.

DOVER, K. 1. (1978), Greek Homosexuality, London, Duckworth, pp. 1-17.

LACAN, J. (2003), El seminario de Jacques Lacan. Libro 8: la transferencia, Buenos Aires,
Paidés, pp. 63-77.

MARROU, H.-l. (1948), Historia de la educacion en la Antigiiedad, México, Fondo de
Cultura Economica, pp. 54-66. _

PLATON, Leyes, en Didlogos, Madrid, Gredos, vol. VIII, 1999.

ROBINSON, T. (2013), «From tolerance to condemnation: Plato on paederastia and nature qua
productive», en Proceedings of X Symposium Platonicum, Pisa, Universita di Pisa, vol. II, pp. 152-
155.

ILS



AAVYV (1979), Los filésofos presocraticos, Madrid, Gredos, vol II (Empédocles, Frags. 31 B 1 — 31
B 153). .

COSTA, L (2013), «El dilema “Eriximaco”», en Proceedmgs of X Symposium Platonicum, Pisa,

Universita di Pisa, vol. I, pp. 15-20.

HIPOCRATES, «Sobre la ciencia médica», en Tratados hipocréticos, Madrid, Gredos, vol. I, 1983,
pp. 99-167.

JAEGER, W. (1957), «La medicina griega considerada como paideia», en Paideia: los ideales de la
cultura griega, México, Fondo de Cultura Economica, pp. 783-829.

PELLEGRIN, P. (2000), «Medicina», en Brunschwig, J. - Lloyd G. (eds.), El saber griego,

Madrid, Akal, pp. 331-344.

1.6

BADIOU, A. (2003), «Filosofia y amor», en Condiciones, Siglo XXI: México, pp. 239-259.
FREUD, S. (1978), Tres ensayos de teoria sexual (1905), en Obras completas, Buenos Aires -
Madnd, Amorrortu, tomo VIL

FREUD, S. (1979), Mas alla del principio del placer (1920}, en Obras completas, Buenos Aires -
Madrid, Amorrortu, tomo XVIII.

LACAN, J. (2003), El seminario de Jacques Lacan. Libro 8: la transferencia, Buenos Aires,
Paidés, pp. 95-113.

NUSSBAUM, M. C. (1986), La fragilidad del bien. Fortuna y ética en la tragedia y la filosofia
griega, Madrid, Visor, pp. 238-243.

SOARES, L. (2002), «La concepcion del poeta tragicomico en el Banquete de Platon», en Buzon,
R.P. - Cavallero, P.A. - Romano, A. - Steinberg, M.E. (eds), Los estudios clasicos ante el cambio de
milenio. Vida, muerte y cultura, Buenos Aires, Facultad de Filosofia y Letras (UBA), tomo II, pp.
477-486.

VERNANT, J.-P (2001), «Uno, dos, tres: Eros», en El individuo, la muerte y el amor en la antigua
Grecia, Barcelona, Paidds, pp. 149-165.

1.7

ARISTOFANES, Las Tesmoforias, Madrid, Cétedra, 1996.

GORGIAS, Encomio de Helena, trad. de M. C. Davolio - G. E. Marcos — Buenos Alres
Ediciones Winograd, 2011.

REALE, G., (2004), Eros, demonio mediador. El juego de las mascaras en el Banquete de Platon,
Barcelona, Herder, pp. 129-146.

IL.8
PAYNE, A. (1999), «The Refutation of Agathon: Symposium 199¢c-201c», Anczent thlosophy, 19,
pp. 235-253.

119

BATAILLE, G. (2007), El erotismo, Buenos Aires, Tusquets, pp. 11-30.

BRAVO, F. (2013), «;Propone el Banquete una ciencia del amor?», en Proceedings of X
Symposium Platonicum, Pisa, Universita di Pisa, vol. II, pp. 129-134.

BROCHARD, V. (1940), «Sobre el Banguete de Platény», en Estudios sobre Sécrates y Platon,
Buenos Aires, Losada, pp. 42-81.

CORNFORD, F. M. (1974), «La doctrina de éros en el Banquete de Platon», en La filosofia no
escrita, Barcelona, Ariel, pp. 129-146.

KAHN, Ch. H. (2010), “El objeto de amor™, Platon y el didlogo socrdtico. El uso filoséfico de una
Jforma literaria, Madrid, Escolar y Mayo, pp. 277-290.

KIERKEGAARD, S. (2000), Escritos, Madrid, Trotta, vol. I, pp. 107-116.

KRISTEVA, I. (1987), Historias de amor, México, Siglo XXI, pp. 51-70.




LISI, F.L. (2013), «Symposion 210d4: 10 polu pélagos toii kaloi», en Proceedings of X Symposium
Platonicum, Pisa, Universita di Pisa, vol. I, pp. 331-335.

NUSSBAUM, M. C. (1986), La fragilidad del bien. Fortuna y ética en la tragedia y la filosofia
griega, Madrid, Visor, pp. 243-252.

PLATON, Hipias Mayor, en Didlogos, Madrid, Gredos, vol. I, 1981.

TIMOTIN, A. (2012), La démonologie platonicienne. Histoire de la notion de daimon de Platon
aux derniers néoplatoniciens, Leiden-Boston, Brill, pp. 13-52. '

11.10

BARTHES, R. (1982), Fragmentos de un discurso amoroso, México, Siglo XXI, pp. 42-44
(“Atopos”), 82-83 (“La conversacion”).

BOERI, M. (2013), «Eros y synousla en el Simposio o cdbmo hay que apasionarse en vista de la vida
buenay, en Proceedings of X Symposium Platonicum, Pisa, Universita di Pisa, vol. 11, pp. 13- 19.
HADOT, P. (2008), Elogio de Soécrates, Barcelona, Paidos, 2008, pp. 47-73, 103-109.
KIERKEGAARD, S. (2000), Escritos, Madrid, Trotta, vol. 1.

LACAN, 1. (2003), EI seminario de Jacques Lacan. Libro 8: la transferencia, Buenos Aires,
Paidés, pp. 177-192.

LITTMAN, R. J., «The Loves of Alcibiades», Transactions of the Amerzcan Philological
Association, 101, 1970 pp. 263-276.

- 'LYOTARD, I. F (1989), ;Por qué filosofar?, Barcelona, Paidos.

NUSSBAUM, M. C. (1986), La fragilidad del bien. Fortuna y ética en la tragedia y la f losofia
griega, Madrid, Visor, pp. 252-263.

PLUTARCO, Vidas paralelas (Alcibiades), Buenos Alres Losada, vol. II, 1939.

PLATON, Alcibiades 1, en Didlogos, Madrid, Gredos, vol. VII, 1992.

I 11
REALE, G., (2004), Eros, demonio mediador. El juego de las mdscaras en el Banquete de Platon,
Barcelona, Herder, pp. 255-267.

.12

CORRIGAN, K. - GLAZOV-CORRIGAN, E. (2006), Plato’s Dialectic at Play. Argument,
- Structure, and Myth in The Symposium, Pennsylvania, The Pennsylvania State University Press, pp.
234-239,

FOUCAULT, M. (1984), «El verdadero amor», en Hisforia de la sexualidad, México, Siglo XXI,
‘vol. 2, pp. 209-225.

NUSSBAUM, M. C. (1986), La fragilidad del bien. Fortuna y ética en la tragedia y la filosofia
griega, Madrid, Visor, pp. 229-232, 263-268.

SIMMEL, G. (2002), «Erética platénica y erdtica moderna», en Levine, D. N. (ed.), Sobre la
individualidad y las formas sociales. Escritos escogidos, Buenos Aires, Universidad Nacional de
Quilmes, pp. 301-315-

VLASTOS, G. (1973), «The Individual as an Object of Love in Plato’s dialogues», in Vlastos G.
(1973), Platonic Studies, Princeton, Princeton University Press, pp. 3-42.

5. BIBLIOGRAFIA COMPLEMENTARIA GENERAL
EDICIONES, TRADUCCIONES Y COMENTARIOS
De la obra completa de Platon:

AAVYV (1920-1964), Platon, Oeuvres Compleétes, Paris, Les Belles Lettres, 27 vols.



AAVV (1980-1999), Platon, Didlogos, Madrid, Gredos, 9 vols.

BURNET, J. (1900-1907), Platonis Opera, Oxford, 5 vols.; Hicken, Nicoll, Robinson, (1995) tomo
I, edit. Duke.

GOLDSCHMIDT, V. (1947) Les dialogues de Platon, Paris, Presses Universitaires de France.
JOWETT, B. (1871), The Dialogues of Plato, Oxford, Clarendon, 1953, 4 vols.

ROBIN, L. (1940-1942), Oeuvres complétes, Paris, Gallimard, 1953-1955, 2 vols.

Sobre el Banguete:

ALLEN, R. E. (1991), Plato, The Symposium, New Haven, Yale University Press.

BRISSON, L. (1998), Platon, Le Banquet, Paris, GF - Flammarion.

BURY, R. G. (1932), The Symposium of Plato, Cambridge, W. Heffer and Sons.

DOVER, K. J. (1980), Plato, Symposium, Cambridge, Cambridge University Press.

GARCIA ROMERO, F. (2004), Platén, El Banquete, Madrid, Alianza.

GIL, L. (1983), Platon, El banquete, Buenos Aires, Orbis (reed. en Altamira, 2003)

HAMILTON, W. (1976), Plato: The Symposium, New York, Penguin.

JULIA, V. (2004), Platén, Banguete, Buenos Aires, Losada.

LUDUENA, E. (2015), Platén, Banguete, Buenos Aires, Colihue.

MARSICO, C. (2009) Platon, Bangquete, Buenos Aires, Miluno. Estudio preliminar: Lucas Soares
MARTINEZ HERNANDEZ, M. (1986), Platon, Banquete, en Didlogos, Madrid, Gredos, vol. T
(reed. en RBA-Del nuevo extremo, 2008).

NEHAMAS, A. - WOODRUFEF, P. (1989), Plato, Symposium, Indianapolis, Hackett Publishing
Company.

ROBIN, L. (1929), Platon, Le Banquet, en Oeuvres Complétes, Paris, Les Belles Lettres, tome IV,
2.

ROSEN, S. (1968), Plato’s Symposium, New Haven, Yale University Press.

ROWE, Ch. (1998), Plato, Symposium, Warminster, Aris & Phillips Ltd.

VICAIRE. P. (1992), Platon, Le Banquet, en Oeuvres Complétes, Paris, Les Belles Lettres, tome
v, 2. .
WATERFIELD, R. (1994), Plato, Symposium, Oxford, Oxford University Press.

Oftros:

AAVYV (1978-79), Los filosofos presocraticos, Madrid, Gredos, 3 vols.

CALVO, I. L. (1993), Homero, Odisea, Madrid, Cétedra.

GARCIA GUAL, C. (1983), Tratados hipocraticos I, Madrid, Gredos, vol. L.

GARCIA NOVO, E. (1982), Aristéfanes, Las Nubes, Madrid, Alianza.

LOPEZ EIRE, A. (1993), Homero, lliada, Madrid, Cétedra.

PEREZ JIMENEZ, A. - MARTINEZ DIEZ, A. (1978), Hesiodo, Obras y fragmentos, Madrid,
Gredos.

RANZ ROMANILLOS, A. (1939), Plutarco, Vidas paralelas (Pericles, Fabio Maximo, Alcibiades,
Coriolano, Timoleon, Paulo Emilio, Pelopidas, Marcelo), Buenos Aires, Losada, vol. II.
RODRIGUEZ ADRADOS, F. - RODRIGUEZ SOMOLINOS, I. (1995), Aristofanes, Las ranas,
Madrid, Catedra.

RODRIGUEZ ADRADOS, F. (1996), Aristofanes, Las Tesmoforias, Madrid, Cétedra.
ZARAGOZA, J. (1993), Jenofonte, Recuerdos de Socrates, Banquete, Apologia de Socrates,
Madrid, Gredos.

LEXICOLOGIA:



BRANDWOOD, L. (1976), A Word Index to Plato, Leeds, W. S. Maney & Son Ltd.
CHANTRAINE, P. (1968), Dictionnaire étymologique de la langue grecque: Histoires des mots,
Paris, Klincksieck.

LIDDELL, H. G. - SCOTT, R. - JONES, H. S. (1968), 4 Greeck-English Lexicon, Oxford,
Clarendon Press.

RADICE, R. (2003), Lexicon. Plato, Electronic edition, Biblia, Milano.
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BADIOU, A. (2012), Elogio del amor, Buenos Aires, Paidds.

BARTHES, R. (1982), Fragmentos de un discurso amoroso, México, Siglo XXI.
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- resefias del material bibliografico secundario utilizados para la preparacién de la
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en las fuentes y en la bibliografia secundaria, y ofrecer conclusiones fundadas. En cuanto a las
normas formales, tendra una extension maxima de quince (15) paginas tipeadas a espacio y medio
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trabajo se entregard dentro del plazo reglamentario. El tema, plan y bibliografia deberan ser
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menos del 80% de las reuniones. El profesor colocara una nota de cursada. Para que los alumnos
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