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Capitulo 1.

Introduccion

Si el término “queer” ha de ser un sitio de oposicion
colectiva, el punto de partida para una serie de
reflexiones histéricas y perspectivas futuras, tendra que
~ continuar siendo lo que es en el presente: un término
.que nunca fue poseido plenamente, sino que siempre y
unicamente se retoma, se tuerce, se “desvia” [q'ue_er] de
-un uso ‘anterior y se orienta hacia -propositos politicos -

apremiantes y expansivbs.

Judith Butler, “Acerca del término 'queer™

1.1. Preguntas inaugurales.

Si de cualqui'er concepto se puede afirmér due tiene una historicidad propia —que sus
usos vy significados han variado a lo largo del tiempo— el término “queer’ no es la
excepcion. Esto se hace evidente, por ejemplo, en la cita de Judith Butler con la que se
inicia este capitulo (Butler, 2005: 320). Alli, As'_e pone-en primer plano la estructura
temporal cdhpleja de este vocablo: el término “queer” ez;yo&a, al mismo tierh_po,' un -
pas'éido histérico de aéoci'aéiones previas, Qn‘futuro abierto a n.t_'Jevv'os 'p'osibilidaides' yun
presente incapaz de dominar los usos y abusos que éste pu‘eda acarrear. Para Butler,

esto es lo que caracteriza no sélo a este vocablo sino a cualquier término
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performativo, es decir, a cualquier término que no se dedica meramente a nombrar
una cosa sino que, por medio de la fuerza autorizada de I.a cita, logra producir aquello
que nombra. El punto mas interesante de vincular lo gueer y lo performativo es que
permite iluminar aspectos cruciales de ambos: lo queer es interpretado como una
nocién irreductible a la mera aseveracién descriptiva a la vez que se constata la
naturaleza queer de la performatividad misma, es decir, la forma en que la repéticién
de los actos de habla enrarece, desvia y retuerce el significado de los términos,

frustrando cualquier deseo de apropiacion semantica final.

Esta tesis parte de la idea de que los estudios queer fambién se encuentran
marcados a fuego'pbr esta orientacion temporal compleja. Asi- como el término queer
remite a un pasado historico, un presente precario y un futuro'in;ierto, la teoria queér '
también se ha desarrollado posahdo su mirada en estas tres direcciones: examinando
.I‘a histo'ri‘a' del pasado se*ual, ponderaﬁdo su valor para la constitucion presente de la
- comunidad queer e imaginando las posibilidadés futuras que se abf_en para la
disidencia: se>_<ual. En este Sentido, estz; tesis bﬁsca dar.s_enﬁdo a una primera impresion
que uno puede tener -y que yb misma he tenido— al aproximars-e alos estddios queer:
la constante y ubicua apelacion a la historia para fundar argumentos sobre la identidad
genérico-sexual. Por apelacion a la historia, entiendo toda una serie de referencias %
“argumentos sobre el caracter histéricamente situado de las identidades gehérico-
sexuales, sobre la. importancia de mirar hacia el pasado para entender y Iegi"timar»
politicas presentes y so_bre Iavnecesidad de iméginar nuevos relatos y metodologias
- para ‘dar' cuenta ~de’ la 'historici.dad de los géneros y' las‘se%Ualidad‘e.s. éPor q‘ué se da »
esta recurrente abelécién a Iav historié en .estudios queer? ¢Qué nos dice esto de la
COnsyitdcién di‘sciplinar de estos estudios? ¢De qué modo circulan los argumentos
" histéricos en la obra de sus distintos exponentes?. i{Como podemos explicar, por
ejemplo, qde en numerosos textos queer haya alguna mencion a las tesis histéricas de

" ‘Michel Foucault?1 Y, yendo al corazén de los intereses de esta tesis, (qué nos permite

1 Una répida.resefia de diez obras centrales en estudios, gueer muestra que en todbs_e’llos‘ se cita,
repetidas veces, al primer volumen de Historia de la sexualidad: El género en disputa, de Judith
Butler; Epistemologia del armario, de Eve Kosofski Sedgwick; “Reflexionando sobre el sexo” de Gayle

. Rubin; Cien arios de homosexualidad, de David Halperin;. The Fear of @ Qu‘eerP/anet, de Michael
. Warner; Es el recto una tumba?, de Leo Bersani, Sex Wars: Sexual Dissident and Political Culture, de
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deducir esta ubicuidad sobre el modo en que la teoria queer entiende la ontologia

genérico-sexual y su potencialidad politica?

Si bien la relacidn entre historia, ontologia y pblitica es uno de los ejes que
articulan esta tesis, ese estudio sera complementado con el analisis de un campo
temético_que, en los ultimos tiempos, ha despertado un gran interés: la nocién de
temporalidad queer. Claramente, para una tesis interesada en analizar la recurrente
apelacion a la historia en estudios queer, la emergencia de un “giro temporal” resulta
pa.rti'cularmente llamativa. Por uf_\ lado, debido a los cruces qtje se pueden trazar entre
[as‘ reﬂexiones’ histérAicas_ y las temporales. Como sefialan Chris Lorenz‘y Berber
Bevernage, el tiembo es esencial para la historiografia, es el material fundamental con
el que trabajan quienes cuenten historias (Lorenz y Bevernage, .2013: 7). De esta
forma, esta tesis se interrogara si las recientes incursiones queeré’n temas temporales
contribuyen a repensar los modos en que entendemos y narramos la historia de la
sexualidad. Pero, por otro lado, también resulta sugerente pensar no tanto en los

- cruces sino en las diferencias. ¢Cudl es el aspecto novedoso que la nocién de

temporalidad imprime sobre los estudios queer? ¢Cual es la diferencia entre hablar de

historia queer y de temporalidad queer?

~ Este giro a la.temporalidad, junto al reconocimiehto de la importancia de la

~historia en teoria queer, me condujeron a formular algunas de las interrogantes que

articulan esta tesis: ¢Por qué una corriente dedica a pensar la sexualidad y los géneros

disidentes ha dedicado .‘tanto_s' _esfuéfios en reflexionar sobre_ la historia »y. la
‘temporalidad? ¢ Cudles son las iknpliéaciones, para los fines 6nto|6gicos .yipo_ll’ticos de
los estudios queer, de discutir el caracter historico y la naturaleza temporal de Iaé
identidades y prdacticas no normativas? ¢Cudles son sus consecuencias para repensar
no sélo la disidencia sino el género y la sexualidad en general? ¢Qué problemas o
desafiosvacarrev'an ias incursiones queer en cuestio‘ne's' de historia y tenﬁporalidad?

Lisa Duggan y Nad Hunter; Female Masculinity, de J. Jack Halberstam; After Sex: On Writing Since

Queer Theory, de Janet Halléy y Andrew Parker; Feeling Backward, de ‘Heather Love -sélo para
* nombrar diez libros paradigmaticos. v
2 Esto puede ser entendido en dos sentidos: que la historia représenta fenédmenos que se desarrollan
en el tiempo o que toda historia contiene una concepcidn del tiempo (i.e. una forma peculiar de
- articular pasado, presente y futuro).



¢ Cudles son los aportes filoséficos mas importantes que podemos recuperar de estas

incursiones?
1.2. Objetivos de la tesis

: Elbbjetivo principal de esta tesis es explorar el papel que han jugado las reflexiones en
torno a la historia’ y la temporalidad” en la formulacion de concepciones ontolégicas y
politicas sobre la identida»d sexual y de género en estudios queer. A partir de este
ahéiisis, esta tesis afirmarda que ;ﬁomprénder la teoria dueer bajo la luz de sus -
discusiones ‘sobre historia y temporalidad permite identificar dos de sus aportes
filoséficos centrales: su sospecha ante el esencialismo y su critica a las nociones de

_ progreso y necesidad teleoldgica.

Alo largo dé I-o§ seis capitulos que componen esta tesis, se buscara probér que
~ las discusiones sobre historia y te‘m;l)oral"idva'd en teoria queer no son secundarias ni
. epifenoménicas respecto a sus. concepciones filosdficas generales sobre la
subjetividavd. De hecho, se examinara de :qué modo estas discusiones han serv.icio de
escenario privilegiado para formular concepciones alternativas sobre la constitucion
ontolégica de las identidades 'genrérico-sexu‘ales asi como también paré} indagar su
potehcia politica. |

“Con respecto a la ontologla, esta tesis explorara de qué modo la apelacuon al
caracter hlstorlcamente S|tuado 'y a la constitucién temporal especifica de Ias |
identidades ha servido de piedra de ‘toque para fundamentar posiciones criticas del
esencialismo y de otros conceptos afines como fijeza, estabilidad, coherencia vy

autenticidad. Con respecto a la politica, esta tesis estudiara cémo los debates sobre

3 Si bien el término “historia” puede ser empieado para designar tanto los procesos y/o eventos del
_pasado (res gestae) como los relatos o representaciones que dan cuenta de-ellos (historia rerum
- gestarum), en esta tesis se utilizard esta segunda acepcion. El tema de la tesis no es la: realidad del

pasado en si —si 'bien, por momentos, esta:probjematica aparecerd en la tesis— sino los debates en - .
- torno a cémo dar cuenta del pasado por medio de recursos lingtiisticos.

4 Cuando hablamos de “temporalidad” nos referimos al caracter temporal de un fenédmeno. Como
veremos en el capitulo cuatro, la nocién de temporalidad gueer apunta a modos de articular
discursivamente no tanto el tiempov objetivo sino el tiempo de la vida, aquel tiempo irreducible a las
notas del tiempo del reloj. . :



historia y temporalidad han puesto en primer plano la importancia de los usos del
pasado para la constitucion presente de las subculturas sexuales asi como también qué

tipo de futuro es posible imaginar para los sujetos queer.

En resumen, el objetivo de esta investigaciéh es navegar el cruce entre la
historia, la temporalidad, la ontologia y Ia politica con el fin de encontrar algunas de las
contribuciones prj'ncipales de la teoria queer para repensar el género y la sexualidad
pero también con el fin de identificar algunos de sus desafios y limitaciones. Para
realizar esta doble tarea —reivindicatoria y critica— se utilizard como marco'teérico no
solo el corpus de Iitgratura queer anglosajona de las ultimas tres décadas sino témbién
los desarrollos tedricos y metodolégicos de filésofos de la historia contemporaneos
.como Hayden White, Reinhart Koselleck, Quentin Sklnner Robert Berkhofer, lan

Hackmg, entre otros. -

A fin de comenzar a allanar el terreno para las préximas partes de la teéis, este

primer capitulo introductorio llevara a cabo dos tareas: primero, adelantard algunos de
los argumentos gene‘rales que componén la tesis; Ségundo, intentara aclarar el
significado y el uso de ciertos términos especificos. La estrategia que elegi para
alcanzar esto, es resefiar los modos en que se ha invocado a la historia y la
temporalidad -en algunos de los textos mas importantes de los primeros afios de

produccidn tedrica queer.
1.3. Retorciendo las definiciones

Antes de seguir avanzando, es necesario hacer una serie de aclaraciones sobre cémo
abordar una corriente tedrica que, explicitamente, pone en duda cualquier intento de

sistematizacién y canonizacién de sus. postulados®. &Qué entendemos por estudios

5 Este cuestionamiento no |mphca que no haya habido una establhzaaon académica de los estudlos
queer. Sin embargo, esta normalizacion. o lnstltuaonallzaaon ha sido fuertemente criticada por
varios autores. Halperin, por ejemplo, cuestiona este proceso en “The Normalization of Queer
Theory”. En este articulo, el autor sostiene que a pesar de haberse separado de los estudios gays y
lesbianos por considerarlos liberales y asimilacionistas, la teoria queer es mucho més proclive a la
incorporacion en las estructuras establecidas de la academia liberal de lo que parece: “El primer paso
fue que la 'teoria’ en ‘teoria queer “prevaleciera por sobre lo 'queer’, que lo 'queer' se convierta en un
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queer? éQué es lo que hace a estos estudios queer? ¢Cémo unificar bajo esta
denominacion a.autores y textos: que no sélo ofrecen perspectivas diversas sino

también, en ocasiones, contradictorias?

Podemos comenzar a responder estas preguntas narrando una historia que, a
- esta altura, ya es précticamehte candnica®. Esta historia tiende a situar la emergencia -
de los estudios queer en el annus mirabilis’ de 1990 con la aparicién de (dos
publicaciones claves: El género en disputa, de Judith Butler vy Epistemologia deln
armario, de Eve Kosofksy Sedgwick®. En estas publicaciones —asi como en otros
értl'culos, conferencias y libros del momento— se condensan una serie de.'
cuestionamientos a.'modos previos de concebir la sexualidad y el género al mismo
tiempb que se presenta un nuevo marco tedrico para explorar estos topicos. La
‘publicacion erj ese mismb ano de One Hundréd Years of Homosexulality, de David
Halperin; la edicion en 1993 de la antologia Fear of a Queer Planet, compilada por
Michael Warner; el surgimiento de la revista espetializada GLQ: A Journal of Gays and
Lesbian Sﬂt&dies.,-‘ en 1993; vy la aparicion de dos volGmenes és‘peciales de la revista
differences: A _Journal of Feminist Cultural Studies dedicados a la tematica queer

—“Queer Theory: Lesbian and Gay Sexualities” (1991) y “More Gender Trouble:

calificador inofensivo de la 'teoria’; si es teoria, parecen haber razonado los académicos progresistas,
entonces es meramente una extension de lo que las personas |mportantes ya venian haciendo”
(Halperin, 2003: 341) : :

6 Por ejemplo, esta es la historia que cuenta William Turner en Genealogy of Queer Studies (2000)

. Annamarie Jagose en Queer Theory: An Introduction (2005), Ia entrada “Queer Theory .and Queer
Studies” de la Enciclopedia of Lesbian, Gay, Bisexual and. Transgender History.in America (2004),
editado por Marc Stein, y The Routledge Queer Studies Reader (2013), editado por Donald Hall y
Jagose. )

7 Tomo prestada esta expresion de Heather Love. Ella'la utiliza irénicamente en un dossier especial de '
GLQ por los cuarenta afios de la presentacion de “Reflexionando sobre el sexo” de Gayle Rubin

" (Love, 2010). En la introduccién a ese dossier, Love ofrece una genealogia alternativa de la teoria
queer gue se extiende mas alld de 1990, ese afio milagroso en el que Butler, Sedgwick y Halperin
publican sus textos, con el fin de recuperar la figura de Rubin y de otras participantes de las “guerras
sexuales” feministas como personajes fundantes de la emergencia y formacién de esta corriente.

_Esta 'tesis se hace eco de la propuesta de Love y reivindica, también, la figura de Rubin en la
gestacion de los estudios queer. ' . :

8 La repeticion constante de esta narracion histdrica para referlrse a la emergencia de los estudios
'queer —que se hace presente en libros introductorios, cursos especualizados asi como en esta tesis
misma= es un primer indice de que a pesar de la actitud critica que esta corriente establece con la
historia, existen protocolos hisforiogréficos- que siguen haciendo mella en los relatos sobre la
autoconstitucién de esta corriente. También es signo de que a pesar de los cuestionamientos a la
sistematizacién, efectivamente, se ha formado un “canon” de literatura queer.
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Feminism Meets Queer Theory” (1994)- contribuyeron al afianzamiento académico de

esta corriente.

Si bien es comun identificar a Butler y a Sedgwick como madres fundadoras, la
expresion “teoria queer” no aparece en ninguna de sus primeras publicaciones (como
'si aparecera explicitamente y como tema de anilisis en sus textos subsiguientes). De
hecho, sigUiendo nuevamente la narracién clasica, se conéidera (jue la priméra autora
en utilizar la expresion “teoria queer” fue Teresa de Lauretis, quien la acufié paré
nombrar una conferencia organiiada en la Universidad de California en 1990: “Teoria
-qu‘e'e'r: sexdalidades lesbianas y gays”®. Hubo dos motivos que llevaron a De Lauretis a -

I"

unir la palabra “queer” Qque en inglés significa “raro”, “inusual”, “extrafio” y que
tradicionalmente fue utilizada como un insulto hacia géneros y sexualidades no
normativas— a la palabra “teoria”. Por un lado, Ia',notable resighificacic’m positiva que
"ese término habia exp_érimentado en los ultimos tiempos. Povr aquellos afios, la
expresion queer se habia transformado de insulto ~homofc’>bico a bandera politica del
movimiento de sexualidad disidehte. Esto és evidente, por éjemblo, en los célnti‘cos de
grupos de activistas como Queer Nation que, por aquella época, en las marchas contra
la violencia homofébica, entonaban el ya élésico l”We are here! We are queer! Get used
io it!" [iEstamos aqui! {Somos queer! iAcostﬂmbrense!}. Por otro lado, y a pesar de
esta resignificacién positiva, la expresion queer seguua snendo “chocante y era
Justamente ese efecto dlsruptlvo lo que Di- Lauretis buscaban explotar al colocarla
: Junto a un término- elevado como “teoria” (Halperm 2033: 340). Esa dlsrupaon no sélo
tenia como blanco. a un mundo academlco indiferente hacia temas de sexualldad
diversa sino tamblen a ciertas formas previas de abordar el género y la sexualidad en
los estudios feministas y de gays y lesbianas. Con respecto a estas corrientes, la teoria
' queer siempre ha guardado una relacién ambigua y fluctuante, de simulténea
adscripcion y distancia critica. De Lauretis, por ‘ejemplo, sostiene que la expresion
“teoria queer” -fué.-utilizada en gl .titﬁlo de la conférenqia‘en yuxtapo’sicién __é' las

~~ expresiones “leshianas y gays” con el fin de problematizar “esta férmula ya establecida "’

9 Los textos de esa conferencna fueron compilados por De Lauretis y publicados en el volumen de 1991
de la revista differences mencionado en el parrafo anterior.
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y, en ocasiones, conveniente”’® (De Lauretis, 1991: iv). Ademas, le interesaba
reflexionar sobre los silencios y limitaciones del campo emergente de estudios de la
sexualidad diversa, un campo que con la expresién politicamente correcta “gays y
lesbianas” tendia a ocultar las diferencias de género que habia entre ambas
“identidades. Butler, por su parte, cuestiona cierto sesgo -heterosexista en algunos
estudios feministas hegemodnicos™, mientras que Sedgwick, siguiendo a Gayle Rubin,
pvropondré formular una teoria de la sexualidad que se nutra pero que a la vez sea
independiente de los estudios de género®. De esta forma, lo “queer” en 'Ia expresion
“teoria queer” no remitiria Unicamente a un objeto de estudio sino fundamentalmente
a una actitud critica hacia la teqrié misma —sus supuestos, su metodologia. Es la teoria
‘la que se vuelve queer, deviene extrafia, se rar_ifica, se torna inusual (De Lauretis, 1991;

Warner, 1993). .

Pero si la teoh’a se vuelve problemética,~esto incluira también a su campo de
vinvéstigacibc’).n. En estos primeros -aﬁos de afi:anzamiento académico —aunque también
hoy en ‘dia- co'mienZé a aparecer una dificultad recurrente: la (in)definicion del
. término queer. Lo queer aparece cémo un término que, en las distintas pubiicéciones
dedicadas a abordarlo, revela tener un significado ambiguo, polisémico y disputado. En
algunos textos, se sostiene que no es sihénimo de gays y Iesbianlas sino que apunta,
mas bien, a “todo lo que esté en desacuerdo con lo normal, o legitimo; lo dominante”
-(Halperin—, 2007' 83) El término qbeer asi, se.convierte en un paraguas semantico que
permlte incluir una amplia gama-de practlcas sexuales y de genero no normativas: el
-sadomasoqwsmp, Ia transgeneridad, |a transexualldad la intersexualidad, la

pornografia alternativa, 1a ecosexualidad, la asexualidad, la prostitucion, las filiaciones

10 Todas las traducciones del inglés al espafiol fueron realizadas por la autora de esta tesis.

11 En sus palabras: “En 1989 mi atencién se centraba en criticar un supuesto heterosexual dominante
en la teorfa literaria feminista. Mi intencién era rebatir los planteamientos que presuponian los
limites y la correccion del género, y que limitaban su significado a las. concepciones generaimente

. aceptadas de masculinidad y feminidad.” (Butler, 2007: 8). Una de las tedricas feministas que ha sido .
‘particularmente cuestionada por- Butler por encarnar ese -supuesto heterosexual .es Catherme -
.-MacKinnon (Butler, 2007: 14-15).

12 El axioma numero dos de Epistemologia del armario esta dedicado a este tema. Su titulo ya es -

sugerente: “El estudio de la sexualidad no es coextensivo con el estudio del género; por

consiguiente, la investigacion antihomofdbica no es coextensiva con la investigacion feminista. Pero

no podemos saber de antemano de qué modo seran diferentes” (Sedgwick, 1998: 41).
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alternativas, etc®

Sedgwick también se refiere a lo queer de modo general como “la malla abierta
de posibilidades, huecos, solapamientos, disonancias y resonancias, lapsos y excesos
de significado cuando los elementos constitutivos de cualquier género, de cualquier
sexualidad, no son (o no pueden ser) entendidos monoliticamente” (Sedgwi;k, 1994:
7). Ella sostiene que lo que entendemos usualmente por identidad sexual esta
conformado por una serie de elementos diversos: el sexo anatémico, {as fantasias
sekuales; la auto-percepcién de.género, las expresiones y atributos de género, el
género de Ié pareja elegida, etc. Estos elementos son ‘consider'édos como parte de un
‘todo coherente y univoco y se tiende a suponer que es posible deducir toda la serie de
especificaciones del datoinicial del sexo anatémico. Lo queer, en cambio, apunta a las
interrupciones en el alineamiento normativo de los elementos de la identidad sexual.
Como sefiala Jagose, “lo queer describe aquellos gestos o modelos analiticos que
dramatizan las incoherencias en las relaciones supuestamente'estables entre el sexo
cromosomatico, el género y el deseo sexual” (Jagose, 2005: 1). Esta interrupcién queer

también se ‘manifiesta en E/ género en disputa. Alli, Butler ataca el mandato de

coherencia y unidad interna entre el género, el sexo y y el deseo presente en ciertas

concepciones heterosexistas, lo que la autora denomina el presupuesto de “la unidad

metafisica de los tres” (Butler, 2007: 80).

No obstante, Sedgwick también reconoce que muchas . veces lo queer es
utilizado para designar el deseo sexual entre personas del mismo sexo y que no es
posible depurar el término de sus multiples- significados ni olvidar la historia de sus

asociaciones mas corrientes. En la cita con la que se abre este capitulo, Butler también

13 Este cardcter supuestamente omniabarcativo del término queer no siempre es celebrado. En varios

autores aparece la pregunta de si la supuesta “neutralidad” y “generalidad” del término no termina’

ocultando nuevas exclusiones. Jagose, por ejemplo, sostiene que lo omniabarcativo del término
'puede' reinstalar una masculmldad genérica en una nocion, supuestamente,‘neutra en términos de
género (Jagose, 2005: 3). Halperin también consudera que la falta de especificidad es el aspecto mas
‘interesante pero también el mas problematlco de Ia teoria queer, en tanto puede generar una falsa

impresién de inclusién y solidaridad entre todos los proscritos sexuales (Halperin, 2007: 85). Los

~ estudios transgénero también han cuestionado esta falsa sensacién de inclusién de la teoria queer
sefialando que lo que oculta es una “homonormatividad', es decir, un privilegio de formas
‘homosexuales de diferir de las normas heterosociales y una antipatia (o al menos una ceguera
impensada) hacia otros modos de diferencia queer” {Stryker, 2006: 7). '
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se detiene en la importancia del pasado del término queer ya que, al ser un vocablo
performativo, adquiere su fuerza a partir de las invocaciones repetidas en ciertos
contextos; en el caso del término queer, es imposible negar que ese contexto ha

estado signado por la patologizacién y la injuria de gays y lesbianas. |

Asi y todo, no faltaran exponentes que intentaran diferenciar lo queer de otras
formas normativas de vivir Ié identidad sexual. En los afios 90, esto se vuelve cada vez
mas apr_emianté a partir de la tensic’m.entre la politica radicalmente disidente y los
reclamos.de la comunidad LBGT que, para‘ algunos tedricos queer, no buscan tanto .
desafiar sino -incorporarse a “lo normal”. Lisa Duggan, por ejemplo, en 1991
cuest_ipnaba la agenda politica del movimiento de gays y lesbianas estadounidense
~ plasmado en dos reclamos ejemplares: la posibilidad de ingreso al ejército y el
'matr'imvonio entre personas del mismo sexo. Frente a estas demandas, Duggan afirma:
“Aqull',. quiero recuperar la posicién 'queer' mas que nada para criticar (aunque no
desplézar completamente) las estrategias Iibe_ralgs y nacionalisfas enlas politicas gays
y defender un giro constvruc_ciovnista '.er'\flas--te'orias‘ y practicas gays y lesbianas”

(Duggan, 2006c: 149).

-Lo que podemos deducir de estas formas de caracterizar a lo queer es que se
presenta como un término intrinsecamente polisémico y disputado, un concepfo cuyo
significado parece ser inseparable no sélo de sus multiples usos sino también de las
controversias en torno a sus usos apropiados. En este sentido, creo que las palabras de
, Willia‘m Turner son iluminadb'rais porque apuntan al estatus relacional del término en
Iug‘ar de reducirlo a un contenido positivo: “Para algunos, soy.queer porque soy gay.
Para otros, soy queer por la forma en que me comporto como gay. Para mi, soy queer

por la relacién de amor/odio que tengo con la categoria 'gay" (Turner, 2000: 9).

En una entrada reciente de Bully Bloggers, Duggan también enfatiza el caracter
ambiguo de lo queer a-partir de las definiciones del término que escucha en sus clases.
A~Seg"C|n ia autora, ‘suelén 'su‘rgAiArAt‘res grandes ‘ideas: 1) lo queer como identidad o
sihénimo de personas LGBTIQ; 2) lo queer como un paraguas pafa incluir'préctica's.y

expresiones sexuales disidentes; 3) lo gueer como una politica que, al igual que el

15



feminismo, es independiente de la sexualidad de quien la enuncia. Si bien ella prefiere
este tercer uso, reconoce que a veces emplea los dos primeros y concluye que lo
importante es pensar cdmo invocamos estos diversos sentidos porque “cada uno tiene

resonancias e implicaciones diferentes” (Duggan, 2015, 22 de septiembre: en linea).

A mi entender, el punto, como sefala Jagose, no es pensar que lo queer todavia
no se ha solidificado o cristalizado en un concepto claro y distinto, sino asumir ”due su
indeterminacion definicional, su elasticidad, es una d_e sus caracteristicas
consfi’tuyentes" (Jagose, 2005: 1). En parte, esta tesis se hace eco de la potencialidad
.de esta indetérminacién a.unque tambiéﬁ reconoce que su ambigﬁedad puede generar
confusiones ‘0 problemas. Asi y todo, asume la propuesta de Jagosé de no buscar
estabilizar el término ni redimir su indeterminacion sino navegar su propia movilidad,_

rastrear los usos usuales e inusuales que adquiere en su circulacién textual.

Ahora bien, esta polisemia del término queer no impide poder identificér
algunos elementos que emparéntan textos, autores y posic’iénes que podriamos
subsumir bajo el epiteto “queer”. En esta tesis seguirembs dos estrategias para calificar
de “queer” a.un escrito. Por un lado, seguiremos a Sedgwick cuando sostiene que lo
queer se relaciona a practicas de auto-afirmacién y auto-percepcion que una persbna
_puede experimentar. En sus palabras: “lo que hace ’[...] que la descripcion 'queer' sea
- verdadera es el impulso a utilizarla en la primera persona” (Sedgwick, 1994: 8). Asi, la-
mayoria de los autores que aparecen en esta tesis como exponentes de losvestu'dios
queer adhieren explicitamente a esta corriente.” Sin embargo, la certeza de la auto-
adiscr:ipcic’m no nos debev volver ciegas a los problemas Vdefinicionalés' que venimos
reseﬁéndo ni nos puede liberar de encontrar puntos enx comun en el plano tedrico. En
este sentido, la segunda estrategia para encontrar un denominador comun se
relaciona con el tipo de critica que formula a otros modos de abordar el género vy la
sexualidad asi como también con la propuesta de un modelo alternat.ivorpara pensar la
constitucién ‘on"coliégica de las identidades. A continuacién, se vinculara esta mirada
simultéheamentve critica y propositiVa al probléma del esenéialismb; se intentara dar
algin tipo de definicion del mismo y se identificardn algunos de los problemas

principales no sélo de esta postura sino también de su critica.
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1.4. Hacia una nueva ontologia sexual. Problematizando el esencialismo.

Comenzaré este apartado con una serie de citas que buscan identificar la especificidad
de los estudios queer. La seleccién proviene de fuentes heterogéneas: enciclopedias
académicas, estudios introductorios a la teoria gueer y libros de algtjnos de sus
pri'ncipales exponenfes. El objetivo de esta seleccidn ecléctica és mostrar la ubicuidad

de cierta forma de entender a |a teoria queer:

El giro paradigmatico que el término 'queer' indica, entonces, es un giro hacia un
modelo en el que las identidades estan mas auto-concientemente historizadas,
vistas como productos contingentes de genealogias particulares mas que clases .

naturales permanentes o esenciales. (Heyes, 2014: en linea, mi cursiva).

Los tedricos queer partieron de Ia observacién empirica de que las definiciones de
las identidades sexuales y de gén’ero,' propias e impropias, han variado
significativamente a lo largo del tiempo y el espacio (Turner, 2004: 481, mi

cursiva ).

En contraste a lo gay y [ésbico, 'lo queer', se dice, no refiere a una esencia, ya sea

. de naturaleza sexual o no. (Pickett, 2011: en Iinga, mi cursiva)

- Pero, como con cualquier otro término o categoria, ‘queer' tiene significados que
. varian con el contexto y el uso; el empieo que defiendo es uno desnaturalizador.
Hay muchos contextos en que 'queer' denota denigracién o una identidad fija y es

menos util o progresivo-que otras éategon’as 0 términos. (Duggan, 2006a: 12)

A diferencia de la identidad gay, que esta anclada en el hecho positivo de una
eleccién de objeto homosexual, aunque se la proclame deliberadamente en un

. acto de afirmacion, la identidad queer no necesita estar fundada en una verdad
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positiva o en una realidad estable. Como lo siguiere la palabra misma, 'queer' no
se refiere a una especie natural o a un objeto determinado, adquiere su sentido
en su relacion de oposicién a la norma. [...] Es una identidad sin esencia. (Halperin,

2007: 83, mi cursiva)

¢Qué conclusiones podemos extraer a partir .de estas caracterizaciones? En hrimer
lugar, en esta _seleccién aparece una promesa de hovedad u originalidad de la teoria
dueer respectb a formas previas de abordar cuestiones de sexualidad y género, en
especial, en los estudios de gays y leshianas. Si bien esta relacién no siempre es leida
desde la oposicién o la superacién —hay varios textos que marcan las interrglacidnes,
las deudas y-las herencias cruzadas— creo qué en estas citas lo que se repite es una

estrategia rupturista.

Esto nos conduce a una segunda idea que me interesa rescatar de las citas
previas: la teoria . queer es presentada como una concepcnon interesada en
problematizar la ontologla genérico- sexual Al hablar de una ontologla generlco -sexual
me refiero a toda una serie de argumentos, discusiones y criticas sobre cémo entender
el origen, la naturaleza y la constitucion de las identidades, las practicas y las
comunidades genérico-sexuales. Y al referirme a una ontologia genérico-sexual queer
busco apuntar a un elemento que atraviesa gran parte de sus textos: la sospecha hacia
el esencialismo. Esta sospecha no siempre se traduce, inmediatamenfe en la
celebracién del construccnonlsmo pero si marca un deseo de cuestlonar y revisitar los

’vsupuestos esencnallstas que, a los 0jos de varios tedricos queer se encuentran
presentes en otros modos de pensar la identidad, tanto dentro de la academia como

en el activismo.

Antes de segufr avanzando sobre Ié ontologia quéer, creo que es importante

profundlzar sobre que se entlende por esencuahsmo y por qué merece ser cuestionado.
- En prlmer Iugar es posible aflrmar que eI cuestlonamlento al esencnahsmo suele estar ‘
vinculado al rechazo de toda una serle de termmos cercanos como universalismo,
biologicismo, determinismo, sustancialismo, innatismo, fijeza e inevitabilidad. El

problema de esta vinculacién es que si bien el esencialismo puede estar, de hecho,
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conectado a estos términos esto no significa ni que sean sinénimos ni que
necesariamente uno conduzca a asumir otro. Por ejemplo, uno puede ser esencialista y
no adoptar una perspectiva biologicista —es decir, una perspectiva qué reduzca el locus
) de la esencia a algin aspecto biolégico. Como sefiala Elizabeth Grosz, puede haber
discursos que postulen una esencia femenina basado no en la biologia sino en
caracteristicas psicoldgicas dadas: ’;Ia esencia de la mujer puede estar atribuida a
ciértas actividades y procedimientos (que pueden o no estar dictados por la biologia)
observables en brécticas sociales —el caracter intuitivo, las respuesia emocionales, la
prebcupacién y el compromiso a ayudar a otros, etc.” _‘(GTOSZ,N19951 47). De igual
manera, uno puede sostener que el género es indisociable del sexo anatdmico sin
adbptar una.concepciévn esencialista de lo biologico. Esta aclaraciéon esvimp,ortante
_porque pone en tela de juicio una de l'as, confusiones mas habituales y, a mi entender,
mas nocivas de los estudios de género. Me refiero a la confusién de creer que toda
apelacion a la biologia es de por si esencialista. Una buena manera de evadir esta
' cohfu.sién es rchperéndo llas perspectivas biolégibcas no dualistas que considéran que
los aspectos anatomlcos organlcos u hormonales no son ni fijos ni determinados. En -
esta’ Imea creo que los estudios biologicos y feministas de Anne Fausto- Sterlmg son
partncularmente utiles. En Sexing the Body, la autora busca rebatlr las afurmacuones
_construccionistas ingenuas que asumen un contenido fijo de la naturaleza corporal En
- especial, ella ataca Ia'postura de uno de Ios tedricos queer que mas analizaré en esta
tesis, Dawd Halperin. En palabras de la bnologa. “Busco cortar el nudo gordlano del
pensamlento duahsta Propongo modlﬁcar el bon mot de- Halperm 'la sexualldad no-es
un hecho somatlco, es un efecto cultural' argumentando, mas blen, que la sexualndad
es un hecho somético creado por efectos culturales (Fausto-Sterling, 2000: 21, las
cursivas son'de la autora). Lo que Fausto-Sterling propone es_mostra’f que la dicotomia
entre (la maleabilidad de) la cultura;y (la fijeza de) la biologia es falsa. Ella se pregunta
' por qué nadle se sorprende cuando decnmos que eI cuerpo de un bebe de una persona -
de veinte y'de un ancnano dlfleren pero se sigue asumlendo una vision estatica del sexo
anatémico. A traves del analisis de una serie de estudlos biolégicos y neurocientificos, |

la autora demuestra‘que la dimensién bioldgica —incluyendo los niveles hormonales, el
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sistema nervioso, la fisiologia, el cerebro e incluso las células y el ADN- es mas plastica
de lo que los criticos del biologicismo suponen. El desafio es dejar de lado el dualismo
entre la cultura y el cuerpo para entender que “los cambios que ocurren a lo largo del
ciclo vital suceden como parte de un sistema bioculturél en el que las células y la
cultura se construyen mutuamente uno a otro” (242). Siguiendo estos postulados,
podriamos afirmar que el problema no es lo biolégico en si sino las caracterizaciones
esencialistas y reduccionistas de lo bioldgico, es decir, aquellas visiones que consideran

que lo somatico es fijo, permanente o innato y que reducen la explicacién de los

fenomenos sociales a esos datos somaticos. Sin embargo, uno puede tomar en serio la

afirmacién de que el género es bioldgico sin asumir esa forma de concebir la anatomia.

‘Las teorias de los sistemas de desarrolfo —un tema que fascina a Fausto-Sterling— por

ejemplo, sostienen que existe toda una serie.de fendmenos somaticos que no estan

determinados ni'por los genes (o las hormonas o las neuronas) ni por el ambiente (ola

experiencia o el aprendizaje) sino que dependen de complejas interacciones entre

"ambos. Ante la pre'gunta sobre qué elemento —los genes o el ambiente‘-— determina la

anatomia, estas teorias afirman: ”[s]olo el ensamble tiene tal poder” (26)

Pero esta no es la Unica imprecision que nos interesa remarcar. También
existen confusiones sobre la relacién entre la universalidad y la postulacnon de una
esencia. Si blen es cierto que identificar la esencia de una entidad nos lleva a asumir la

unlversahdad de esa esencia para todas los: ejemplares subsumidos bajo ese tipo de

: entldad Io opuesto no siempre es el caso Es decir, uno puede ser unlversallsta y no

necesarlamente recurrir al esencialismo —por ejemplo, soste{mendo,que lo universal es

el resultado de negociaciones politicas contingentes. Esto es lo que intentan hacer, por

-ejemplo, Ernersto Laclau, Judith Butler y Slavoj Zizek en Contingencia, hegemonia,

universalidad. Alli los_autores buscan ‘proponer una nocién de universalidad vinculada
a Ia hegemonia que no suponga un fundamento esencial ni ningun tipo de clausura
defmltlva Butler por ejempio sostiene que lo unlversal puede ser entendldo como el
resultado ‘contingente de un proceso de traduccnon cultural. LacIau por su parte
favorece la nocién de “cadena de equivalencias” para pensar cémo un conjunto de

demandas particulares se entrelazan entre si y la necesidad de que una de ellas vacie
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tendencialmente su particularidad para asumir el lugar de la representacién universal
de ese conjunto (y el adverbio “tendencialmente” es clave porque ninguno de los dos

autores cree que la universalidad puede estar libre de contaminaciones particulares).

De este modo, esta tesis busca comprender la critica queer al esencialismo pero
también cueétionar posibles solapamientos entre la nocidn de esencia y otros términos
con los que se la suele asociar. El estudio de lan Hacking en The Social Construction of
What? (1999) y el andlisis de Diane Fuss en Essentially Speaking (1989) son centrales
para llevar adelante esta doble tarea y para comenzar a aventurar algin tipo de
definicién de esencialismo que sirva para esta tesis. Si seguimos a Hacking, es posible
caracterizar al esencialismo como la version méé} fuerte de la tesié que .sostiene la
Ainevit_abilidad de un fendmeno (Hacking, 1999: 16). Para entender esta definicion de
Hacking, es importante analizar como el filésofo de la ciencia describe las teorias que
se oponen a esta tesis, a saber', los construccionismos sociales. Ahondar en el
construccionismo, adenﬁés, resultara util para'_en'tender por qué gran parie de la teoria
queer- in'voca‘este tipo de lenguaje de cara a otras formas de-'pensar la ontologia "
sexual. Segun Hacking, las teorias construccionistas .esta’n,‘ en términos generales,
compuestas por una serie de tesis basicas. En primer lugar, sostienen que el fenémeno
estudiado (X) podria no haber existido o podria no ser tal como es en la actualidad. Es
decir que X, tal como es en el presente, no esta determinado por la naturaleza de las
cosas. Las teorieﬂs construccionistas pueden quedarse en esta primefa afirmacion pero'
lo mas habitual es'que sean criticas del status qub y que agreguen dos proposiciones
mas: afirmar que X es bastante malo "y'$ostenerb‘.que' estariamos mucho mejor si'X
desapareciera o fuera tra'nsformado (6). Hackingv agrega que estas teorias suelen
asumir una precondicién cero que, justamente, explica la importancia y necesidad de
la revelacién construccionista. Se suele defender que X es -Una construccion social
cuando X, en el actual estado de cosas, es tomado por sentado, es decir, es
'co_nsiderado-como algo inevitable. Sin esta p-regondi,_cién cero,’afirha‘Hacking, no seria
n:ecesari’o soétenef que X es construido. Es 'por-es_o que al autor no le inte’feSa analizar
aquellas _tebrias que postulan que, por ejemplo, el sisterﬁa bancario, la monarquia

britanica o el partido republicano son construcciones sociales. Todos estos ejemplos’
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son claramente instituidos o contractuales y a nadie se le ocurriria negar su caracter
social. La urgencia del construccionismo es cuando X parece ser indepehdiente de los
procesos sociales e histdricos. Por eso, gran parte de los ejemplos que analiza Hacking
provienen de estudios raciales, psiquiatricos y feministas, estudios que argumentan
que la raza, los trastornos psiquico y el género son producidos por matrices sociales y
no por determinaciones presociales. Siguiendo esta linea, el esehcialismo seria la
- version mas fuerte de esta precondicion que aéume la inevitabilidad de un fenémeno.
“Por ejemplo, una perspectiva esencialista podria ser aquella que considera gue las
mujeres son lnewtab/emente mas aptas para la crianza de Ios nifios que los hombres
en vurtud ya sea de su constitucién biolégica (ligada a su_aparato reproductivo) o de

ciertas cualldades éticas innatas (el cuidado, la ternura, etc.).

Otra aufora central para explorar el esencialismo es Diana Fuss no sélo porque
ha sido una de las teéricas que ha estudiado mas en profundidad qué significa la idea
de esencia en distintas obras especificas sino, fundamentalmente, porque pone en tela
de juicio la ligereza con la que se asume, en ocasiones, la postura antiesenrcialbista,. Fuss
nota que la teoria de género, a menudo, se complace en realizar una suerte de
“outing” que busca exponer y desécreditar a los esencialistas enclosetados. Como es
bastante inusual en el mundo acadéfnico que haya alguien que se autodenomine un
esencialista, las teorias de género se dedican a sacar a la luz a los esencialistas 'ocultos
una tarea que suele tener como resultado el abandono de toda pretensmn de dlalogar

o nutrirse de esta teoria.

Sl blen la critica antnesencuallsta fue productlva tedricamente —ya que obhgo a
* atender a las especificidades culturales donde antes se veian sélo universalizaciones—
Fuss remarca que también generd cierta paranoia. Esta paranoia es paralizante no sélo
porque la mera acusacién de esencialismo produce un rechazo inmediato a la teoria

“denunciada sino también por'que, avecesllevaala c,elebracié.n_’acﬁtica de su opuesto,

14 De forma similar, Lisa Duggan ‘sostiene que’ en la unlverS|dad donde ella trabaja —Brown— no hay ’
peor epiteto que ‘ser llamado “esencialista” o ser acusado de comprometerse con ”polltlcas de la
identidad”. Si bien Duggan es una defensora del construccionismo, también critica los “ataques a la .
identidad” [identity-bashing], trazando una analogia con la violencia homofébica [gay-bashing], e
insinuando que este tipo de ataque puede ser una forma de reinventar el closet y desdefiar Ia teoria
ypohtlca gayylesblca {Duggan, 2006b: 176)
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el construccionismo, sin atender a sus contradicciones .internas o a los posibles
cruzamientos entre ambas posiciones. Fuss pretende desmantelar la oposicion
esencialismo/construccionismo a través de dos estrategias. En primer lugar,
mostrando que no hay una esencia del esencialismo sino que éste varia de acuerdo a
los modos en que se lo utilice y Ibs fines que se persigan. El punto, segun Fuss, no es
preguntarse: “ies este texto esencialista (y, por ende, maI\o)?_” sino “si este texto es
esencialista, ¢qué motivo su uso?, écdmo circula el 'signov'e‘sencia' en vario debates
- criticos contemporaneos? aDc')ndev, 'como y por qué es inVocado? éCuales son sus
efectos politicos y textuales?” (Fuss, 1989: xi)..En segundo lugar, ella busca demostrar
-que el esencialismo y el construccionismo no son lineas argumentativas paralelas que
no entran en contacto sino que estan coirﬁplicadas. Por iun lado, ya que podria
argumehfarse que para las teorias construccionistas los sujetos son esen;iaimente una
construccién social, haciendo del construccionismo un esencialismo socioldgico. -Por
otro lado, ya que si bien el construccnomsmo reconoce que las categorlas ”hombre y

“mujer” son producciones discursivas, sngue utlhzando estas categorias como
constantes transhistoricas. Al parecer, en estos casos si habria algin tipo. de
‘continuidad que se necesita para retener lingtisticamente estos términos. Con el fin de
entender mejor este problema, Fuss distingue, siguiendo a John Locke, entre esencias
reales y esencias nominales. Mientras que las primeras se basan en la idea aristotélica.
de que las esencibas son propiedades invariables y fijas que definen y determinan lo
‘propio de una entldad las segundas son ficciones que empleamos para clasificar
entldades Si. las esencias. reales son -descubiertas por el Ienguaje, las esencias
nominales son producidas por el Ienguaje. Fuss cree que es |nd»|spensable dlstmgulr

entre el orden ontoldgico y el lingiiistico del esencialismo para no caer en confusiones.

Hacking también considera que es crucial identificar a qué orden pertenece el X
del cual decimos que es esencial o construido. En particular, A.él recomienda definir si
_nos»referimos.a’qn'-gbje'to 0a un»a idea._Cuando decimos que la mujer es construida,
' éhéblamos de las mujeres de ca.'rne,y hueso o del concebto dé mujer? Q’uiza’s,\hacerﬁ'o‘s
referencia a ambas. En' todo caso, es necesario aclarar el nivel categorial de los

términos que empleamos. Hacking admite haber sido él mismo presa de cierta
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confusién cuando, en Rewriting the Soul, quiso dirimir el conflicto sobre si el abuso
infantil es real o construido sosteniendo que “Es un mal real y lo fue incluso antes de
que el concepto fuera construido. Sin embargo, fue construido. Ni la realidad ni la
construccion deberian ser cuestionadas” (Hacking, 1995: 67). En su libro posteribr, The
Social Canstfuction of What?, Hacking reconoce que cometié un grave error ya que se
deslizé subrepticiamente y sin demasiada cautela del objeto (la- conducta o practica del
abuso) ala idea (el concepto. del abuso). Sin embargo, creo que este desliz apunta al
corazén mismo del problema entre esencialismo y construccionismo: el estatus de
- realidad de las construcciones sociéles. En primer lugar, nos permite pensar que no
tiene que haber una dicotomia entre realidad y construccién, como si el caracter
artificial de algo le restara valor ontolégico. En segundo lugar, apunta a una dinamica B
que es crucial para Hacking y que él denomina efecto bL'./'cle:'Ia forma en que los

objetos y-as ideas interactian y se modifican mutuamente.

Si hay un punto en el que Hacking y Fuss comcnden -y que yO misma mtentare
~profund|zar en esta tesns— es que la critica al esencnallsmo no deberla implicar una
celebracién acritica de cualquier construccionismo. A pesar de que ambos
problematizan el esencialismo,” en lugar de seguir revelando sus limitaciones,
prefieren ahondar en los peligros de su contrario,' una posicién que, al oponerse al
“gran enemigd”, puede correr el riesgo. de ser asumida ihdiscretamente. Fuss sostiene
que, en ocasiones, los construccionistas creen que hablar -de lo social les permlte
Aautomatlcamente evadlr eI esencialismo mlentras que hablar de lo natural los atrapa
en él. Al lgual que propus:mos mas amba ella remarca que qwzas sea ahora de que.
“empecemos a cuestionar el presupuesto construccionista que asume que lo natural y
lo fijo van juntos (natdralgnente) asi como la sociabilidad y el cambio van juntos
(naturalmente)” "(Fuss, 1989: 6). Ella advierte que es nécesario estar atentas a

~cualquier tipo de determinismo, ya sea biolégico como social. Para Fuss, estas son las

"15 Para Fuss, el gran problema del esenccallsmo es gue recurre a una ontologia que deja por fuera la
" ‘esfera de influenciazcultural y las transformaciones histéricas (Fuss, 1989: 3). Hacking, por su parte,
rechaza al esencialismo y se autodefine como un nominalista dinémico, es decir, un defensor de la
idea de que los nombres interactian con las personas nombradas, una dinamica en la que ambas
partes se constituyen mutuamente y que involucra conceptos clasificatorios, personas clasificadas,
expertos que clasifican e instituciones que enmarcan la clasificacién (Hacking, 2006: 3-4).
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- dos caras de la misma moneda y suponen un sujeto puramente pasivo; subordinado a
los p.oderes formativos de la naturaleza o la cultura. Esta advertencia también esta
presente en la obra de Hacking. Como>vimos, Hacking emplea la nocion de efecto bucle
para referirse a un proceso por medio del cual las clasificaciones de las personas
afectan la constitucién de las personas clasificadas lo cual, a su vez, afecta a los
- procesos de clasificacion mismos (en un rulo dindmico en el que no es facil determinar
qué viene primero y qué después). Este interés ha llevado a Hacking a cuestionar.
aquellas posturas construccionistas que, si-bien rechazan el esencialismo, terminan
ofreciendo un andlisis demasiado unidireccional del proceso de construccion (por
“ejemplo, aquellas feorias que solo describen céomo los conceptos afectan la

I

constitucion de los objetos conceptualizados sin atender al otro lado del bucle).

Hacking es quizas mas hostil gue Fuss en su critica al construccionismo. Para
empezar, sostiene que esta perspectiva que, en algin momento, se presentd como
. promesé de n‘qvedad, ahora se ha vuelto aburrida y poco desafiante. De hecho,
-sostiene que la metafora de la construccién social es una metafora muerta y que si

queremos revivir este tipo de concepcién tenemos que volver a reviVif la metdfora.
Pero si ya perdio la fuerza que alguna vez supo '_cener'é,por qué el construccionismo
. sigue siendo tan defendido? La respuesta de Hacking apunta a otro de los aspectos que
- me interesa rescatar de este debate para analizar los estudios queer: la relacién entre
(anti)esencialismo y la politica. El afirma que “uno ‘de- los atractivos de la
-'construccién’ ha sido su asociacién con actitudes politicas radicales, Ade‘sde la ironia
perpleja y el desenmascaramiento irécundovhasta la reforma, rebelion y revolucion. Ei
uso de la palabra declara de qué lado uno estad” (Hacking,' 2000: 35). Como habiamos
visto, las teorias construccionistas suelen ser criticas del status quo y buscan mostrar
que ei fenémeno analizado, si bien se encuentra naturalizado, no es inevitable sino
que puede ser modificado El problema deI esencialismov entonces, no sélo se
manifiesta en términos ontologlcos —la creencia en la fijeza e inevitabilidad de ciertos |
- fendmenos que, en realidad, son mutables y contmgentes— sino que tamblen puede V
conllevar riesgos practicos. Como remarca Grosz, eI peligro del esencialismo es que

supone “la existencia de caracteristicas fijas, atributos dados y funciones ahistéricas
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que limitan las posibilidades de cambio y, por ende, de reorganizacién social” (Grosz,
1995: 48). Si bien el proceso de desenmascaramiento que lleva a cabo el
construccionismo no implica, necesariamente, una modificacion del fendmeno
analizado: admitir la factibilidad del cambio parece ser una condicién de posibilidad

para aventurar acciones politicas pero no una condicién suficiente.

Antes de volver a los estudios queer, hay tres pﬁnfos del ahélisis previo que me
gustaria recuperar. En primer lugar, esta tesis se hace eco de la propuesta de Fuss de
no esencializar al esencialismo, es decir, no concebirlo como una teorié homogéna, fija
e inmutable sino explorar cémo ciertos atributos eSencfaIizantes circulan y operan en
distintas apfoximaciones tedricas y en las criticas a este tipos de aproximaciones. Si
bien consideraré que, en términos generales, el esencialismo esta relacionado con la
creencia en la fijeza, estabilidad e inevitabilidad de ciertas propiedades o fendmenos,
afirmaré que habra que ver en cada caso cdmo esas notas son utilizadas y qué fines
cumplen. Asimismo, habra que analizar en cada caso qué relacién guarda la idea de
»esenci>a con otros términos con Ids gue 'Se lo suele asociar como lo bioldgico vy lo
ahistdrico. Quizas, haya autores que defiendan una postura biolégica no esencializante
© una postura transhistoricista no esencialista; en todo caso, esto es algo que debera
ser -estudiado ad hoc y no presupuesto de antemano. En segundo lugar, si bien esta
tesis comparte la sospecha queer al esencialismo, también se hace ecb de las criticas
. de Fuss 'y Hacking al construccionismo social y-argurﬁentaré que sostener que la
identidad sexual es construidar sdcialmente .—0, como e'nfatiz'aré en esta tesis,
cdnstruida histéribamente—.no nos ‘inocula contra otros problemas. En fercer lugar,
argumentaré que es necesario complejizar el camino directo que lleva del

antiesencialismo al radicalismo politico y del esencialismo al conservadurismo.

1.5. Criticas queer al esencialismo

.

Més alld de estas aclaraciones, creo que es evidente que en los albores de la teoria
queer el esencialismo aparecia como el gran enemigo conceptual y politico o, por lo

menos, una postura altamente problematica frente a la cual resultaba aconsejable
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adoptar una sana sospecha.

Quien ofrece una buena definicién de lo que era considerado esencialismo
sexual en aquel momento es Gayle Rubin en “Reflexionando sobre el sexo”. Segin esta

pensadora, esta concepcién asume

la idea de que el sexo es una fuerza natural que existe con anterioridad a la vida
social y que da forma a instituciones. El esencialismo sexual estéd profundamente
arraigado{ en el saber popular de las sociedades occidentales, que consideran al
sexo como algo eternamente inmutable, asocial y transhistdrico. Dominado )
durante mas de un siglo por la medicina, la psiquiatria y la psicologia, el estudio
académico del sexo ha reproducido el esencialismo. Todas estas disciplinas
clasifican al sexo como una propiedad de los individuos, algo que reside en sus

hormonas o en sus psiques. (Rubin, 1989: i30) ’

" Esta cita de Rubin es interesante por varios motivos. én primer lugar, pordue,identificé
‘algunos de los prbblemas de pensar al sexo como algo esencial qué también seran
rechazados por otros éutores queer: la independencia de lo social, Ia_ inmutabilidad, su
caracter transhistérico .y su supuesta residencia en la interioridad (psiquica u
hormonal). En segundo Iugar, porque responsabiliza a ciertos discursos expertos, entre
los que se encuentran los estudios académicos sobre el sexo, de reproducir el -
eSenciaIismo.. Finalmevnte, porque tiende a caer en la dicotomia entre lo social y lo -

hormonal que, como vimos, es recurrente en los estudios de génefb;

‘Frente a representaciones fijas, inmutables y ahistéricas de la sexualidad, los
autores queer pfopondrén una concepcion ontoldgica alternativa que ponga en primer
‘plano su carécter mutable, contingente, incoherente y situado. Una de las estrategias
que algunas tedricas queer utilizan —paradigmaticamente, Butler y Sedgwick- para
fundamentar este tipo de ontologia es pensar al género y I'a'sexuaiidad a partir de la
teoria de la performatividad. 'Ur;a concepcién performativa de la identidad de género
asume que ésta no es cauéada por una 'esencia interior previa a s‘us expresiones sino

que es el resultado de la repeticién sostenida en el tiempo de una serie de actos
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sancionados socialmente. Para Butler, es justamente la anticipacién de esa esencia
interior lo que produce la ilusidn esencialista: “la performatividad del género gira en
torno a esta metalepsis, la forma en que la anticipacidn de una esencia provista de
género origina lo que plantea como exterior a si misma” (Butler 2007: 17). Sedgwick,
por su parte, también asocia la performatividad a la critica al esencialismo,
renriarcando que la teoria performativa apunta al modo en que el lenguaje conforma la
realidad en lugar de meramente describirla: “Que el lenguaje mismo pueda ser
prodUctivo de la realidad es una base prim.aria para la investigacié_n‘ antiesencialista”

"(Sedgwick, 2003: 5).

Sin embargo, en Epistemologia del armario, Sedgwick adopta una postura mas
precavida que no rechaza de lieno el esencialismo. De he'cho, creo que en este libro
podemos identificar en Sedgwick tres posturas no claramente conciliables: 1) el
rechazo a la dicotomia esencialismo/construcciohismo pdf considerarla obsoleta; 2) la
defensa de cierto esencialismo como una forma de autodescripcién valida; 3) la

' acébtécién de las tesis antiesencialistas de Michel Foucault como axiomas de su propia’
teoria. Con respecto a-I primer punto, la autora sefiala que es preferible abandonar la
dicotomia esen‘cial/construido —una dicotomia que apunta a los origenes de la homo y
la heterosexualidad— y adoptar una distincion mas productiva: las concepciones
minimizadoras versus las universalizadoras sobre la sexualidad. Para las primeras, la
-definicion de la homo y la heterosexualidad es un tema importante sélo para una
minoria mientras que para la segunda es un tema 'irﬁpqrtante parala vida de todas las
personas. Segun Sedgwick, el prob'lema de los debates sobre los origenes de la
sexualidad enmarcados en la dicotomia esencial/constrdidoles ,qd‘e se apoyan en
~ suposiciones homofdbicas tacitas: “En concreto, mi temor es que actualmente no
existe ningun marco tedrico para preguntar sobre los origenes o el desarrolio de la
identidad gay que no esté ya estructurado por un proyecto o fantasia implicito,
t_ransindividual' y occidental de erradicacion de esa identidad” (Sedgwick, 1998: 56).
Estos presubues’tbs hacen que ciertos preceptos'construccior\listas se degradfen.h'a"sta
convertirse en material de argumentos antihomosexuales, como aquellos que

sostienen que si la identidad sexual es construida socialmente, uno puede “elegir”
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dejar de afiliarse a una identidad y asumir otra. Si bien estas advertencias de Sedgwick
resultan utiles para pensar en los efectos practicos de ciertos discursos, no creo que la
inexistencia de un marco tedrico adecuado —si le concedemos a Sedgwick este punto—b
sea argumento suficiente para el abandono de la discusion. Tal como lo desarrolla la
- autora, el problema no parece ser tanto el debate esencialismo/construccionismo sino
los presupuestos homofébicos que subyacen a las apropiaciones de ese debate, por
- ejemplo, en aquellos modelos voluntaristas que sostienen que la identidad sexual es
una “eleccién” individual. Para seguir profundizando sobre estos problemas, Sedgwick
vincula esta degradacion de los argumentos construccionistas a otra dicotomia mdy
cercana: naturaleza/cultura, una dicotomia que no s6lo opone sus elementos sino que,
como vimos, postula a la cultura como un ambito maleable frente a la fija e invariable
naturaleza. Complemenfando la sospecha que desarroliamos previamente, Sedgwick
sostiene que no deberiamos aprésurarnos a celebrar' la manipulacion de la _cultura
cuando, una y otra vez, notamos que qunenes tienen la capacndad de moldear las
'relauones sociales suelen ser Justamente los que mas poder tienen. Segun F] autora
“es muy dificil intervenir en la trayectoria aparentemente na.tural que empieza por
identificar un lugar de maleabilidad culfural, continta inventa'ndo:unv mandato ético o
terapéutico para la manipulacion cultural y acaba con la higienica ‘fantasia occidental

'de un mundo sin mas homosexuales” (Sedgwick, 1998: 58).

Si bien la autora defiende la necesidad de -ébandonér el marco dicotdomico
\esencialismq/const—ruccibnismo, mas adeléhte'eh‘ su ,fexto Sedgwi‘ck'con'iienza a
acercarse hacia ur'\a' segunda‘postura: aquella que mira’ con'simpétia las :~p.osturas
esencialistas como una forma de resistir a la degradacién voluntarista del
construccionismo. Sedgwick nota que la creencia esencialista estd presente en mﬁchas
auto-‘descrip'ciones de personas gays que vén a su identidad sexual como algo fijo,
inmutable, una parte esencial de quienes son desde su nacimie_ntol". Como vimos, para
esta autora, tomar en cuenta lasi auto-'desvc‘ripciones de las personas gays, en lugar de

. atender Gnicamente a los discursos expertos, es una apuesta politica central.

16 Un segundo elemento que lleva a Sedgwick a reivindicar la productividad del esencialismo es que
permite reflexionar sobre un tema poco analizado por el construccionismo: la nifiez gay.
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Ahora bien, esta oscilacién hacia una reconsideracion de la potencia politica del
esencialismo no deberia oscurecer el hecho de que Epistemologia del armario esta
minada de argumentos antiesencialistas —lo cual nos conduce a la tercera posicion.
Esto es evidente en la afiliacion explicita de la autora a la teoria foucaultiana y a la
deconstruccion. Con respecto a Foucault, ella admite ‘como punto de partida su
hipotesis histérica de que hubo una “condensacion subita y radical de las categorias
- sexuales” (Sedgwick, 1998: 19), desde el siglo XVil en adelante. A partir de ese
momento, el sexo del objeto de deseo se erigié como la diménsién mas importante
para determinar la identidad sexual de.las personas. Esto habilité una division del
mundo en dos tipos de “especies” sexuales: las personas homosexuales y las
heterosexuales. Sedgwick defiende la perspectiva de que los binarismos que
estructuran el pensamiento occidental —entre los cuales la  division A
homosexual/heterosexual es clave —no son claros y distintos sino que implican
‘contaminaciones mutuas asi como relaciones de jerarquia y una codependencia entre} ‘
ambos términos. En este»séntido, no habria idénti’dades sexuales esén_cialeS qué serian
autosuficientes sino unaArelaciéh dinamica e inesfable de mutua implicacién entre la

marginalidad y lo hegemaénico.

Sedgwick es consciente de la tensién entre su preferencia antiesencialista y su
reivindicaciénvd'el valor politico del esencialismo y lo resuelve sosteniendo que ella no
pregona ningun tipo de mandato del estilo “es imperatiyo élegir una de estas posturas
- por sobre la otra”. Para la autora es claro que el enemigo' dltimo no es el vesencialismo
ni el c’c-)nstruccionismqrsiho el rechézo a la sexualidad gay: “El Unico imperativo que el
libro pretende tratar cémo categérilches de caracter muy general, que es llevar a cabo
un estudio antihomofébico” (Sedgwick, 1998: 25). La homofobia puede adoptar rasgos
esencialistas pero también construccionistas por lo que es necesario analizar
detalladamente sus manifestaciones especificas.

“Un punto qué conviene aclarar a esta altura es ‘que'el objetivo de éstas autbrés
no es demostrar que las identidades sexuales ‘disidentesv son construidas
performativamehte sino argumentaf que todas las identidades lo son. En .este sentido,

podemos afirmar que la teoria performativa tiene un alcance universalizador en la
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medida en que puede ser utilizada para caracterizar a todas las identidades de
género'’. Como sefiala Butler, esto permite trascender la dicotomia entre orinal y
copia y comprender que las sexualidades y géneros abyectos no son desviaciones de
una supuesta heterosexualidad primaria sino que ambas son el resultado de una serie

de procesos politicos de subjetivacion. Estos pfocesos son sintetizados por Butler bajo

"“la nocidn de matriz heterosexual. Este matriz instala a la heterosexualidad como

|n' In

norma —entendida como lo “normal” y como lo “ideal”— y relega el resto de las
sexualldades al rango de la abyeccnon y la desvuauon En palabras de Butler, la matriz
heterosexual sirve “para de5|gnar la rejilla de mtellglblhdad cuItural a través de la cual
se naturalizan sexos, géneros y deseos” (Butler, 2007: 292). Esta naturalizacion se basa
en la alineacion del género, el sexo y el deseo en una identidad que presupone la
heterosexualidad: “para que los cuerpos sean coherentes y tengan sentido debe haber
un sexo estable 'expresadob mediante un género estable (masculino exprésa homb_re,
femenino expresa mujer) que se define hivstéricamente y por oposicion mediante la
practica obligatoria de la heterbsexualidad’_’ (Butler, 2007: 292). En esta cita de Butler
se revela nuevamente, que la critica queer apunta a desestabilizar toda una familia de
conceptos Si bien el esencialismo se erige, metonimicamente, como adversario

central, para entender la critica ontoldgica y politica queer es necesario incluir,

examinar y evaluar las relaciones que guarda con otros conceptos hermanados como

. estabilidad, fijeza, determinismo, naturalizacion, coherencia, etc.

Para resumir la critica queer al esehcialismo, se‘pbdrl’a'afirrhar"qUe lo que esta
corriente poné en cuestion es toda una serie de explicacionés de la sexualidad y el
género sostenidas sobre la idea de esencia. Esto ‘incluye:. considerar que ios
significados vy las clasificaciones sexuales sdlo varian accidentalmente a lo I'argo de la
historia pero que tienen un nicleo transhistérico inevitable; creer que hay una
alineacién esencial entre el sexo, el généro y el deseo que' se manifiesta
apropsadamente en el sujeto heterosexual (relegando al rango de denvacnon o

desvuauon a quienes mterrumpen esta coherencia); suponer que la ndentldad genenco-v

17 El no tener en cuenta esta perspectiva universalizadora de la performatividad serd uno de los
grandes problemas de la lectura que Jay Prosser hace de Butler, tal como veremos en el capitulo
cinco. '
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sexual de cada individuo es innata y fija (que se nace gay o heterosexual, que hay un
momento de descubrimiento de la verdad de la identidad sexual propia y que esa

identidad se mantiene como tal hasta el fin de la vida).

Frente a estas explicaciones esencialistas, el proyecto queer busca enfatizar el
papel de las fuerzas sociales, poll’tices Y discursivas en la constitucion de la sexualidad y
el genero asi como también revelar que su caracter esencializante nace del
borramiento de su historia. Es por este motivo que Ia apelacion .a la dimension
histérica se -presenta como una estrategia clave para sacar a laluzla contmgenCIa del

presente. ' ’ -

1.6. La presencia de la historia en los albores de los estudios queer

'Comotquedé establecido al inicio de este capitulo, esta tesis parte de una constatacion:
si uno arranca la lectura de una serie de escrltos queer fundamentales se encuentra
con que la referencua a Io historico emerge constantemente Esto-es aS| por ejemplo,
en aquellas obras fundantes de la disciplina —como E/ género en disputa, de Butler, o
Epistémologfa del armario de Sedgwiek— pero también en etras publicaciones eorho
One Hundred Years of Homosexuality de David Halperin, “Reﬂexionahdo sobre el sexo”
de Gayle Rubin y “Making it Perfectly Qdeer” de Lisa_Duggan, etc. La centralidad de las
reflexiones hisféricas también se hace notar en las reconstrucciones criticas que la
teoria queer hace' sobre éi misma, como la de Jagose en Queer Theory. An Introduction,
la de Su"ivan en A Critical Introduction to Queer Theory d la de William Turner en A

Genealogy of Queer Theory.

Como ya adelantamos, esta tesis propone que el motivo de esta constancia y
ubicuidad de Ios'tépicos historicos es que ha permitido poner en discusion el caracter
-~ contingente, sntuado y varlable de las |dent|dades genérico- sexuales en contraposncnon

a otras perspectivas tlldadas de esenuahstas

La siguiente cita _de_Gayle Rubin explicita la promesa de la historia para fundar

esta nueva ontologia sexual:
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Durante los Ultimos cinco afios, una escuela de pensamiento histérica y teérica ha'
desafiado al esencialismo sexual, tahto éxplicita como implicitamente. La historia
gay, en especial el trabajo de Jeffrey Weeks, ha estado a la cabeza, al mostrar que
la homosexualidad tal y como la conocemos es un complejo institucional

relativamente moderno [...].

La Historia de la Sexualidad, de Michel Foucault, ha :sido el texto mas influyente

y embiemdtico de esta nueva escuela de pensamiento sobre el sexo. Foucault
critica la visién tradicional de la sexuaﬁdad como impulso natural de la libido por -

liberarse de las limitaciones sociales. Foucault argumenta que los deseos no son

| entidades bioldgicas preexistentes, sino que, mas bien, se constituyen en el curso

de practicas sociales historicamente determinadas. (Rubin, 1989: 131).

-Obviamente, no es una coincidencia que Michel Foucault sea una de las figuras citada

por Rubin. Gran parte de los pensadores queer se hacen eco de su teoria historico-

-filoséfica tal como es presentada en La voluntad de saber, el primer volumen de

Historia de la sexualidad. En este libro, Foucault continua desarrollando su conocida

‘tesis de que el poder no es sélo negativo sino fundamentalmente productivo de las

‘relaciones sociales. Para el caso de la sexualidad, él argumenta que las categorias

sexuales, tanto las normales como las abyectas, no son meros reflejos de relaciones y

practicas ya establecidas sino que son el resultado de una serie de discursos e

- instituciones histéricamente determinadas que tienen el poder de .producir aquello

' que nombran. A través del analisis genealdgico, Foucault cree que es posible revelar

las condiciones de posibilidad de la emergencia histérica de la homosexualidad y la

heterosexualidad tal como hoy las conocemos.*®

La genealogia, de esta forma, es vista como un remedio contra aquellas

- . congepciones que ven a la orientacién sexual como.un impulso puramente bioldgico y

_que reducen el poder a un aparato meramente.represor de ese sexo pre-social. En La

18 La idea de homosexualidad moderna o de la homosexualidad “tal como la conocemos” —que
apareci6 en la.cita previa de Rubin- es una de las expresiones que Sedgwick criticara cuando analice
las narraciones histéricas de Halperin y Foucault. Este tema seré abordado en el capitulo tres de esta
tesis. '
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voluntad de saber, Foucault explica como estas ideas errdneas dieron lugar a una

hipdtesis represiva sobre la sexualidad victoriana segun la cual la era de la represion

sexual nace en el siglo XVII, tras cientos de afios de erotisrﬁo laxo, pocas prohibiciones
y libertad de expresion. Esta nueva era de la represidn, que coincide cronolégicamente
con la instalacion del capitalismo y el orden burgués, haria del sexo un asunto
clandestino y codiﬁcédo, un ejercicio confiscado por Ié familia conyugal y reducido.a su

funcion reproductora.

Foucault no busca refutar la hipétesis represiva argumentando que nuestras
sociedades, en lugar de reprimir la sexualidad, han sido tolerantes. Mas bien, le
interesa ubicar y explicar la hipétesis represiva en la economia misma de los discursos

sobre el sexo de la modernidad.* Su tema de investigacion no es la represion del sexo

sino su formacién, los modos en que el poder moderno logra cristalizarse en aquellas

practicas que parecen mas alejadas de su ambito de incumbencia,

. el punto im'portante sera saber en. qué formas, 5 través de qué canales,
deslizandose a lo largo de qué discursos liega el poder hasta las conductas més
tenues y mads individuales, qué caminos le permiten alcanzar las formas
infrecuentes o apenas perceptibles del deseo, cémo infiltra y controla el placer
cotidiano —todo ello con efectos que_ pueden ser de rechazo, de bloqueo, de
descalificacién, pero’ también de incitacion, de intensificacién, en suma: las

“técnicas polimorfas del poder” (Foucault, 2006: 19). ‘

En términos metodolégiéos, Foucault nota que si uno recurre a los archivos descubre
que, desde el siglo XVII en adelante, lejos de reinarAun silencio sobre el sexo hubo una
explosioén discursiva. Ya entrados en el siglo XVIlI, el sexo -se convirtié en un tema de
’int.erés publico y en un asunto de control de _pdlicia, no en el sentido de “represion del

desorden sino mejoria ordenada de las fuerzas colectivas e individuales” (34).

Pero, équé pasa con el sexo mismo mas alld de su configuracién discursiva? .

19 Otra de sus advertencias es que el autor que suele recurrir a la hipétesis represiva lo hace en su
propio beneficio: si el sexo esta reprimido, el solo hecho de hablar de él y de su represién le da al
locutor un aire de transgresion.
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Aqui llegamos a un punto neurdlgico de la teoria histérica foucaultiana que la teoria
queer recuperara para si. En las ultimas paginas de la Voluntad de saber, el autor
francés responde a una hipotética objecién que lo acusa de caer en un “historicismo
mas apresurado que radical” que “habla de la sexualidad como si el sexo no existiese”
(182-3). Esta objecion sostendria que Foucault escribe una historia de la sexualidad sin
.sexo, es decir, una historia basada en el estudio de las técnicas de poder/saber en
torno al sexo que se olvida de aquel sustrato real —aquella ,unidad artificial compuesta
‘ por elementos anatomicos, funciones bioldgicas, sensationes, placeres, instintos, etc.—
que conforma al sexo mismo. Ante esta objecién la respuesta de Foucault es negar la
existencia dél sexo como algo previo y exterior al dispositivo de sexualidad y aHondar
~en las razones por las cuales se sigue defendiendo esta idea. Para el francés, esta
defensa esta sosténida por el dispositivo de sexualidad mismo para asegurarse algun

tipo de anclaje pre-politico:

Finalmente, la nocién de sexo asegurd .unrvuelco esencial; permitio invertir la
representacion de las relaciones del poder con la sexualidad, y hacer que ésté
aparezca no en su relacion esencial y positiva con el poder, sino como anclada en
una instancia especifica e irreductible que el poder intenta dominar como puede;
asi, la idea 'del sexo' permite esquivar lo que hace el 'poder' del poder; permite no

pensarlo sino como ley y i)rohibicic’)n. (188, mi cursiva).

_La genealogia revela al esencialismo —ese “vuelco esencial”~ como una estrategia de

|ll

ocultacién de los mecanismos-propios del poder y presenta al “sexo” puro como un

punto imaginario fijado por el dispositivo de sexualidad mismo.

Para volver a la teoria queer, es importante notar que-autores centrales en los
inicios de esta corriente —tales como Rubin, Butler, Sedgwick y Halperin— no sélo
- admiten gran parte de-estas ideas foucaultianas sino que contintdan y profundizan su

labor genealdgica.’® Asi, .intentan demostrar que la distincién entre géneros y

20 Esto no significa que no hayan aparecido criticas por parte de los tedricos queer a la historia
foucaultiana. Butler, por ejemplo, en E/ género en disputa nota una discrepancia ente la tesis de la
inexistencia de un sexo pre-social en Historia de la sexualidad y lo que el francés escribe en la
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sexualidades normales y abyectas son constituidas a pértir de procesos politicos que
adoptan, reproducen y fomentan ciertos ideales normativos, como el dimorfismo
sexual, la complementariedad heterosexual de los cuerpos, la reproduccién como fin
primordial del acto sexual, la aceptacion de formas propias e impropias de expresar la
masculinidad y la feminidad, la coronacién de la familia nuclear tipo y la sancion de

ciertos tabues (como el tabu del incesto y el tabu homosexual).

Este tipo de abord‘aje histérico se presenta como un candidato ideal para
combatir el esencialismo ya que, como séﬁala Butler, “la genealogia indaga sobre los
intereses poiiticos que hay en éeﬁalar como origenby causa las categorias de identidad
que, de hecho, son los efectos de instituciones, practicas y razonamientos de -origen
diverso y difusd" (Butler, 2007: 38). Butler afirma embarcarse ella misma en una labor
genealdgica en cada‘ uno de los capitulos que componen E/ género en disputa. Su
objetivo es analizar c6mo la categoria de género es producida en distintas disciplinas —

.como la filosofia, el psicoanalisis y la antropologia— y de qué modo esa produccién es
ocultada bajo la metafisica de la sustancia. Es -decir que la genealogia es
particularmente (til para Butler no sélo porque revela el caracter performativo del
género sino también porgue le permite examinar los procesos de ocultacion de esta

naturaleza performativa. -

' Aho}a bien, écudl es el objeto de anélisis'de la genealogia butleriana? En’
ocasiones,»elia sostiene que su génealogia tiene como blanco a la categoria “mujer”
como su;eto coherente y estable del femmlsmo (Butler, 2007 53); en otros momentos,
se refiere a la desnaturahzacnon de la dualldad del sexo (55) y del cuerpo mismo (197,
255) incluso, afirma que su tarea genealdgica llega hasta la nociéon misma de persona
y que su meta es sacar a la luz los problemas de entender a la identidad en un sentido
sustantivo, (78 y 84); por momentos, une todas estas cuéstiones y asegura estar
formulando una genealogia de la ontologia de género. Esta dltima labor genaldgica

intenta desnaturalizar la oposicion entre géneros auténticos e inauténticos, una

introduccién a los diarios de Herculine Barbin. Alli, para Butier, io que Foucault hace es “romantizar
su mundo de placeres como el «feliz limbo de una no identidad» [pag. xiii], un mundo que va mas
alld de las categorias del sexo y de la identidad.” {Butler, 2007: 197-8). De esta forma, para Butler, el
autor termina afirmando la existencia de fuerzas corporales prediscursivas que se contradicen con
las conclusiones de su labor genealdgica en La Voluntad de saber.
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oposicién que termina favoreciendo un tipo particullar de identidad de género -a
saber, aquella que alinea coherentemente el sexo, el género y el deseo segun los
mandatos de la matriz heterosexual (97). Creo que es evidente, si leemos su forma de
interpretar Ia genealogia junto a su teoria de la performatividad, que ambas tareas
estan intimamente‘_ relacionadas. Si la teoria de la performatividad explicaba el
- mecanismo a través del cual la identidad de género se pr(_Jduce ocultando la historia de
su pr,oducci'én, la genealogia es la herramienta para sacar a la luz no sélo la his_toria _
discursi\)a de dicho proceso en diferentes ambitos discipl_inares sino también para
revelar la contingeh‘cia y el caracter péh’tico de la actual organizacion del género y de la

sexualidad.

Como vimos en la cita previa de Rubiﬁ, esta autora también se cons.idera
seguidora de Foucault, en especial poque lo considera uno de los exponentes de esta
nueva forma de pensar la sexualidad, alejada del ésencialismo, que analiza al deseo y
la libido no como “entidades biologicas preexistentes” o “impulsos. naturales” sino

como productos de relaciones de poder. Clararflente, Rubin reChaza laidea de un séxo
pre-social o pre-discursivo, es decir, independiente de sus manifestaciones culturales,
politicas y sociales. Sin embargo, al cuestionar este esencialismo sexual a menudo la
autora traza una division demasiado maniquea entre la biologia (o Ia psicologia) y la
construccion social. Rubin celebra este “nuevo pensamiento sobre la conduct’é sexual
[porque] le ha dado al sexo una historia y creado una alternativa constructivista al
esenciailismo -sexual.” ‘(quin, 1989: 132). '‘Pero agrega, a mi entender:

T

problematicamente, que

Es imposible pensar con claridad sobre la politica de las razas o de los géneros,
'miehntras los consideremos como entidades 'biolégicas Yy no como construcciones
sociales. De igual modo, la sexualidad es impermeableal analisis politico, mientras
se la conciba como un fenémeno bioldgico o.como un aépecto de la psicologia del

individuo.” (Rubin, 1989: 133). -

Si bien Rubin reconoce que el cuerpo estd mediado por la cultura, creo que al trazar
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oposiciones tan tajantes entre lo bioldgico y lo construido, Ia autora pierde de vista
que el problema no es lo bioldgico o lo psicologico en si sino las perspectivas
esencializantes sobre lo bioldgico y lo psicolégito. Como vimos con Fausto-Sterling, la
- teoria de género no debe elegir entre lo somatico y lo cultural sino entenderlos como

las dos caras del proceso de produccion de la subjetividad sexual.

Mas -alld de esta critica, para lo fines de esta introduccion, el aspecto que
quiero recuperar es que Rubin, al igual que Butler, recurre a la historia -
especuflcamente ala genealogla— para proponer una nueva forma de pensar la

sexualidad por fuera del esenCIalusmo

Probablement_e, de todos estos autores quien mas explicitamente se considera
deudor de la genealogia fouca_ultiana es David Halperin. Si bien me dedicaré a ahondar
en su teoria histdrica en el proximo capitulo, sélo adelantaré que él también encuentra
en Historia de la. sexualidad una inspiracion para “desarrollar una concepcion
construccionista de la homosexualidad masculina que se enfrente a las historias
-esencialistas éomo las de thn Boswell en Christianity, Social Tolerance, and
Homosexuality > Halperin’sost.iene que “Foucault hizo por la 'sexualidad’ lo que las
criticas feministas hicieron por el 'género' [..]. El divorcié la 'sexualidad' de la
'naturaleza' y la interprété mas bien, como una produccién cultural” (Halperin, 1990:
7). Ante la postulacmn de la invariabilidad y la universalidad de Ia sexualidad presente
en otras narraciones hlstoncas Halperin encuentra una enmlenda apropiada en eI tipo

de aproximacion histérica del filésofo francés. Sin embargo, la forma en que Halperin y

Foucault caracterizan la homosexualidad moderna no es idéntica: ambos describen a la .

homosexualidad no sélo de forma diferente sino radicalmente opuesta. En la narrativa
de Halperin, la homosexualidad moderna émerge una vez que se abandona el modelo
decimononico de inversion sexual —que entendia a la desviacion sexual como una
desviacion d.é' género—y se lo suplanta por el modelo contemporéneo que.considera a
la orientacion sexual como algo independiente de Io_s' niveles relativos de masculinidad

y feminidad de un individuo. Para Halperin, la figura paradigmatica de la

21 En realidad, Halperin considera que hubo dos obras que abriefon una nueva era en los estudios de
sexualidad, ambas de 1978: el primer volumen de Historia de la sexualldad y Greek Homosexuality de
K.J. Dover (Haperin, 1990: 4).
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‘homosexualidad moderna es el hombre gay que parece y actiia como un heterosexual,

es decir, que difiere de los hombres heterosexuales no por ser afeminado sino por su
orientacion sexual. Foucault, por su parte, considera que la homosexualidad moderna
si es entendida a partir de la inversidn de género, lo que el pensador francés denomina

“una suerte de androginia interior, de hermafroditismo del alma” (Foucault, 2006: 57).

~Como veremos en el tercer capitulo, segin Sedgwick, a pesar de sus diferencias existe

una similitud estructural en los relatos de ambos autores: los dos formulan una historia
de la sexualidad que se desarrolla linealmente y en la ﬁual ciertos modelos eréticés van
siendo superados por otros, dahdo-lugar a formas de identidad sexual radicalmenfe
nuevas. Si bien se examinara en profundidad la _crl'tica de Sedgwick mésvadelante, lo
que si me interesa resaltar ahora. es que a pesar de su critica y a pesar del

reconocimiento del valor politico del esencialismo que vimos en el apartado anterior,

la autora sostiene que no es conveniente abandonar los relatos histéricos

construccionistas de Foucault y Halperin. Estos relatos siguen siendo prometedores ya
que habilitan la desfamiliarizacién tanto del pasado y'io lejano corﬁd déi-presehté; El
punto, de acuerdo‘ con Sediick, no es rechazarlos sino complejizarlos, mostrando los
problemas que se siguen del rupturismo y prestando atencién a algunas de las
contradicciones categoriales en los discursos sobre la sexualidad que las narrativas de

ambos historiadores parecen no percibir.
1.7. ¢Qué historia?

El uso de un tipo particular de metodologia y escritura histérica —la genealogia — pone
de manifiesto que, quizds, no cualquier aproximacién al pasado sexual puede cargar la
antorcha gqueer. Es decir, revela que apelar al caracter histérico de las identidades

genérico-sexuales no es suficiente para evadir el esencialismo ya que pueden existir,

_quizas, relatos histéricos que refloten ese “vuelco esencial” del que nos -advertia
~ Foucault. Justamente, este problema es el que motiva el debate entre la historia

. construccionista de David Halperin y la historia “esencialista” de John Boswell que se

analizara en el préximo capitulo.
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Sin entrar en detalles sobre esta polémica, me gustaria profundizar sobre la
promesa ontoldgica y politica del tipo de escritura historica favorecida por los
pensadores qgueer. Como vimos, Butler, Rubin, Halperin y Sedgwick parecen asumir —
no sin criticas ni reservas— la propuesta genealdgica ya que se condice con cdmo ellos,
en tanto tedricos queer, entienden la constitucion de laS identidades genérico-
sexuales. La genealogla permite ‘analizar histéricamente el caracter producido de lo
que parecia no tener historia: el sexo. Asi, se constltuye como un arma clave para
echar abajo concepciones esencialistas de la sexualidad que consnderaban que las
practicas, deseos u orientaciones sexuales eran fijas, innatas e independientes de las

configuraciones sociales especificas.

Ahora, écuales son los pres’upuestos tedricos de la genealogia que permiten
llegar a esto? ¢Por qué prefieren hablar de genealogia y no de cualquier otra forma de
narracion histérica? Como es sabido, cuando Foucault defiende la nocién de
genealogia se basa en La genealogia de la moral de Friederich Nietzsche. En
“Nietzsche, la genealogia, la historia”, Foucault reivindité esta forma de .escritura
historica porque se opone a la busqueda del “origen”. Sin embargo, la genealogia no
reéhaza la busqueda de cualquier inicio hist()ricd. Foucault diferencia, nuevamente
inspirado en la obra de Nietzsche, entre el origen —Ursprung— y las nociones de
“procedencia” —Herkunft— y “emergencia” —Entstehung. Aquello que rechaza la
genealogia es el imbulso- a buscar el origen histériéo como “la esencia exacta de la
- cosa, su posibilidad més pura, su identidad ;Qidadosamente'replegada sobre si misma,
su forrﬁa i’nm;’;vil y an‘teﬁor alo que és externo, accidental y sucesivo” -(_Fohcault, 2004:
17). Ante la busqueda de un origen ese'n-cial, solemne y verdadero, la genealogia
prefiere analizar los azares?, las invenciones y los disparateé que dan lugar a los
fenémenos histéricos, mostrar que el comienzo no es honorable sino irrisorio y

descubrir los errores que se esconden en el nacimiento de cada acontecimiento.?

22 Cabe aclarar que cuando Foucault habla de “azares” no se refiere a un mero sorteo sino que-lo

.. entiende “como el riesgo.siempre relanzado de la voluntad de poder” (Foucault, 2004: 49). En este
sentido, considero que la nocién de azar se opone a la idea de la necesidad teleoldgica y no a las
intenciones y motivaciones que subyacen y permiten comprender la emergencia de los
acontecimientos como producto de luchas de poder. :

23 En este sentido, uno podria hacer una genealogia de la teoria queer, no como lo hace William Turner,
quien, a mi entender, emplea la nocioén de genealogia como sinénimo de historia sino como lo hace
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estado de las fuerzas, es decir, como la lucha y los-enfrentamientos estan a la base de

El rechazo del origen no impide que la genealogia estudie la proceden'cia y la
emergencia de los eventos historicos. El interés por la procedencia, es decir por la.
pertenencia a un grupo, busca mostrar el comienzo contaminado y fragmentado de la
identidad. De esta forma, no interesa encontrar un fundamento de lo existente sino
“agitar lo que se percibia inmovil” (29). El estudio de la procedencia viene a subsanar
el error de querer encontrar continuidades entre el paéado y el presente, como si el
devenir histérico fuera un sistema total q'ue se va desplegahdo y progresando

uniformemente hacia adelante. Con respecto a la emergencia, Foucault lo entiende

como el punto de surgimiento singular d7é un acontecimiento. En este caso, el error

seria explicar la emergencia a partir del dltimo término, es decir, como si las cosas

siempre hubieran tenido el significado que tienen actualmente. Si la procedencia nos

_ensefiaba la importancia de- atender a la discontinuidad, la nocién de emergencia

permite comprender que todo aContecimivento depende de cémo se configura cierto

cualquier evento histérico.

En sintesis, el punto de la genealogia —y creo que es lo que a los teéricos queer
les resulta particularmente atractivo— es que “reintroduce en el devenir todo lo que

habiamos creido inmortal en el hombre” (45). En este sentido, responderia a la

precondicién cero de la-que hablaba Hacking: el prejuicio de que un fenémeno es
“inevitable. Poniendo en jaque la dicotomia soma/cultura, en “Nietzsche, la genealogia,

~la-historia” Foucault afirma que ni siquiera el cuerpo escapa a la historia sino que “estd

atrapado en una serie de regimenes que-lo modelan; esta roto por ritmos de trabajo,

‘de reposo y de fiestas; estd intoxicado por venenos —alimentos o valores, habitos

alimenticios y leyes morales, todo a la vez” (Foucault, 2004: 46). Asi, la genealogia se
presenta como una alternativa a las perspectivas esencialistas que consideran que los
fendmenos —como la sexualidad y el cuerpo— son perennes, constantes, continuos y

estables. Sin embargo, no atribuye esas notas a la biologia sino que le interesa —en la_

David Halperin eh “The Normalization of Queer Theory”. Alli, el historiador comenta que la teoria
queer, que ya estd normalizada e incorporada a la academia como un saber disciplinar, nacié con una
broma. Seglin Halperin, la emergencia de la teoria gueer es producto de una burla por parte de
- Lauretis. cuyo fin era escandalizar y provocar el mundo académico del momento (Halperin, 2003:
339-340). :
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linea de Fausto-Sterling— pensar en la somatizacién del poder, en coémo los procesos de

constitucion politica se han corporizado.

Pero la genealogia no sélo se presenta como un d-iscurso que se enfrenta al
esencialismo sino también como una forma de contrarrestar aquellas narraciones
histéricas obsesionadas con la idea de continuidad y despliegue teleoldgico. En este
sentido, creo que es posible vincular las ideas de Foucault a la nocién de poshistoria,
entendida como una seria de estrategias tedricas cuyo fin es poner en cuestion la
~articulacién de los discursos histéricos a partir bde la nocion de progreso. En principio,
la poshistoria podria éer definida como ”aque’llé reflexion sobre la relacién entre
pasado, presente y futuro que excluye de su patrén la nocién de progreso para
concentrarse en un dinamismo alternativo” (Macén, 2006: 11). Asi entendida, la
nocion de poshistoria no hace referencia al fin de la historia como flujo de.
acontecimientos sino al agotamiento de cierta forma de representar la historia. Como
sefiala Niethammer, “La historia que se supone que termina con la poshistoria es una
construccién conce_pi‘ual sobre el curso del mundo como un todo” (Niethammer, 1992:
138, mi cursiva). Lar-pdshistoria incluye un amplio espectro de posturas tedricas que
van desde criticas a la nocién de progreso y necesidad teleoiégica hasta posturas mas
propositivas que imaginan modos alternativos de figurar la temporalidad histérica.

Este espectro incluye distintas y, en ocasiones, conflictivas interpretaciones®

24 En primer lugar, podemos nombrar la teoria de Francis Fukuyama; la cual asume que la historia ha
liegado a su fin con la victoria, a nivel global, de la democracia liberal moderna. Fukuyama recupera
la idea de Hegel y Marx de que la historia no es infinita sino que se acabara cuando la humanidad
haya alcanzado una forma de sociedad que satisfaga sus anhelos mas profundos y fundamentales.
Esto ha sido logrado tras la caida de los grandes totalitarismos de izquierda’y derecha y tras el
establecimiento de la democracia liberal como la tnica aspiracion politica coherente (Fukuyama,
1992: 12-14).

Pero la poshistoria también abarca aquellas filosofias de la historia criticas de las grandes narrativas
que Fukuyama reivindica. Niethammer, por ejemplo, analiza bajo ia nocién de poshistoria lo que él
denomina una “sensibilidad sintomédtica”, un estado de &nimo signado por el pesimismo y la
desolacion que pone en dudas que el devenir histérico tenga algin sentido intrinseco. Niethammer
encuentra antecedentes de esta idea en la obra de autores del siglo XIX —por ejemplo, Antoine

. Cournot- pero nota que o propio del espiritu poshistdrico del siglo XX es estar marcado.por un grave . -

" pesimismo y desencanto hacia la cultura de las sociedades avanzadas, en parte, tras los genocndlos y
" atrocidades producidos en las Guerras Mundiales.
Asimismo, es posible vincular la poshistoria a la critica-posmoderna, encamada paradigmaticamente
en la figura de Jean-Frangois Lyotard-y su incredulidad ante las metanarrativas propias de la filosofia
ilustrada. Estos grandes relatos de la humanidad como un todo estaban articulados por la conviccién
de que la historia tiene una razén, un propdsito y una direccién (Brown, 2001: 5).
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En esta tesis, particularmente en las conclusiones, seguiré la propuesta de
Cecilia Macén y Wendy Brown y pensaré a la poshistoria queer como una forma
alternativa de imaginar el sentido histérico. Como sefiala Macon, si para Lowith el
sentido historico consiste en imponer sobre la historia un orden razonado que hace
que la historia parezca estar determinada por la necesidad, la autolra' afirma vque “el

sentido historico no debe ser pensado necesariamente en términos legaliformes.

Puede tratarse de un patrén contingente que no intente expresar el modo en que se

despliegan los acontecimientos histéricos mismos, sino meramente el esbozo de una
matriz a partir del cual optamos por aprehender el curso historico.” (Macon 2009:
inédito). Si el sentldo histérico ligado a la idea de progreso se basa en coligar el

pasado, el presente y el futuro a partir de las ideas de continuidad y despliegue

‘teleoldgico, la critica poshistérica abrevara en figuras que permitan volver a introducir

la incertidumbre, el azar y la contingencia en las concepciones histdricas y temporales.

En el caso de la teoria queer, y a diferencia de otras criticas poshistdricas, la

. postulacién de un sentido histdrico alternativo debe ser entendido en relacién con sus

argumentos sobre el género y la sexualidad. Pero, ademas, es necesario pensar su

critica a la nocion de progreso vinculada al desmantelamiento de otros concéptos con
los que guarda cierta afinidad, como las ideas de Iinealidad, continuidad, teleologia y
necesidad. Asi, el progreso, como el esencialismo también se presenta como un
término pohsemlco en los escrltos queer, Io cual me oblugara a exphatar su sent:do
especifico en cada caso. En el capltulo tres, por. ejemplo la critica de Sedgwcik a las

narraciones umd:recc:onales de suplantacion sera leida como un cuestionamiento al

"modo de articular el tiempo histérico en términos de una secuencia que avanza.

linealmente, superando instancias previas que abandonan el campo de analisis. En
cambio, en el capitulo cuatro y cinco, recuperaré la nocién de temporalidad queer para
problematizar |a idea de progreso en dos sentidos diferentes: por un lado, imaginando

figuras del tiempo que rompan con las visiones telléolégicas de la identidad vy, por el

otro, recuperando los anacronismos ignorados por las historias optimistas o victoriosas

del colectivo LGBT. En las conclusiones, me dedicaré a resumir y sistematizar todas

estas criticas a la idea de progreso.
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Para volver al andlisis de los momentos inaugurales de los estudios queer,
podemos recordar las palabras de Lisa'Duggan en “The Discipline Problem. Queer
Theory Meets Lesbian and Gay History”, de 1994. Este extracto es clave ya que ponen

en primer plano los dos recelos queer ante las narraciones progresistas LGBT:

Los tedricos queer estdn comprometidos con al menos tres areas de critica: 1) Ilé
critica a las narrativas humanistas que postulan la idea de progreso del yo y>de la
historia y, asi, relatan la historia de los progresos heroicos de los liberacionistas
-gays contra las fuefias de la represion,.2) la critica a métodos empiristas que
afirman representar directamente la “realidad” fransparente de la “experiencia” y
afirman refléjar, simple y objetivamente, lo que sucedid, cuando y por qué, y 3) la
critica a las categorias identitarias presentadas como estables, unitarias y

“auténticas.” (Duggan, 2006: 187, mi cursiva)

En 'e'Sté cita de Duggan volvemds a encontrar la critica a aquelllés perspectivas QUe ven'
a las identidades sexuales como entidades estables y coherentes pero se le agrega un
aspecto nuevo: la puesta en duda de la apelacidn al progreso como eje articulador de
las narraciones del yo y de las narraciones histdricas queer. Ambos cuestionamientos
seran trabajados a lo largo de esta tesis, especialmente en el capitulo cinco. Con
respecto al primero de ellos, intentaremos vincular la critica al esencialismo sexual con
la critica,a_fnodos teleolégicos de entender la identidad genérico-sexu_avl. Con respecto
al segundo, nos obligara a volver a la relacion conﬂictiva entre los estudios>q'ueer‘ y el
activismo devgays y lesbianas. Este conflicto se manifiesta en la sospecha queer ante
las supuestas victorias de la agénda politica LGBT que muchos autores tildan de mero
asimilacionisrﬁo. Como sefiala Jagose, “Aquellos organizados en torno a principios
queer anticipan que cualquier progreso realizado por los gays y las Iesbianas»siempre

~seran restringidos por su conformidad al sistema amplio” (Jagose, 106-7).

Esta tensién entre la agenda asimilacionista gay/lésbica y el rupturismo queer
encuentra su maxima expresion en las disputas en torno al matrimonio entre personas

del mismo sexo y las politicas de ingreso al ejército estadounidense. Sin embargo, esta
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tensién no siempre se traduce en un rechazo rotundo a los “progresos” legales
obtenidos por el colectivo LGBT. Mas bien, ha generado reacciones que van desde el
repudio hasta la celebracidn estratégica, pasando por aquellas posiciones que se
preguntan ya no si el ingreso en estas instituciones es un verdadero “progreso” sino
qué queda afuera cuando el movimiento de diversidad sexual‘limita su agenda a esas
causés, es decir, qué nuevas clases de exclusiones traen aparejados los avances
legales®. Para ir adelantando la postura que se desarrollard en esta tesis -

especialmente en sus ultimos dos capitulos—, este es el tipo de critica poshistérica

. queer que me interesa recuperar ya que supone una mirada menos ingenua sobre la

dicotomia asimilacidn/transgresion. Ademds, también me preguntaré si la teoria
queer, en su critica a la historia legalista LGBT, no termina también cayendo en una
reivindicacién igualmente progresista de lo queer como icono de la vanguardia vy la

transgresion.

Ahofa bien, esta tesis argumentara que la puésta en _cuesiién de las narrativas .
histéricas’ basvaAdés en la idea de. progreso nol debe ser vista como una empresa
inconexa respecto av la critica ontolégivc'a. Mas bien, se buscara demostrar que, en
estudios quéer, la critica poshistorica y la critica al esencialismo estan profundamente
imbricadas. Séio para ir anticipando algunas de estas ideas, se podria afirmar que la
nueva ontologia sexual queer supone una concepcién de la identidad alejada no sélo

del esencialismo sino también del teleologismo. Asi, en lugar de pensar a la sexualidad

25 Sélo para adelantar un ejemplo que serd examinado en el capitulo cuatro de esta tesis, en el texto
“Fracaso camp”, de Heather Love, se muestra cémo las crecientes inclusiones y victorias legales
obtenidas por la ¢omunidad LGBTIQ —cuyo emblema es el matrimonio entre personas del mismo
sexo— muchas veces en lugar de facilitar el pasaje de la verglienza al orgullo, pueden terminar
generando mayores frustraciones. Ella retoma la figura de la solterona —en especial, la-solterona
lesbiana— para analizar como, en una época en la que el matrimonio y las relaciones estables entre
‘personas del mismo sexo .ya no son una imposibilidad, una carga adicional de estigma puede caer
sobre aquellas mujeres que todavia estan solas o que eligen {a soledad. Otro ejemplo que podemos
traer a colacién es la actitud ambigua de Judith Butier en torno al matrimonio entre personas del
mismo sexo, tal como aparece en sus discusiones con Laclau y Zizek en .Contingencia, hegemonia,
- universalidad. Alli, Butier sefiala que si se aprueba el matrimonio entre personas del mismo sexo, ios
géys y iesbianas entraran en comunidad con los heterosexuales pero tendran que cortar sus alianzas
con otros marginados sexuales: aquellos que estdn solos, padres y madres solteras, los divorciados,
quienes tienen refaciones multiples, quienes no eligen una vida mondgama, etc. Asi, la inclusion de
gays y lesbianas en la instituciéon marital terminara generando mas exclusiones, al exacerbar la
distincién entre quienes forman alianzas legitimadas por el Estado y aquellos que forman alianzas
ilegitimas. (Butier, 2004: 180-1) '
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como un desarrollo prefigurado por una esencia originaria, los estudios queer se
detendran en aquellos momentos que marcan las inestabilidades, las incoherencias y
los quiebres en lo que se suponia debia mantener un rumbo preestablecido. De esta
forma, no sélo se cuestionara la matriz progresista heteronormativa que asume que el
desarrollo sexual se debe orientar hacia una madurez sexual reprodu;tiva y
heterosexual sino también aquellas narrativas, al interior mismb de las comunidades

queer, que suponen la primacia de un tipo particular de identidad.

‘Uno de los textos en los que la critica a la progresién identitaria se ha

manifestado mas claramente es en el libro Female Masculinity (1998), de Halberstam.

Alli, ‘Halberstam hace referencia a una guerra de fronteras entre varones trans y -

lesbianas masculinas en donde ambos bandos se critican mutuamente, no sélo en

términos politicos sino también ontolégicos. Mientras los varones trans ven a las

leshianas butch como cobardes que no se animan a terminar la transuuon las mujeres
~masculinas ven en los hombres trans como unos traidores que cruzaron de bando.
Alejandose de ambas perspectivas, Halberstam defenderd una concepcién .de’ la
masculinidad de Iaé mujeres butch qué sea leida no como un estadio previo de un
grado mayor de masculinidad —la del hombre transexual- sino como una identidad

cuyo estatus y significado tiene valor en si mismo (Halberstam, 1998: 146).

‘A mi entender, el punto valioso de la propuesta de Halberstam es que se puede
- extrapolar para reflexionar sobre cuanuuer identidad sexual. Esta tesis se apropiara de
estas advertenaas para proponer. dejar de pensar en Ias ndentldades a partlr de una
matriz progresiva que asuma que existe un camino pnvnleglado ‘que se dirige a una

meta preestablecida.

En ias dltimas péaginas de esta tesis, se argumentara que si combinamos las
reflexiones histéricas queer con sus desarrolios sobre la temporalidad es posible
formular .una- plataforma poshistérica que permita poner en cuestlon cualquner
narratlva artlculada sobre Ia base de’ Ia idea de progreso Imeal ya sea en eI plano

- biografico o en plano hlstorlograflco

Ei objetivo de adelantar algunos aspectos de la critica poshistérica queer asi
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como de recuperar la preferéncia por la genealogia, es que nos permite reflexionar
sobre un punto crucial: quizas, no cualquier aproximacion histérica sirva para los fines
ontoldgicos y politicos queer. Si al comienzo de esta introduccion sefialabamos que |a
apelacién a la historia habia servido para proponer una nueva ontologia sexual, ahora
podemos complejizar esa afirmaciéon remarcando que el punto no es apelar a la
historia sino preguntarse qué tipo de historia es deseable contar. ¢Cualquier
representacion historica esta habilitada para poner en duda el esencialismo sexual? ¢O
puede haber una narrativva que refiote ese e'sehcialismo?ZéCua’Ies‘son algunos de los
problemas, ontoldgicos y politicos, que .s'e siguen de las historias de la sexualidad?
¢Qué criterios nos permite dirimir entre historias de la sexualidad diferentes? ¢Es
necesario elegir entre represenfaciones en pugna o podemos defender un pluralismo
historico? ¢Existen limites para ese pluralismo? Los proximos dos capitulos estaran

motivados por estos interrogantes.

- 1.8. Temporélidades performaﬁvas

Como se sefial6 al inicio de este capl’fulo,ven los dltimos afios, las reflexiones queer en
torno a la historia se vieron com’plem_'ehtadas por una serie de analisis sobre {a relacion
entre las sexualidades, los gé'neros .disidentes y la temporalidad. _Asn’, en varios textos
recientes, se empezd a utilizar la expresion “temporalidad queer” para referirse a
relatos _‘sobrevprécticafs, experiencias y sensaciones erdticas que entran en tension con
narraciones normativas de experimentar y organizar el tiempo. La: nocién de
temporalidad queer nuevamente nos enfrenta arserios desafios para consensuar su
definicién y en la segunda parte de esta tesis —particularmente en el capitulo cuatro—
buscaré dar cuenta de esta dificultad.

Como en es;te capitulo me interesa delinear la centralidad de la historia y la

temporalidad en ‘los albores de los estudios queer, simplemente me limitaré a

- encontrar un antecedente de la nocién de temporalidad queer para mostrar que la

" asociacion entre la sexualidad, el género y el tiempo no es completamente nueva.?

26 De hecho, se podria afirmar que esta asociacion ya estaba presente en varios discursos modernos —
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Si consideramos, como venimos haciendo, que el concepto de performatividad
butleriano ha jugado un papel central en la constitucién y afianzamiento de esta
corriente, entonces el tiempo ya aparecia como un factor relevante a la hora de
caracterizar la constitucion de las identidades genérico-sexuales. En una cita notable,
Butler asegura que la teoria performativa “aleja la concepcién de género de un modelo
sustanciallde identidad vy la sitta en un ambito que exige una concepcion del género
como terﬁporalidad social constituida” (Butler, 2007: 274). Para comprender mejor la
relacion entre la temporalidad y la performatividad, es util detenerse en los
marcadore_s temporales que -Butler emplea cuando se refiere al género como un
conjunto de “actos performativos. En E/ género en disputa, la autora utiliza
constantemente palabras como “antes”, ”después",i “causa”, efecto”, “original”,
“derivado”, “anticipacion”, “metalepsis” para caracte-rizar la dindmica de> la
performatividad de género. Por momentos, la autora parece meramente invertir la
relacién temporal asociada con lo que ella denomina la metaf/sma de la sustancia.
Segun esta metafisica, “el genero es un atr/buto de un ser humano caracterlzado
esencialmente como una sustancia o 'ndcleo’ anterior al género” (60, la segunda
cursiva es mia). Aqui, el término “anterior” es central ya que la teoria performativa
butleriana sustituird la supuesta anterioridad de la identidad de genero con una
conqepcién que asuma su caracter de-éfecto. De igual manera, Butler cuestionara las
teon’és_expresivistas qué presuponén que los éctos ’d_e género son la eXpresio’n de una
identidad de género previa. En contraposicion al expresivismb-y al sustancialismo,
Butler sostendré’uﬁa perspectiva genealégiéa de la identidad ya que ésta “muestra que
esta supuesta 'causa' es 'uh efecto’, la produccién de un régimen dado de sexualidad”

(82). Asimismo, revela que esta metalepsis no es un error inocente sino'una

como el psicoanalisis, el derecho, la medicina y la historia— que han construido a las desviaciones
sexuales como desviaciones temporales. La teoria psicoanalitica freudiana, por ejemplo, ha
caracterizado a la homosexualidad como una interrupcién en el desarrolio normal del sujeto
sexuado. Esta concepuon basada en la idea de que “la sexualidad se desarrolla de modo lineal hacia
la reproduccién heterosexual" postula a los individuos queer como temporalmente atrasados o
como obstrucciones en la evolucidn normal del individuo (Freeman, 2007: - 162). Love por su parte,
sostiene que las ideas mismas de modernidad y progreso estan intimamente ligadas al concepto de
retroceso y que ciertos individuos como los desviados, las mujeres, los negros y los pobres “[fueron]
marcados como inferiores a partir de acusaciones de retraso” (Love,; 2007: 6).

27 Como vimos antes, segun Butler: “la genealogia indaga sobre los intereses politicos que hay en
sefialar como origen y causa las categorias de identidad que, de hecho, son los efectos de
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. concebirio como un acto fundador desestabiliza la mera inversidn entre e

estrategia tanto para ocultar la naturaleza productiva del poder como sustancializar la
identidad de género. ( ' »‘ '

Sin embargo, esta estrategia de inversion de los términos de la relacion —i.e.
plantear la causa como efecto, la anterioridad como poéterioridad—— también se revela
insuficiente a la hora de pensar la performatividad de género. Creo que esto es claro
cuando la autora sefiala que es incorrecto pensar a la performatividad como un acto
fundador; méé bien, hay que entenderla como un proceso de repeticion que soélo es

efectivo en virtud de “una duracion temporal sostenida culturalmente.” (17). Pensar a

_la performatividad como un proceso reiterativo, sostenido en el tiempo, en lugar de

Ill

antes” y el

“después” o entre la “causa” y el “efecto”.

En Cuerpos que importan, la autora aclara este punto a la luz de posibles

objeciones,

Lo esencial estriba entonces en que la construccion no es un acto Gnico ni un
proceso causal iniciado por un sujet.o y que culmina en una serie de efectos
fijados. La construccién no sélo se realiza en el tiempo, sino que es en si mismo un
proceso temporal qué opera a través de la reiteracion de normas; en el curso de
esta reiteracion el sexo se-produce y a la vez se desestabiliza. (Butler, 2005: 29, mi

cursiva)

Esta cita es importante no sélo,porqtue co‘m'plejiza lo que en El género en disputa

podria interpretarse como una metalepsis inversa sino también pbrque épuhta a los
dos movimientos centrales y la vez contradictorios de la di-hémica temporal de la
performatividad: su capacidad de estabilizar y desestabilizar las normas. Si la
repeticién de actos de -géniero es lo que naturaliza y estabiliza las normas, esa misma
repeticidn es lo que habilita la transformacién de fas mismas. Esto es asi ya que no
toda repeticion. es rep_eticiénv de lo 'misrhbo' sino>'que existe 1a posibilid'ad de qué el
desplazamieﬁto temporal permita la éparicién de a‘Igo nuevo. éreo que'esté es.uno de

los elementos centrales para entender la teoria politica butleriana y una de las

instituciones, practicas y razonamientos de origen diverso y difuso” (Butler, 2007: 38).

“
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estrategias para repudiar la acusacion de determinismo que se le puede hacer: El
poder de las normas de género, para Butler, es fuerte y débil a la vez: se sedimenta y
naturaliza a través de la repeticiéon pero también puede abrirse hacia nuevas
direcciones. Los actos generizados no son necesariamente una réplica idéntica de las
normas preestablecidas ni una repeticion uniforme de una economia de significado
infalible. La repeticién de los actos performativos puede ser erritica e iterarse
impropiamente, puede abrirse hacia nuevas direcciones que no estaban contenidas en
el origen de las normas. Como apared’a'en la cita de Butler con que se inicia este
capitulo, esto és lo qué hace de la performatividad una practica intrinsecamente
queer: su capacidad de retorcery ralrificar los significados y valores preestablecidos.

A Butler le interesan, especialmenté, aquellas repeticiones que ademas de
reproducir las convenciones pasadas logran desnaturalizarias. .Por ejemplo, Butler
afirmara que la presencia de convenciones supuestamente heterosexuales en culturas
gays y lésbicas no implican necesariamente un reforzamiento del poder heterosexual.
Puede's‘er, de .hecho, que esa presencia términe minando la supuesta originalidad
heterosexual y mostrando su caracter igualmente derivativo. Esto nos conduce a una
de las contribuciones mas importantes de su teoria performativa: la critica a la
creencia de que existen géneros y sexualidades “originales” y géneros y sexualidades
'”der'ivados".' Butler afirma que “gay no es a hetero lo que copia a original sino, mas
bien, lo que copia es a copia.” (Butler, 20’07:'95). Por ejemplo, sostiene que la forma de
org’ariizar las relacione_s lesbianas en duplas butéh-femme no son una copia de una
forma primaria de organizar las relaciones heterosexuales segtn Ia‘ d‘is_tincién hombre-
mujer. Esta forma mimética'de pensér la difefenciacién de roles lesbianos “subestima
la significacién erética de estas i_deﬁtidades que son internamente disonantes y
.cbmplejas’f (245). | _ _

_Echar abajo la dicotomia entre geéneros originales y desviados sera importante,

asimismo, para las discusiones. butlerianas en torno al travestismo (discusiones que

“han sido simultaneamente celebradas y criticadas y a las que volveré en el capitulo

cinco de esta tesis). A Butler le interesa cuestionar la siguiente forma de concebir el

travestismo: “Si pensamos que vemos a un hombre vestido de mujer o a una mujer
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vestida de hombre, entonces estamos tomando el primer término de cada una de esas
percepciones como la 'realidad’ del género: el género que se introduce mediante el
simil no tiene 'realidad’, y es una figura ilusoria.” (Butler, 2007: 27). Para Butler, las
practicas travestis ponen en duda la supuesta originalidad de ciertosvgéneros y
desdibuja’las fronteras que separan los géneros “reales” de los “falsos”. En E/ género
en disputa, ella confia en que estas practicas puéden' ser una manera de subvertir las . -
normas de géhero, no en el sentido de qué conduzcan inmediatamente a una
revolucién politica pero si que permitan desnaturalizar lo que se presenta como
puramente natural. |

Claramente, el problema de tomar a ciertos géneros y sexualidades como
originales no es meramente ontologico sino también politico. Es ontologico porque no
reconoce el caracter performativo de toda constitucion genérico-sexual pero también
es politico porque puede ser utilizado coho estrategia para repudiar y oprimir las

identidades supuestamente derivadas En este sentido, es interesante vincular la teoria

performatlva butlerlana a Ias guerras de fronteras que analiza Halberstam. Al igual que

Butler, Halberstam propone que no hay un modelo original a seguir, mcluso si la
postulacién de ese modelo provenga de la comunidad queer misma —el tema clave del
capitulo cinco. |

Esta critica al establecimiento de lineas temporales normativas,  como se

desarrollara en' la segunda parte de la tesis, estéd a la base de la nocién de

'temporalldad queer y del concomitante concepto de crononormatlwdad un concepto

que apunta a identificar de qué modo ciertas formas culturales de organizar el tlempo )
-Ios calendarios, las agendas, incluso los reloyes—. inculcan ritmos ocultos, ”formas de
experiencia temporal que parecen naturales para aquelios que privilegian” (Freeman,
2010: 3). Freeman también reconoce en Butller una figura que _antecede esta nocidn:
“Judith Butler ha mostrado cémo- los ritmos de la performance generizada -

especificamente, las repeticiones— se van adicionando hasta 'congelar' la masculinidad

yla feminidad,'cqnvi-rtiéndolas en eternas verdades del ser” (4).

_En resumidas cuentas, la performatividad puede ser leida como una teoria

sobre la dindmica temporal que produce retrospectivamente la idea de un género
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“original”; pero también permite identificar aquellos momentos en que el tiempo se
retuerce, se rarifica y da lugar a la emergencia de algo otro. Asi, no sélo sirve para
comprender los ritmos crononormativos que apuntalan ciertas ideas esencializantes
sobre los géneros sino tambié'n pensar en un futuro diferente, en las posibles
repeticiones subversivas que logren citar las normas de modo impropio y habiliten una
apertura hacia un porvénir hasta éhora desconocido. Como veremos en la segdnda
parte de esta tesis, la nocién de temporalidad queer se ha desarrollado oscilando entre
estas dos dimensiones: los marcos temporales normativos que excluyen ciertas formas

de vida queer y las posibilidades de la disidencia sexual para instalar nuevos tiempos y

nuevos futuros.

1.9. Cartografia de la tesis

~ Tras esta introduccion de los problemas, los conceptos y las posiciones centrales que
se desarrollaran a lo largo de esta tesis, solo resta adelantar cémo estard organizada y

cuales seran los temas de anilisis de sus distintas partes.

La tesis estard dividida en seis capitulos: una introduccién; dos capitulos
dedicados a debatir sobre la historia (primera parte); dos capitulos dedicados al tema

de la temporalidad (segunda parte); y una conclusién.

Como vimos, este primer capltulo se proponia la doble tarea de adelantar
" algunas de las |deas principales de la tesis y dlscutlr el significado y el uso de cnertos
términos especificos. Su fin era comenzar a allanar el terreno para las discusiones de
los préximos capitulos..Para eso, elegi como estrategia' analizar como se ha invocado la

historia y la temporalidad en teoria queer en sus primeros afios de produccién tedrica.

En la prifnera parte se abordéré el vinculo especifico” entre la historia, la
’ ‘on.tolorg‘ia y la politica en estudios queer. Pafa eso, se explorara un debate que partié
ag;ias en los estudios de la sexualidad: el debate en torno"a_ Ios\origenes de la
homosexualidad. He elegido esta disputa> historiografica ya q'ue permite poner en

primer plano la imbricacidon entre los supuestos ontoldgicos y las justificaciones
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politicas de las narraciones histéricasj El primer capitulo de esta primera parte tiene
como objetivo reconstruir y evaluar algunos de los aportes y de los desafios de los
relatos historicos de sus mas conocidos exponentes, David Halperin y John Boswell.
Para eso, se utilizara como marco tedrico una serie de reflexiones y advertencias de
filosofos de la historia como Koselleck, White, Berkhofer, Scott, Rorty y Roth. Este
capitulo intentara mostrar los problemas que se siguen de definir las posiciones ‘de
Boswell y Halperin como “esencialistas” y “nominalistas extremos”, respectivamente,
al mismo tiempo que propondré las ideas de figuralismo —White— e irrealismo —Roth—
para pensar un modo alternativo de caracterizar —y acercar— las posturas en pugna.
-Una de las propuestas de este primerica'pvl'tulo sera que el esencialismo sexual no
deberia ser el L’lnico enemigo de la teoria queer sino también el esencialismo histérico,
es decir, la creencia de que existe algo asi como el pasado tal como ha sido que puede
-dirimir"los conflictos interpretativos. La lectura de este debate a partir de las
coordenadas figuraliétas_, me permitira’ defender el papel activo y no meramente
'.cont"er_nplativo' del . historiador asi como también reivindicar . un ‘pluralismo
historidgféfico'que no considere al continuismo y al discontinuismo como opciones
necesariamente contradictorias. El segundo capitulo de esta primer parte analiza la
relectura de este debate por parte de diversas pensadoras queer. El punto es mostrar

I "

que no sélo el “esencialismo” es problematico en historia de la sexualidad sino
también el “construccionismo”, especialmente en virtud de cdmo ciertas historias
| construccionistas estructuran temporalmente los. relatos, cual es él tipo de sujeto
~histérico que supone y qué fipo de taxondmias producen. Este capitulo culminara
analizando los distintos significados que adopta lo -queer cuaﬁdo autoras como
Dinshaw, Freeman o Halberstam hablan de “historia queer”. Ademas, se enumeraran
algunos de los aportes centrales de la historia queer para repensar el discurso
histérico. Esta segunda parte de la tesis se cerrard defendiendo no sélo el caracter
plural y controversial de la disciplina histérica sino también la potencia practica de la
historia queer como una maquina dep‘rodUccib’n Iydanélisis de figuras del pasado con

las cuales poder identificarnos y desidentificarnos desde el presente.

La segunda parte de la tesis dard cuenta del giro hacia la temporalidad en
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estudios queer, nuevamente trazando sus conexiones con las dimensiones ontoldgicas
y politicas. El objetivo de esta segunda parte es clarificar el concepto de temporalidad
queer e identificar sus contribuciones principales para formular una concepcidn
alternativa de la identidad genérico-sexual. El primer capitulo de esta segunda parte
estara dedicado a reconstruir criticamente. la nocién’de temporalidad queer. En
partitular, se analizard esta nocion junto a la idea de crononormatividad —entendida
co‘mb una nueva matriz normativa que viene a complementar la Ya clasica idea de
heteronormatividad pero haciendo hincapié, especificamente, en la relacién entre las
normas de género y las regulaciones tempbrales. Teniendo en cuenta que este capitulo
tiene un espiritu mas bien reconstructivo, se utilizaran algunas nociones de la filosofia
de la temporali_dad para profundiiar sobre las ideas de asincronia y anacronismo
queer. El segundo capitulo, en cambio, tiene un tono mas bien propositivo. Por un
lado, se utilizaran algun'os argumentos queer sobré la temporalidad de las identidades
para argumentar en contra de lo que.denominaré ~harraciones progresistas de
identidad y para defender una concepcién no teleoldgica de la identidad 'ge'nérico.-
- sexual. Por otro lado, sé criticaran aquellas posiciones que vinculan el futuro de lo
queer a la transgresion y la vanguardia y se argdr’nentaré a favor de una
reconsideracion de los deseos por lo normativos en una teoria, como la queer,
- fascinada por la subversién. Para llegar a estas conc‘lusiones, se utilizardan como
puntapié dos debates diferentes: la critica de Jay Prosser a como los estudios queer
(mal)interpretan la transexualidad —especialmente enla obra de Butler y Halberstam' y
el contrapunto entre Lee Edelman y Jose Mufioz’ sobre la |dea de futuro queer —un
debate que suele ser Ieldo como un choque entre perspectivas antisociales y apuestas

utopistas.

La tesis se cerrara con una conclusidn donde se recapitularan los argdmentos
centrales de la presente investigacion. Alli, se voIvera sobre el uso de la historia y la
' temporahdad en estudlos queer para ofrecer argumentos ontologlcos % pO|ItICOS sobre
la d|5|denCIa sexual, estlmando sus’ aportes pero tamblen_ sus limitaciones.
Especialmente, se atenderéd al modo en que la historia y la temporalidad en estudios

queer han sido sido invocados para problematizar no sélo el esencialismo genérico-

54



sexual sino también la idea de progreso (tanto a nivel historiogrdfico como a nivel

biogrdfico).

* %k

Antes de cerrar esta introduccién, me 'gusfaria hacer dos dltimas aclaraciones. En
primer Iugar, clarificar que si bien la tesis sigue un recorrido lineal —por lo menos, en
términos cronolégicds, ya que analiza discusiones que van de fines de los 80 hasta la
actualidad— su estructura responde, ‘mas bien, a una ldgica éspiral. Con esto me refiero
a cada una de sus partes ird pivotando en torno a los mismos ejes, retroalimentando

conclusiones previas y agregando nuevos angulos de analisis.

Cabe aclarar que la eleccion de los debates, autores y textos que marcaran la
direccion de este espiral no pretende ser exh,éustiva ni osa presentarse como el anico
camino posible. Mas bien, entiendo a esta sel\e'cc‘ién €OMO un mapa  provisorio,
arbitifario'y falible que me ayudara a explorar el vasto territorio de los estudios queer
sin quedar a la deriva. Siguiendo este mapa —uno entre los muchos posibles pa'ra

abordar esta corriente— buscaré aquellos lugares en los que la apelacion a la historia y

la temporalidad permite abrir un umbral hacia discusiones ontolégicas y politicas.

Este mapa no sdélo me proporcionaran los espacios fértiles sino también los
terrenos viciados. Esto me conduce a una segunda aclaracién: la presente investigacién
no sélo tiene a la teoria queer como .obj'eto de estudio sino que se inserta
éxpll’citamente en este campo drisciplinar, con él objetivo de contribuir al mismo desde
una perspéctiva critica. Los ejercicios reconstructivos y propositi\/os de sus distintas
secciones buscan no sélo ofrecer una nueva lectura de los estudios gueer —una lectura
que ponga en primer plano el cruce entre historia, temporalidad, ontologia y politica—
sino también mostrar algunos de sus problemas intrinsecos, tomar posicion en ciertos
- debates clave§ y responder a las criticas. En este sentido, esta tesis piensa a la teoria
queer como si fuera un uréboros, una de esas serpientes fantésticas que se' retuercen.
sobre si mismas hasta morder su propia cola. El cuestionamiento a lo establecido que

caracteriza a la teoria queer hace que ésta se vuelva contra si misma, no como algo
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negativo sino como garantia de su propia transformacién constante y como un
antidoto contra cualquier deseo de captura final. Esta tesis se posiciona explicitamente
en este campo de batalla, en ocasiones, luchando codo a codo junto a la teoria queer,

en ocasiones, volviendo sus propias armas contra ella misma.

]
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Capitulo 2.

El debate sobre los origenes de la homosexualidad

En primer lugar, tres eran los sexos de los hombres, no
dos como ahora, masculino y femenino, sino que habia
ademads un tercero que era comun a esos dos, del cual
aun perdura el nombre, aunque el mismo haya
desaparecido. El androgino, en efecto, era entonces una
sola cosa en cuahto en su figura 'y nombre, que
- participaba de uno.y otro sexo, masculino y femenino,
mientras que ahora no es sino un hombre que yace en la
- ignominia. En segundo lugar, la figura de cada individuo
era por completo esférica, con las espaléda y los
costados en forma de circulo; t_enia cuatro brazos, y dos
rostros sobre un cuello circular, iguales en todo; y una
cabeza, una SQIa, sobre .es'tos dos ro'stros, situados en
direcciones opuestas, y también cuatro orejas, ‘dos
érga’nds sexuales y.todollo demas se’ghn uno puede
imaginarse de acuerdo con lo descrito hasta aqui.

Platon, El banquete, 189d

Este capitulo se inicia con el conocido mito que se relata en E/ banquete de Platon. Al
" Aristéfanes intenta explicar las diversas formas que adopta el amor en el presente,

rastreando sus origenes a un pasado arcaico en el que no existian dos géneros sino
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tres. Por un lado, existian seres esféricos con dos juegos de genitales masculinos; por
“otro lado, seres con dos juegos de genitales femeninos; y, por ultimo, seres andréginos
que poseian genitales femeninos y masculinos. Estos humanos, vigorosos y arrogantes,
fueron castigados por Zeus por atentar contra los dioses. Para hacerlos mas débiles
pero también mas utiles —al aumentar su numero— Zeus los corté en dos. A partir de
ese momento, cada mitad comenzé a vagar por el mundo buscando a su parte
faltante, aﬁorando volver a convertirse un ser completo. Cuando cada parte
encontraba a su otra mitad, sélo queria abrazarla y quedarse junto a ella. Esta
~inactividad hizo que muchos mueran de Hambre, por lo que Zeu_s decidi6 trasladar sus
genitales al frente —ya que'antes los tenian en sus espaldas— bara que “si en el abrazo
se encontraba hombre con mujer, engendraran y siguiera existiendo la especie,
mientras que si se encontraba hombre con hombre, hubiera al menos plenitud del
contacto, descansaran, prestaran atencidn a sus labores y se ocuparan de las demas
- cosas de la vida” (191c). Sin ahondar en la notable falta de referencia a la utilidad del
contacto entre mu;eres ‘la conclusion de este relato es que este pasado mitico explica
la dlverSIdad erotlca presente que existan hombres que prefieran la compafia de
otros hombres, mujeres mas interesadas en el contacto sexual con otras mujeres asi

como varones aficionados a las mujeres y mujeres aficionadas a los varones.

'_ El motivo por el cual elegi el mito de Aristéfanes para iniciar este capitulo es
‘que, paraddjicamente, fue utilizado para probar tanto la existencia de personas gays
en la Antigiiedad como para demostrar que la homosexualidad era inexistente en ese
. entones. Estaé-dos ihterpretécionés antagonicas corresponden a las historias de John
Boswell y David Halperin, los dos exponentes mas destacados de un debate candente
que partié aguas en la historiografia de la sexualidad. Este debate, sobre los origenes
historicos de la homosexualldad (masculma) fue compllado en una de las primeras y
mas tmportantes antologlas sobre historia de gays y Iesblanas, H/dden from History:
- Reclaiming the Gay and Lesblan Past de 1989 Alli, fue presentado como un choque
entre esencnallstas —qu1enes creen que  siempre’ exnstlero;m personas gays—'y

construccionistas  sociales *~ —quienes  consideran que la  dicotomia

homosexual/heterosexual es un invento social reciente. La disputa entre estos dos
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historiaddres estuvo motivada por una serie de interrogantés fundamentales: ¢Son las
orientaciones sexuales transhistéricas o dependientes de cierto contexto histérico?
éSon incompatibles estas dos posiciones? ¢ Qué diferencias y sinﬁilitudes existen entre
formas pasadas y presentes de concébir y experimentar la sexualidad? ¢Es posible
emplear términos modernos —como “homosexual”~ para ‘narrar una historia pre-

moderna?

' En este capitulo, me dedicaré a revisar las respuestas que Boswell y Halperin
ofrecen a estas preguntas, analizando los argumentos ontoldgicos vy politicos que
aparecen en sus respectivas historias de la sexualidad. Los dbjetivos de este capitulo
son mﬁltiples. En primer lugar, intentaré reconstruir los argumentos que aparecen en
los relatos histdricos de ambos autores para entender cdmo justifican su aproximacion
al pasado clasico. En segundo lugar, analizaré y criticaré la lectura polarizada que
ambos historiadores ofrecen del debate; i.e. construécionistas versus esencialistas o
nominalistas versus realistas. En tercer lugar, ofreceré otra lectura de este debate que
ne oponga ambas narraciones. COMo Ssi fueran dos opciones excluyentes sino que

~abogue por un pluralismo historiografico. Finalmente, terminaré el capitulo
reflexionando sobre los problemas de asumir una visidén esencialista no ya de Ia
identidad sexual sino del pasado mismo. Para poder desarrollar estas ideas, me serviré
de una serie de argumentos y discusiones de teéricos de la historia como Hayden

White, Ian Hacking, Joan Wallach Scott Paul Roth, Robert. Berkhofer y Rlchard Rorty.
2.1, La Eistorié segun Boswell

En el articulo ”Re\)olutions, Universals and Sexual Ca,tevgories” —que inaugura la
antologia Hidden from History— John Boswell retoma algunos de los resultados
historiogréficos de su libro Christianity, Social Tolerance, and Homoséxuality, de 1980.
Alli, el histbriador expdso y desarrollé »u"_na tesis polémicé:. que la a;titu_d de desprecio
hacia las personas gays no siempfe.existié en el mundo cfistiano'sin'o'qUe comenzé,

efectivamenté, recién en los siglos Xl y Xlil. Boswell buscaba refutar dos prejuicios
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sobre el Medioevo: que se traté de un periodo intolerante y que las creencias

religiosas cristianas son la causa de la intolerancia hacia las personas gays.

Si bien esta tesis generd varias resistencias, probablemente el punto mas
cuestionado haya sido la afirmacion concomitante de que existian personas gays ‘en‘ el
Medioevo. En la introduccién a este libro, justamente, Boswell defiende la aplicacién
de la categoria “gay” para nombrar a personas que vivieron en |a Antigﬂedad y enla
Edad Media. En el articulo de 1989 que analizaré en este apartado, el historiador

volvera a defender esta postura de cara a la critica que lo acusa de “esencialista”.

En é‘ste articulo, Boswell presehta dos grandes lineas argumentativas. Por un
lado, defiende la posibilidad de emplear el término "”gay” para referirse a
comportamientos sexuales antiguos y medievales para los que nd existia un vocablo
sinénimo. Por otro lado, busca.' demostrar que la historia de la sexualidad de los
construccionistas —o nominalistas extremos, como los denomina Boswell- tiende a
simplificar los discursos sobfe la sexua_lidéd premodernos con el fin de mostrar el
supuesto quiebre entre nuestrés concepciones homoerdticas actuales y las de antafio.
Si bien, como se vera, ambas tareas estan intimamente relacionadas, Boswell dedica
sus mayores esfuerzos argumentativos a demostrar el segundo punto y, al -hacerlo,
_creo que logra poner el ded'ob en la llaga del historicismo de autores como David

Halperin.?

Comenzaré analizando el argumento al que Boswell le dedica la mayor parte de
su articﬁlo. Este puede dividirse en dos grandes ideas: 1) hay formas de pensar la
sexualidad humana que se vienen repitiendo desde la Antigiiedad; 2) existe una
complejidad discursiva en la Antig(jedad'y el Medioevo que es silenciada en las
historias rupturistas. Por historia rupturista, entiendo aquellas aproximaciones —como
las de Robert Padgug; leffrey Wéeks y David Halperin, entre otros— que sostienen qUe'

la hombsexualidad nace recién en las sociedades industrializadas modernas y que es

-. 28 Este articulo fue orlglnalmente escnto en 1982, tras la publicacién de su Irbro pero BosweII lo revisa

y completa para su aparicién en Hidden from History en 1989. =

29 Si bien en este apartado me centraré en las ideas de Boswell tal como aparecen en su artlculo del 89,
volveré por momentos a algunas de sus preguntas y observaciones del libro previo. En mi opinidn,
este libro tiene un espiritu mucho mas indagatorio y menos asertivo que el articulo posterior y, por
ende, puede servir para problematizar algunas de sus afirmaciones mas taxativas.
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en vano sosténer que hubo personas homosexuales en épocas previas. Segun estos
historiadores, para que la palabra “homosexual” tenga sentido debe ser aplicada tal
como lo aplicaria el uéuario del lenguaje en el que dicho término emerge y tiene
relevancia. Como es sabido, el término “homosexualidad” fue acufiado recién a fines
del siglo XIX por psicélogos alemanes y traducido al inglés algunos afios después y, por
>ende, no es adecuado emplearlo para describir comportamientos que exceden los
marcos de ese periodo. La novedad que el cong;epto de homosexualidad. acarrea,
segun las historias rupturistas, es que presupone la sexualidad, es decir, la
categorizacion de |a_pob|aciénv.h“uma‘na en dos tipos de personas psicofisicamente
distinguibles: homosexuales y heterosexuales. En la Antigiiedad y el Medioevo, en
cambio, se crefa que la homosexualidad no era un rasgo positivo y caracteristico de

algunas personas sino un acto que cualquier ser humano podia cometer.

Boswell intentara refutar este tipo de perspectiva argumentando que, a lo largo
de la historia occidental, existieron tres tipos de teorias sobre la sexualidad humana.
Las teorias del tipo A establecen QUe los seres humanos son sexualmente polimorfos y
que son las presiones sociales las que llevan a reprimir esa multiplicidad adopfando '
algun tipo de orientacion sexual. Las teorias del tipo B establecen que los seres
humanos pueden dividirse en dos o mas categorias sexuales nativas cuya distincion,
usualmente pero no siempre, vestév basada en el género del objeto sexual (en este caso,
las presiones sociaiés pueden influir haciendo que un individuo crea'que pertenece a
- una categoria diferente -a su categoria real, por ejemblo, haciéndole creer, en
-_sociedadés intolerantes, que es vheterosexual cuando en réalidéd es hombsexual).
Finaimente, existen tebrias del tipo C que sostienen q‘ue hay un tipo normal de
respuesta sexual y que el resto de los comportamientos son incorrectos o desviados

(esta teoria se diferencia de las previas al ser de naturaleza normativa).

" Segun Boswell, estas tres teorias aparecen, cbn mayor o menb_r grado de
importancia, tanto en la Antigiedad vy el Medioevo como en la Modernidad. Como -
. vimos, historiadores como Halperin, Weeks y Padgug, creen que”no habia teorias del -
tipo B antes de la Modernidad_ —es decir, creen que los griegos, los romanos y los

medievales no discriminaban a la poblacién entre homosexuales y heterosexuales. Sin
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embargo, de acuerdo con Boswell, estan equivocados. Su error radica en que sdlo
tienen ojos para una de las instituciones eréticas clasica, la pederastia, en lugar de
atender a otros discursos que entran en conflicto con esta practica generalizada. Si
para los historiadores rupturistas, la sociedad griega, por ejemplo, era una sociedad
indiferenciada en términos del género del objeto sexual (una eleccion que era
meramente circunstancial y no un reflejo de la identidad sexual), Boswell numerard
varios pasajés de textos antiguos en los que se establece uha clara diferencia entre dos
tipos de individuos: los hombres atraidos preferentemente por mujeres y los hombres
atraidos preferentemente por hombres. De entre todos esos textos, Boswell se centra
particularmente en uno que tarﬁbién sera recuperado por Halperin pero para’
demostrar exactamente lo contrario: el mito de Aristéfanes con el que iniciamos este
capitulo. Para Boswell, este mito demuestra que, aungue sea para algunos antiguos,
los humanos estaban divididos en personas con intereses predominantemente
homosexuales y personas con intereses predominantemente heterosexuales, y que
esos intéreses eran vistos como exclusivos e innatos. Si bien la pederastia era una
- practica domin_ante en la Grecia antigua, no era la Unica practica homoerdtica. Los
historiadores modernistas que consideran que el paradigma de relacion entre los
varones de la Antigiiedad era la pederastia y que la mayoria de los varones adultos
griegps solfan alternar, sin demasiado criterio, entre muchachitos, esclavos y mujeres
no Iogran‘_ver, '-segdn Boswell, que habia otras visiones sobre la sexualidad humana
muy diferente a las del tipo A. Segun el mito de Aristéfanes, por ejemplo, habria
personas bara las cuales el g_énero del 6bjeto sexual .no era ni indiferente ni

ocasional®.

-

~Segun Boswell, algo similar podria ser afirmado respecto a la Edad Media. Si
para los historiadores rupturistas, la sodomia medieval era un vicio al que cualquier

hombre podia sucumbir, Boswell encuentra pasajes en los que se manifiesta una

30 Asimismo, segun Boswell, la importancia desmesurada que los historiadores rupturistas le adjudican

“a la diferencia de edad entre varones en la practica pederastica —como indice de una alteridad

radical respecto a nuestro concepto moderno de homosexualidad— no reconoce que en Grecia

existia un patrén general de romance intergeneracional. La pederastia era solo el lado homosexual

de dicho patrén pero lo mismo sucedia con las relaciones entre varones y mujeres (y el historiador
recuerda que Aristdteles sugeria que haya una diferencia de diecinueve afios entre los amantes).
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actitud distinta. Esto no niega que para muchos tedlogos medievales la sodomia haya
sido un peqado' disponible para todos mas que una caracteristica particular de una
parte de la poblacion pero esta concepcion convivia con creencias opuestas. Tomas de
Aquino, por ejemplo, creia que cualquiera podia cometer actos homosexuales pero
t'ambién sostenia que algunos hombres estaban “naturaimente inclinados” a desear
tener sexo con otros hombres. También existian textos medievales en los gue se asocia
la homosexualidad con ciertas ocupaciones o posiciones sociales, ‘indicando sus

vinculos con la personalidad y la experiencia de estos individuos.

- Con respec_to a las teorias del tipo C, también podria afirmarse que estuvieron
_presentes desde la Antigiiedad en adelante. Creo que el andlisis que hace Boswell de
este tipo de teorias normativas es interesante ya que permite poner en cuestion
algunas de las criticas que lo acusan de caer en un esencialismo que considera que la
sexualidad es independiente de los procesos sociales. Boswell afirma que casi todas las
sociedades regu-lavr.on de alguna forma el comportamiento sexual y que esta regulacion
obedecia a fines sociales, politicos y culturales. Cuando se refiere a las diferencias en
este tipo de regulaciones, Boswell declara que la mayoria de los seres humanos estan
bajo la influencia de los valores de la sociedad en la que vive. De hecho, él afirma que
el deseo sexual, lejos de ser un impulso inmediato de los individuos, esta mediado por
esas regulacidnes sociales que varian histéricarriente. Para ejemplificar. esta idea,
Boswell analiza Iaé teorias del tipo C entre los romanos. El sefiala que en el Imperio
".Romano habia dos roles aceptables para los varones adultos libres expresados. por los
verbos irrumo (~of‘recer el pene para la succidn) yfutuo (penetrar a una mujer) o pedico
(penetrar aun varon) En camblo los actos indecorosos para este tipo de poblacnon -
aunque si permltldos para el resto— incluian los verbos fello (hacer una felacnon) y
ceveo (segun Boswell, intraducible al inglés® aunque puede ser descrito como la

actividad del que esta siendo penetrado, de esta forma ceveo es a futuo o pedico lo

que fello es a lrrumo)32 Un punto a mi entender, neuralglco de estas aclaraciones -

.

31 De hecho, en el libro de 1980 é| sostiene que ninguno de estos verbos es traduable al mgles sm
hacer las circunlocuciones necesarias (Boswell, 1980: 50).

32 Boswell dice que, en ingiés, el término mas parecido es “put out” aunque, en realidad, no termina de
capturar el sentido que el término ceveo tiene en latin. Cualquier idea vinculada al “recibir” seria
problematica porque no termina de capturar el valor active del verbo latin. '
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terminoldgicas de Boswell es que él afirma que su diferencia no depende de la
distincion moderna entre actividad y pasividad de los amantes. Mas bien apunta a dos
actos diferentes: el acto de donacidén o el acto de recepcion de la semilla (es decir, hay
que tener en cuenta que tanto el irrumator como el fellator son conceptualmente
activos). Asi —y en tensién con lo que asumen sus criticos— Boswell advierte que “uno
debe tener extréma cautela sobre proyectar a la data histdrica ideas sobre las
personas gays inferidas de muestras mo&ernas que pueden ser. completamente
atipicas” (Boswell, 1980: 24). Que nosotros estemos familiarizados con el lenguaje de
la actividad y la pasividad para referirnos al sexo entre varpnes no deberia lievarnos a

creer que esto siempre fue asi.

" Para sintetizar, esta linea argumentativa sostiene que asi como actualmente
hay varias visiones eﬁcontradas sobre lo que es la homosexualidad, lo mismo ocurria
en la Antigliedad: “Pretender que un unico sistema de categorizacién sexual prevalece
en cualquier momento anterior de la historia Occidental es sostener lo improbable
ante evidencia sustancial de lo contrario. La mayoria de los actuales espectros de
creencia han sido representados en sociedades previas” (Boswell, 1989:34). Si hay algo
claramente transhistorico en Boswell son los tipos ideales con los que entendemos la
sexualidad (tipo A, tipo B y tipo C), es decir, siempre hubo gente.que pensé que la
sexualidad era estructuralmente similar en todos los seres humanos, gente que
consideré que la poblacidn estaba dividida por intereses y deseos sexuales diferentes
_asi como sistemas normativos de valoracion de la 'séxga!idad. Ahora, el grado de
importancia de cada una de estas t_eorias, la forma especifica que ellas adbpten y sus
relaciones con otras dimensiones de la vida —como la social, la politica, la cultural y la
~estética— varian en el tiempo y el espacio. Por ejemplo, como vimos en Roma, la
diferencia principal puede estar dada no tanto por el género del objeto sexual sino por
el rol que se juega en la actividad .sexual (dar o recibir el semen). Negar la presencia de
contradicciones y antagdnismoé en los discursos pré-—mo_dernbs'con el sélo fin de

marcar las rupturas, segin Boswell, constituye un error historiografico.

Si la caracteristica distintiva de la homosexualidad moderna es que estd basada

en un discurso de la sexualidad que divide a la poblacién segun su orientacion sexual, y
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si ese tipo de discurso no es exclusivo de la modernidad sino que también puede ser .
hallado en sociedades previas, entonces el supuesto quiebrevque' impide decir que
hubo homosexuales en sociedades pre-modernas parece desdibujarse. Esto nos
conduce a la segunda linea argumentativa del texto de Boswell: su polémica
afirmacié_n que existieron personas gays en la Antigliedad y el Medioevo. Para
empezar, cabe aclarar que si bien la palabra “homosexualidad” aparece en el titulo del
“libro de 1980 y él la utiliza recurrentemente en sus textos, Boswell explicitamente
prefiere la palabra “gay” por sobre “homosexual”. En el segundo capitulo de
Christianity, Social Tolerance, and Homosexuality,. el historiador da varias razones.* La
mas |mportante es que mientras la palabra ”homosexuahdad” es empleada en su I|bro
para réferirse a cualquier acto de erotismo entre personas del mismo sexo, “gay” es
-utilizado -para mentar “personas que son concientes »de la inclinacion erética hacia
personas de su mismo sexo como una caracteristica distintivor”34 (Boswell, 1980: 44, mi
cursiva). Ahora bien, en el articuld de Hidden from History, Boswell se corrige y elimina
de la definicidn el requisito de tener conciencia de tener.una personalidad'distintiva.
En este texto Boswell generaliza aun ‘mas su formulacion inicial sosteniendo que las
personas gays son aquellas que tlenen interés erético predominantemente hacia
personas de su mismo sexo.-Con esta definicion mas abarcativa, que deja por fuera el
espinoso problema del grado de conciencia, Boswell esta en condici_one's de afirmar -

:

que existian personas gays en la Antigiiedad y el Medioevo.
" Boswell.emplea dos analogias para ilustrar su punto. En primer lugar, sefiala
" que si bien los sentidos y valores asociados a personas negras y judias han cambiado a

lo largo del tiempo 'y que, claramente, la experiencia de-un negro o un judio.

-33 En primer lugar, porque etimoldgicamente la palabra “homosexual” 5|gn|f|ca “de un sélo sexo” y no
se entiende cémo puede ser empleada para describir a una persona. En segundo lugar, porque
Boswell quiere ir en contra de la renuencia de la academia norteamericana a emplear neologismos
populares como “gay”. En tercer lugar, porque “homosexual” tiene connotaciones patologizantes .
que Boswell no quiere recuperar. La palabra “gay”, en cambio, suele ser autoasignada y es el término
elegido por quienes se identifican de tal forma. Finaimente, Boswell preﬁere el término “gay” porque
“homosexual” tiende a estar vinculado a los varones mientras que “gay” incluye también a mujeres.

_ Este gesto inclusivo Ioable de Boswell. lamentablemente no se traduce en su narrativa histdrica que
tiende a evadir, salvo en pocas ocasiones, al sexo entre mujeres.

34 Segun Boswell, su libro trata sobre las personas gays aunque a veces la dlStlf‘IClOﬂ con “homosexual”
sea imposible de establecer o haya sociedades en que la distincion no sea importante.
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contemporaneo es muy diferente a la de uno del Medioevo, jamas negariamos que
hubo judios y negros hace mas de un siglo. Del mismo modo, no deberiamos negar que
hubo personas gays en periodos pre-modernos. La segunda analogia es mas
problematica porque involucra leyes naturales. Boswell sostiene que, a pesar de que
fue Newton quien formulé la Ley de Gravedad, no diriamos que la gravedad fue
inventada por Newton. Es evidente qde existian fuerzas que ahora designariamos
como “gravedad” antes de Newton, aunque la naturaleza de la gravedad soélo haya
sido claramente articulada por él. Utilizando un argumento ad ignorantiam recurrente
en el articulo, Boswell sostendra que el hecho de que no haya algo en Ias fuentes
historicas no puede ser evidencia de su no existencia —si blen uno podrla responder
que tampoco es evidencia de su existencia. De todas formas, Boswell reconoce que la
-analogia es forzada ya que tampoco es del todo correcto sefialar que, por ejémplo,
gravitas en latin es equivalente a nuestra idea moderna de gravedad. Gravifas apunta
a la pesadez de las cosas y decir que algo es pesado no es lo mismo a decir que esta
a‘feétado por la gravedad. Creo que el objetivo del uso de esta analogia en Boswell es
mas bien broblematizador: busca mostrar las dificultades tanto del nominalismo
extremo que considera que no habia gravedad antes de'Newton asi como del realismo
extremo que supone que todos los términos que apuntan a un mismo fenémeno son
equivalentes. Cuando el tema de analisis es la sexualidad en Iugar de la gravedad, el
problema se agrava ya que, como sefiala Boswell, no hay acuerdos cientificos sobre la

etiologia de la homosexualidad y la heterosexualidad.

-Lo que si le interesa a Boswell discutir es “si las conceptuallzaCIones modernas
de la sexualidad son novedosas y completamente relativas a lo social o si corresponden
a contantes de la epistemologia humana que pueden ser documentados en el pasado”
(Boswell, 1989: 23). Como vimos, la respuesta de Boswell es que es necesario matizar
la supuesta originalidad de la homosexualidad moderna y complejizar la imagen que se

ha trazado de la sexualidad en la Edad Antlgua y la Edad Media.

No obstante hay un punto que le es |mp051ble negar a Boswell y que, a mi
'entender, no es del todo resuelto por el historiador. Este punto se ve més claramente

en las dltimas paginas del capitulo dos de Christianity, Social Tolerance, and
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Homosexuality. Alli se afirma:

la familiaridad con la literatura de la Antigliedad plantea un problema muy
desconcertante para el investigador que no se le ocurrirfa a la mayoria de las

personas poco versadas en los clasicos: si la dicotomia sugerida por los términos

I3

'homosexual' y 'heterosexual’ se corresponden con la realidad. (Boswell, 1980: 58,

mi cursiva).

~t

Si bien existen descripciones para referirse a actos sexuales entre personas del mismo
‘sexo, no hay conceptos precisos en el griegd antiguo para norhbrar aquello que hoy en
dia llamariamos “homosexual” vy “heterosexual”. Como remarca el historiador, vIa
mayoria de los residentes del mundo antiguo no tenian conciencia de tales categorias.
Boswell admite que este hecho es perturbador. Para empeorar la situacion, él sefiala
que los griegos poseian un vocabulario vasto para describir y categorizar practicas

”n o ”n

sexuales como “pedofilia”, “incesto”, “narcisismo”, “felacién”, etc, lo cual indica que la
falta de categorias especifica no esta causada por una ret_iceﬁcia a categorizar. La
respuesta a este problema, segin Boswell, “se relaciona menos con la incidencia o la
realidad de la homosexualidad que con la percepcién de la misma. El reconocimiento
- de las Iqases de la distincién se sigue del deseo de distinguir” (Boswell, 1980: 59). Del
mismo modo en qu.é a las personas no cristianas les puede parecer innecesaria la
division del mundo religioso entre cristianos y no cristianos, para quienes no
disc»riminaban a I~as persdnas segun el objeto de su deseqsexual,‘la distincion “homo”,
“hetero” podria ser irrelevante. En un vpérrafo que podria aparecer en la obra de alguin
historiador construccionista, el autor afirma que “Las mayorias, en otras palabras,
crean a las minorias, en un sentido bien real, al decidir categorizarlas” (59, mi cursiva).
En la Antigiiedad era mas importante categorizar a las personas segun si eran “castas”
o “no’ castas”, ”casadas”. o ’fsolteras",‘ “romanticas” o “no romanticas” pero nadie
. pensaba du'e era importante distinguif a las personas segln el género de sus objetos’
sexuales. Pero, que haya sido mas importante utilizar esas diétinciones, no significa

que no haya habido gente que preferia acostarse con personas de su mismo género.
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Ahora bien, esta problematizacién que aparece en su libro, éentra en
contradiccién con su lectura del mito de Aristofanes? La inexistencia de las categorias
que él elige para narrar su historia, éno es un elemento central del analisis que
merece, por lo menos, mayores esfuerzos explicativos? ¢{Qué legitima al historiador a
emplear categorias, como “homosexual” y “gay”, para describir personas y practicas
que claramente, en su momehto, no serian asi descritas? ¢Es esto un error epistémico?
. éDebe el historiador respetar los términos con que se describe el pasado que estudia o
tiene derecho a incorporar su p‘rqpia terminologia? Al final de este capitulo, volveré

sobre estas preguntas.
2.2. La historia segun Halperin

En el articulo ”Sek Before Sexuality: Pederasty, Politics, and Power in Classical Athens”
—que aparece en Hidden from History inmediétamente después del texto de Boswell—
David Halperin adoptard una perspectiva foucaultiana para pensal; la émergencia de la
sexualidad y, por ende, de las concomitantes nociones de homosexualidad y
heterosexualidad. Su tesis principal es que ambas categorias no representan aspectos
eternos de la psique humana sino que son producciones culturales modernas,
radicalmente diferentes de otras formas  previas de experiencia er()tica
Expllutamente este hlstorlador defiende la |mportanc1a de narrar una historia de la
sexualidad construccionista frente a otro tipo de representaciones histéricas, como la

de Boswell, que pecan de esencuahsmo.

Este articulo vqlveré a ser publicado, con algunas modificacionés, en el libro
One Hundred Years of Homosexuality, que identificamos en el capitulo anterior como
uno de los grandes hitos de los estudios queer. En este libro, Halperin reune toda una
serie de textos sobre el erotismo masculmo en la Grecia. cla5|ca —en espeual sobre su

institucion paradlgmatlca, la pederastl,af par_a argumentar que,

si alguna vez llegamos a descubrir quiénes somos “nosotros” realmente, serd
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necesario examinar con detenimiento aquellos aspectos en que las practicas
sexuales griegas difieren de “las nuestras” —y no meramente confirmar
presupuestos actualmente apreciados sobre “nosotros” o legitimar algunas de

“nuestras” practicas favoritas (Halperin, 1990: 2).>*

"Halperin comienza su articulo afirmando, polémicamente, que en 1892 Charles Gilbert
Chaddock inventé la homosexualidad. Segun el Oxford English Dictionary, Chaddock
fue el responsable de introducir el término a la lengua inglesa ese afio para traducir un
término cognado del aleman. Ahora bien, épor qué dice Halperin que esa traduccion es
una invencion? ¢Qué significa que _.Ié homosexualidad éea un invento? (Qué se
entiende por homosexualidad en esta frase y, mas aun, qué se entiende por invento?
Para responder estas preguntas es posible adoptar dos estrategias, una negativa y una
positiva: mostrar_la diferencia radical entre la homosexualidad y otros tipos de
practicas homoeréticas; vy _definir la especificidad . que la nocién actual de
homosexualidad supone y que  obstaculiza su aplicacion a otros fiempos y otros

lugares.

Para empezar por la via de la diferencia, detengamonos en la afirmacién de
Halperin segun la cual “antes de 1892, no habia homosexualidad, sélo inversion
sexual” (Halperin, 1989:38)\. La inversion sexual, que era el concepto principal paré
describir todo un rango de practicas sexuales “perversas” para la psiquiatria hasta fines
del siglo XIX, no puede ser entendido como sinénimo de homosexualidad yav due no.
remite al mismo tipo dé fenémeno. Si el primero es utilizado para describ‘ir una amplia |
gama de comportamientos de género cuyo denominador comun es invertir Ios- roles ‘
considerados “normales” para su anatomia (i.e. hombres que actian como deberian
hacerlo las mujeres y mujeres con comportamientos masculinos, lo que Foucault "
denominé un hermafrodismo del alma), el segundo emerge como un .concepto

~ focalizado exclusivamente en el género del objeto de deseo sexual.

Lo que Halperin quiere demostrar es que para"du‘e"-'el concepto de

35 En el proximo capitulo se discutira quién es ese “nosotros” del que habla Halperin a partir de la
critica de Sedgwick y Bravmann. :
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homosexualidad tenga sentido tuvo que realizarse un corte conceptual entre la

sexualidad y el género, siendo la identidad sexual (homo u hetero) algo independiente

de cdmo esa persona exprese su género y dependiente, en cambio, del género del

objeto sexual preferido. Esta separacion conceptual de la sexualidad respecto a los

grados relativos de masculinidad y feminidad dio lugar a una nueva taxonomia de

comportamientos y psicologias sexuales basadas pura y exclusivamente en el sexo

anatémico de las personas involucradas. Esta nueva taxonomia —homosexual o

“heterosexual- se erigi6 como aquella capaz de revelar la verdadera identidad sexual
del individuo. Siguiendo una clave lectura tipicamente foucauitiana, Halperin sostendra

que el concepto moderno de homosexualidad (asi como el de heterosexualidad)

presupone la sexualidad, es decir “implica la existencia de un dominio séxuél separado

dentro del campo mas amplio de la naturaleza psicofisita‘ del hombre” (Halperin, 1989:

41). La sexualidad, para Halperin, es una construccién cientifica caracterizada por
“identificar a la orientacion sexual como el rasgo distintivo, positivo y constitutivo de las

pefsohas'—o, mejor dicho, de su identidad seraI— que habilita la divisién y clasificacion -

de la poblacion humana.

Halperin sostiene que para que la homosexualidad emerja a fines del siglo XIX —
si bien su siglo de oro es el siglo XX, especialmente, tras la Segunda Guerra Mundial—
fueron necesarids dos écontecimientos: en primer lugar, el descubrimiento de la
. sexualidad como el conjunto total de mecanismos psicoldgios y fisiologicos que
gobiernan las funciones genitales del suj'eto y la vinculacion de ese conjunto al cerebro
y al vsistema nervioso (algo que sucedié en el siglo XVIII&; en éegundo lugar, la lectura
de la sexualidad como un impulso o i‘nstinto que determina, en gran parte, .la
- personalidad de los individuos (un invento de principios del siglo XIX). Estos
acontecimientos fueron las condiciones de posibilidad para el surgimiento de la
sexualidad como un sistema auténomo que dividié a los individuos en dos tipos de

identidades sexuales excluyentes: la homosexualidad y la heterpsexualidadﬁ

~ "“Segun esta perspectiva, antes de la invencion de la homosexualidad, los actos
sexuales de una persona podian ser individualmente evaluados pero no habia un

aparato conceptual disponible para identificar la identidad sexual fija y general de una
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persona. Como sefialé mas arriba, en este punto Halperin esta siguiendo a Foucault

quien en el primer tomo de Historia de la sexualidad habia remarcado que,

La sodomia —la de los antiguos derechos civil y candnicos —era un tipo de actos
prohibidos; el autor no era mas que su sujeto juridico. El homosexual del siglo XIX
ha llegado a ser un personaje: un pasado, una historia y una infancia, un caracter,
una forma de vida; asimismo una morfologia, con una anatomia indiscreta y
~quizas misteriosa fisiologia. Nada de lo que él es in toto escapa a su sexualidad.

Estd presente eh todo su ser (...). (Foucault, 2006: 56).

Esta distincién que traza Halperin entre actos e identidades sexuales es central para su
historia rupturista y serd, también, uno- de los puntos mas cuestionados no sélo por
Boswell, como ya vimos, sino también, como se verd en el préximo capitulo, por

algunos pensadores queer.

Para explivcar esta distincién entre actos e identidades y para mostrar cémo,
antes de la emergencia de la sexualidad, el homoerotismo era entendido de forma
radicalmente diferente, Halperin traza una comparacion con los habitos dietarios.
Sabemos que hay personas que prefieren la carne roja y quienes prefieren la carne
blanca pero no se nos ocurriria pensar que los gustos culinarios de estas personas son
un rasgo positivo, estructural o constitutivo de su personalidad®. Para los griegos,
»segun Halperin, algo similar ocurria con los gustos sexuales. Notabaﬁ que habia una
variedad importante de gustosS_exuaIes pero no individualizaban a los seres humanos
segun sus preferencias ya que asumian que todos compartimos, en gran medlid_a, la

misma serie de apetitos erdticos. Esta analogia sirve para argumentar que el hecho de

36 En la version de este articulo ligeramente modificada que aparece. en One Hundred Years of
Hofnosexuality, Halperin admite que en la actualidad si le otorgamos cierto valor identitario a
-algunos habitos alimenticios. Por ejemplo, si uno deja de comer lo suficiente como para ser

- . categorizado de anoréxico, tl_aramente su tendencia alimenticia es considerada un aspecto clave de
su personalidad. El punto es que no todas las practicas alimenticias permiten hacer este tipo de
asunciones sobre la identidad de una persona. Por ejemplo, el preferir comer carne blanca o carne
roja no nos parece lo suficientemente notable como para calificar a las personas segtn este criterio,
de la misma forma en que no clasificamos a quienes prefieren tener sexo con personas de ojos
azules o de ojos negros (Halperin, 1990: 27).
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diferenciar a las personas segun el género de su objeto de deseo “es tan contingente,
arbitrario y convencional como son las clasificaciones de las personas de acuerdo al

objeto de eleccion dietaria” (Halperin 1990: 28).

Con el fin de ilustrar su tesis en relacién con la Grecia clésica{ Halperin utiliza el
mismo mito que retomaba Boswell pero para liegar a una conclusién radicalmente
diferente. En primer lugar, Halperin afirma que lo que en realidad Platén quiere
demostrar con la introduccidn de ese discurso es que el deseo sexual humano es
formalmente idéntico, es decir, que todos compartimos la misma naturaleza sexual:
todosAbu_scamo_s un sustituto simbdlico para un objeto originario alguna vez amado y
posteriormente perdido en un trauma arcaico. Incluso si- Aristéfanes quisiera trazar
una distincién entre los amantes, la division no seria entre homosexuales y
heterosexuales sino tripartita: varones que pfeﬁeren varones, mujeres que prefieren
-mujeres e individuos que prefieren relacionarse con personas-del sexo opuesto. En
segundo lugar, Halperin se detiene en un aspecto que le pérece crucial no sélo para
marcar las diferencias con el concepto modernd de homosexualiaad.sinb tambié:n para
mostrar los problemas de la historia de Boswell. Mientras que, para Boswell, los seres
miticos de Aristéfanes deberian ir en busca de otro ser etariamente similar, esa no es
la conclusion a la que se llega al finalizar el discurso. Halperin recuerda que Aristofanes
traza una distincién> importante —y que no se sigue Iégicamente de su mito— entre los
varones que desean otros varones. El sostiene que cuando son jovenes, éstos aman a
los hombres adultos y disfrutan estando con ellos pero cuando llegan a la madurez,
_prefieren a los jovencitos. Esv. decir que un mismo hombre puede ser pederasta o
filerasta en diferentes momentos de su vida. A diferencia del concepto moderno de

homosexualidad, estos hombres no se sienten atraidos por personas del mismo sexo
sin calificaciones. De acuerdo con Halperin, Aristofanes parece no tener registro de la
posibilidad de que haya hombres adultos que deseen otros hdmbres adultos o, pof lo
‘menos, -‘noyle dio Iuga.r en ‘su esque_mé t_axonc')mico. 'Esta'v omiv_sién es central para
- Halperin ya que apunta a lo caracteristico de las brécticas sexuales entre varones de'la
‘Grecia clasica: la asimetria erdtica. Esta asimetria es algo completamente ausente én el

concepto moderno de homosexualidad, un concepto que supone el desveo erotico

72



reciproco®

El punto de Halperin es tomar en serio la idea de que nuestras categorias
sexuales actuales no siempre fueron relevantes. Como ya habia sefialado Foucault, la
pregunta sexual principal que se hacia en la Grecia antigua para los hombres libres no

era si se acostaba con hombres o mujeres: “Cuando un hombre hacia el amor con un

- muchacho, la division moral pasaba por las preguntas: ¢este hombre es activo o)

pasivb, y hace el amor con un muchacho imberbe —la aparicién de la barba definia una
edad limite- o no?” (Foucault, 2013: 101). Haiperin afirma que lo aceptable, en
términos sexuales, e‘ra que un ciudadano libre penetre sexualmente a muchachos,
esclavos, extranjeros o mujeres (y el historiador remarca que son innumerables los
casos en que la ppcién “muchacho joven o mujer” aparece en los textos clasicos). Las
preguntas claves, por ende, pasaban no tanto por el género sino por el rol que se

cumplia en el acto erdtico: activo o pasivo (algo que, para Boswell, como vimos, era un

- signo de anacronismo, una acusacién notable porque suele ser.dirigida a él mismo).

)

Aqui llegamos a otro aspecto clave de como era concebido el sexo en Grecia.
Segun Halperin, no se trataba de un acto relacional entre dos personas sino una accion
que alguien ejercia sobre un otro y que servia para jerarquizar a los participantes segun

la polaridad de la actividad o la pasividad®. Al fin y al cabo, para Halperin, el sexo en

" Grecia era un asunto social mas que sexual, es decir, permitia deducir no la identidad

sexual de una persona sino su identidad social: si era amo o subordinado.

Llegados a este.punto, Halperin tiene que aclarar que él no estd queriendo

‘decir que esto es lo que sucedia efectivamente en Grecia; mas bien, lo que él intenta -

hacer es analizar cdmo el sexo era representado en ese entonces. Su tema de analisis
no es la experiencia real sino el ethos sexual de la Antigliedad clasica, el conjunto de

valores y creencias que conformaban los parametros morales de lo permitido y lo

. 37 Esto no quita que haya personas gays que prefieran tener sexo con personas mas jovenes 0 mas .

viejas. Mas bien, apunta a que estas diferencias' no hacen mella en cémo definimos la
homosexualidad. : :

38 Halperin sostiene que, para un ateniense, ‘considerar al mlembro dominante y al miembro-dominado
de la relacién pederdstica como teniendo fa misma sexualidad seria tan extrafio como considerar a
un ladrén como un “criminal activo” y a su victima como un “criminal pasivo”. “El robo —~como el
sexo, tal como los griegos lo entendian— es, al fin y al cabo, un acto 'no- -relacional™ (Halperin, 1989:
50). -
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prohibido. No obstante, como se verd en el préximo apartado, esta justificacion es algo
engafiosa ya que Halperin afirma constantemente que las formas de representacion no

son meramente descriptivas sino que dan forma a las précticas representadas.

- Para ejemplificar el camino que va de lo sexual a lo social en la Antigiiedad v
para marcar las diferencias con nuestras concepciones contemporaneas, Halperin trae
a colacion la historia de Artemidorus, un lector de suefios del siglo Il d. C. Este
hermeneuta nunca creia que los suefios sexuales se trataban realmente de sexo sino
que los leia como signos de la vida social. Halperin asevera que si una persona soﬁaba
que tenia sexo con su madre, Artemidorus no lo vinculaba a su .psico|og|’a sexo-
afectiva, ni a sus relaciones parentales ni a sus fantasias mas profundas; mas bien, el
suefio era interpretado como un anuncio de lo que le depararia su vida publica
(depéndiéndo de cdmo era el acto sexual, era posible predecir si esa personas tendria
éxito politico, si necesitaria exiliarse, si tendrd una buena cosecha, etc.). Asi, Halperin
proclama que los antiguos —al igual que otras culturas no occidentales®*— invierten el
~ flujo de significado de los suefios que caracteriza a |a psiéoiogi’a occidental y moderna.
Para nuestras concepciones psicoldgicas actualés, la ruta hermenéutica habitual va “de
lo publico y lo social hacia lo privado y lo sexual” —todo lo contrario de lo que sucedia

en Grecia (Halperin, 1989: 52).

- En conclusidon, segun este autor, si nos basamos en las representaciones
disponibles, no habria en la Antigliedad dos tipos de sexualidades (homo/hetero), es
decir, no habria dos tipds de identidades sexuales cuyo fundamento esencial sea la
orientacion sexual sino una forma singular de ex.pr‘esién. sexual que todos los adultos
varones compartian -a saber, una sexualidad falica de penetracién y dominacién socio-
seanI- que permitia variaciones en gustos (jovencitos, esclavos, extranjeros .o
mujeres). Y no habia dos identidades sexuales diferenqiadas porque no existia la
sexualidad: “la sexualidad genera la identidad sexual: ﬁos dota de una naturaleza
'sexual individual, de una esencia personal _definid_a (al menos, ven..parte) en términos

especificamente sexuales” (Halperin, 1_990: 25, mi cursiva).

- 39 Halperin recuerda que en las culturas KagWahiv y Mehinaku. sofiar con genitales femeninos es un
presagio de una herida mientras que sofiar con una herida no simboliza los genitales femeninos. .
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El objetivo de Halperin es argumentar que la historia de la sexualidad no
deberia extrapolar nuestras concepc‘iones presentes al pasado sino detenerse en las
difefencias, en aquellos 'términos, conceptos y experiencias que articulaban la vida
sexual de antafio y que ya no articulan la nuestra. El concepto de homosexualidad, tal
como hoy lo conocemos, tiene un contenido ideologico tan marcado que dificulta su
aplicacion a tiempos y lugares en los que no es relevante. Como vimds en esfe
apartado, son tres los aspectos del concepto de homosexualidad que lo diferencian de
representaciones previas: a) su caracter reciproco (y no calificado); b) su

independencia de los roles de género; c) el ser una identidad y no meramente un acto.

Clar-amente, ségt’m Halperin, Io‘s conceptos no son inocéntes ni auxiliares sino
que permiten comprender lo propio de un momento histérico. Para este autor, el error
historiografico es ignbrar las importantes diferencias conceptuales entre distintos
periodos de la historia, subsumiendo tod_as las practicas sexuales bajo el paraguas del
término “gay”. ’ -

£

2.3. Esencialistas, construccionistas, nominalista y realistas.

En general, el debate entre el tipo de historia narrada por Boswell y Halperin ha sido
interprefado como un choque entre esencialistas y construécionistaé sociales. Esa es la
Ie‘ctu.r._a que aparece en la introduccién escrita por los editores de Hidden frarh History
y en la obra de varios autores queer posteriores. También es'la lectura due propone
Halperin, no sélo en su articulo sino también en diferentes parteé de One Hundred
Years of Homosexuality. En virtud de los objetivos de esta tesis, me interesa
particularmente analizar la acusacion de esehcialismo que se le hace a Boswell y
. problematizar algunos de sus supuestos. Pero también quisieré examinar la forma en
que Boswell interpreta este debate porque nos permite repensar algunos de los
prdblemas comtjnment_e asociados ‘a las posturas. qUe reivindican el caracter
productivo del lenguaje. Ségl]n Boswell, es incorrecto concebir a este debate como un

_didlogo entre esencialistas y construccionistas porque si bien muchos de los
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construccionistas se autoperciben como tales, ninguno de los denominados
esencialistas considera que su postura pueda ser asi caracterizada. Boswell prefiere,
mas bien, pensar a esta disputa como una actualizacién del viejo choque entre
nominalistas y realistas, un choque que viene acechando a la historia del pensamiento

occidental desde hace siglos.

En este apartado, propongo cuestionar ambas formas de polarizar el debate
para, mas adelante, desplazar la clave de lectura. El problema que encuentro con la
~forma en que Halperin y Boswell interpretan este debate es que terminan ofreciendo
una imagen dem'asiadq caricaturizada de su oponente que obstaculiza cualquier
intento de nutrirse de la perspectiva contraria. Esta ta_ricatura, obviamente, cumple la
funcién no sélo de minimizar al rival sino también de mostrar la necesidad de sus
propias reflexiones. Si Halperin es un nominalista ingenuo que cree que las categorias
crean magicamente las experiencias histdricas, entonces sera necesario presentar una
“historia que no asuma el voluntarismo lingiiistico. Si Boswell es un ésencialista que
considera que la homosexualidad nunéa varia, entonces es importante ofrécer un
relato que haga hincabié en la alteridad radical entre el pasado y el presente. Si a estas
discusiones epistemoldgicas le sumamos las acusaciones de indole politico, el

panorama se vuelve incluso mas complicado.

Comenzaré con la caracterizaﬂcién del de‘bate que ofrece Boswell. Para este
historiador, el conflicto central radica en cémo se contesta la siguiehte pregunta: “éLas
categorias existen porque los humanos reconocen distinciones reales en el mundo que
los rodea o las categorias son convenciones arbitrarias, simples nbmbres paré las cosas
que tienen fuerza categorial porque los hﬁmanos se ponen de acuerdo en usarlas de
cierta forma?” (Boswell, 1989: 18). Esta pregunta apunta a la famosa querella de los
universales y puede tener, segin Boswell, dos respuestés: para los realistas, las
‘ categorias son huellas de la realidad y la realid_ad tieneb un orden que soélo es percibido
y no creado:por. el Ien-guaje;' para Ioé nominalistas, las categorias son nombres
arbitrarios que los seres humanos adjudican a las cosas y el orden de la realidad es

creado por los humanos y Iuégo percibido.
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Esta discusiéon escoldstica, para Boswell, vuelve a aparecer en los debates en
torno a la historia de sexualidad. En este caso, para los realistas, los conceptos
“homosexual” y “heterosexual” existirian en el lenguaje porque los seres humanos
“estan diferenciados de esa forma en la realidad. En cambio, los nominalistaé creerian
que no habria personas homosexuales y heterosexuales si dichas categoriaé no
hubieran sido producidas por la sociedad. Boswell sostiene que estas maneras de
concebir la relacion entre la realidad y las categorias son extremas y propone, mas
bien, moderar las perspectivas para entablar un didlogo mas.fructifero. De hecho, él
considera que su propia perspectiva constituye uﬁa posicion intermedia-pero acusa a
‘los otros historiadores construccionistas de caer en un nominalismo absoluto®. Estos
historiadores creerian que la homosexualidad y la heterosexualidad sélo ‘son
experientias posibles ‘una vez que existen como categorias. Estos nominalistas
~ extremos, estan “paralizados por las palabras” ya que para que una palabra actual
pueda ser aplicada correctamente al pasado, debe referir al mismo dominio al que
refiere en el pvresente (Boswell, 1989: 22). El problema empeora‘;uando empezamos a -
anaIizarvIa'sv -ramificaciones politicas de estas posicionés ektrerﬁas. Para Boswell, |
rhu_chas personas son escépticas respecto al nominalismo por sus vinculos con las
practicas seudocientificas que buscan “curar” la homosexualidad por medio del
lenguaje y el convencimiento: “Convencé a alguien de que no deberia ser homosexual,
persuadilo de pensarse como 'heterosexual' y —iabracadabra! El es .hgteroisexual. La
categoria es la persqna” (Bdswell, 1989: 20) -y recordemos que Sedgwick también

alertaba de las posibles desviaciones voluntaristas del construccionismo. -

Ahora bien, éson las histdrias de Halperin y Foucault ejemplos de nominalismo
extremo? Para contestar esta pregunta, voy a hacer un breve desvio tedrico para
, mostrar que existen formas de nominalismo que no caen en la polaridad presu:pues'ta
por Boswell. De hecho, hay dos cuestiones que encuentro particularmente
_probléméticas respecto a como Bdswell describe este debate: Ié divisién ontoldgica

entre el lenguaje y el mundo y la-insinuacion de que el nominalismo es una forma de

40 Boswell nombra explicitamente a Padgug pero por la forma en que presenta la posicién nominalista,
pareceria también afectar a'la historia de Halperin.

77



voluntarismo lingiiistico. A partir de un breve anilisis de cémo la filosofia de la ciencia
y el feminismo piensan la relacién entre las palabras y las cosas creo que sera posible
demostrar que la polarizacién de Boswell corre el riesgo de postular un enemigo no

solo imaginario sino también demasiado ingenuo.

En primer lugar, creo que es pr}oblemético' sostener una .dicotomia entre lo
nominal y lo real, como si se tratara de dos dominios ontoldgicos independientes: el
lenguaje y el mundo. Para reflexionar sobre este tema, creo. que resultan utiles algunos
comentarios de lan Haéking en vThe Social Constructionlof.What? Segdn Hacking, el
titubeo entre “X es real o X es construido” es problemdtico no sélo por como entiende
la construccion sino también por cémo entiende lo real. Ante 'estd, él cita una
iluminadorafrase de Hilary Putnam sobre “el error filosdfico com;un de suponer que la
reahdad debe referirse-a una super cosa singular, en lugar de buscar Ias formas en
que constantemente renegociamos -y nos vemos forzados a renegociar— nuestra
nocion de realidad a medida que nuestro Ienguaje y nuestra vida se desarrollan”
(citado en Hacking, 1999: 101)." Creo que, en parte, esto es lo que las historias
nominalistas de Halperin y Foucault intentan hacer: mostrar de qué modo el lenguaje
nos obliga a renegociar identidades, pricticas y experiencias que si bien son reales no
son independientes del tipo particular de vocabulario y gramatica en que se enmarcan.
Estas identidades, practicas y experiencias no son creadas mégicamente por el
lenguaje pero si emergen en una matriz de conocimiento. y poder que habilita,
”fomenta y desalienta cierto tipo de expresiones. Por matrii, Hacking entiende un
entramado - compuesto por cinco elementos: ias clasificaciones, las personas
clasificadas, las instituciones, los saberes y los expertos. En este tipo de matriz, las
teorias y las representaciones tienen tanta capacidad agéntica y tanto grado de
realidad como cualquier otro actor de carne y hueso. De forma similar, Haiperin
manifiesta que “Decir que la homosexualidad yla heterosexualidad son construcciohes
souales (.. ) no es decnr que son /rrea/es que son meras fantasnas de Ia imaginacién de
cnertos actores sexuales" (Halperm 1990: 43, mi cursnva) Pero tampoco S|gn|f|ca que

-son hechos puramente naturales. Para entender cabalmente el tlpo de historia

_construccionista que Halperin y Foucault proponen creo que es necesario repensar el
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debate por fuera de la dicotomia realidad/irrealidad o revisar el conjunto de
elementos que consideramos “reales” para incluir al lenguaje. Como sostenia Quentin
Skinner, invocando a Wittgenstein, las palabras son también hechos y tienen la

capacidad de afectar el desarrollovde los fendmenos historicos (Skinner, 2002: 4).

Creo que una buena estrategia para entender el caracter dual de las categorias
- sexuales —desc'ri'ptivas 'yv productivas a la vez— es recordar lo que planteamos'cuando
analizamos la performatividad en Butler: la conceptualizacién no debe ser considerado
un acto fuhdacional sino un proceso constante de significacion. Traer a colacion la
teoria performativa es conveniente ya que, como vimos, se basa en la teoria de los
actos de habla de Aus;tin, una teoria que en su misma formulacién —“actos de habla”—
quiebra con la dicotomia férrea entre accidn y descripcion, sosteniendo que las
palabras SOIn acciones en el mundd. Preguntar ->qué viene antes, ;gl orden real o el
lenguaje, es caer presa del viejo dilema del huevo o la gallina. Las categorias del
lenguaje no estan ni antes ni después de la constitucion de-las identidades porque se
trata de un proceso performativo que solo es cortado artificialmente por la mano del

historiador o el analista social.

Ahora bien, aqul’. uno podria argumentar que este problema —ées real? ées
- construido?— no deberia aplicarse a la historia de Halperin ya que él exblicitamente
- sostiene que busca analizar las representaciones de la sexualidad, es decir,- los
conteptos y no las experiencias. Sin embargo, no creo que Halperin pueda —ni quiera—
evadir el problema de la relacién entre las categ_orias y las personas categorizados.
Esto se hace claro cuando el h{istoria'dor define la relacién entre lenguaje y realidad en
* términos constitutivos, implicando .que lo que se modifica a lo largo del tiempo no son
sélo los conceptos. sino también aquellos fendmenos que los conceptos
describen/producen: “los concepto en las ciencias humanas —a diferencia, quizas, de
los conceptos en las ciencias naturales (como la gravedad)— no describen meramente

la realidad sino, en pafte, la constituyen” (Halperin, 1989: 48).

Este pasaje también se da en la obra de Foucault cuando afirma que,
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nuestro recorte de las conductas sexuales entre homosexualidad y
heterosexualidad no es en absoluto pertinente para los griegos y los romanos.
Esto significa dos cosas: por un lado, que ellos no tenian la nocién, el concepto de
homosexualidad, y por otro, que no tenian la experiencia. Una persona que se
acostaba con otra del mismo sexo no se vivia como homosexual (Foucault, 2013:

101, mi cursiva)

Justamente, creo que la nocién de experiencia es util para repensar la relacién entre
lenguaje y realidad. A mi entender, quien mejor ha analizado la importancia de la
Aexperiencia en las narraciones histévricas desde una perspectiva lingliisticamente’
informada es la tedrica feminista Joan W. Scott. En especial, ella examina la tendencia
de las historias de minorias de buscar fundamentar su relato en las experiencias
olvidadas o acalladas por las historias tradicionales. Este nuevo tipo de historia es “un
correctivo para lo que ha sido ignorado a causa de una visién inexacta o incompleta, y
ha basado su reclamo de legitimidad en la autoridad de la experiencia, la experiencia
directa de otros, asi como la del historiador o historiadora que aprénde averya
iluminar la vida de esos otros en sus textos” (Scott, 2001: 46). Scott cuestiona esta
legitimidad que se le otorga a la experiencia como si fuera una pieza de evidencia
incuestionable, como si los reiatos de .experiencias pudieran capturar una vivencia
verdadera, auténtica y originaria que el historiador debe respetar a ultranza. El
problema con estas historias “correctivas” es que “el proyecto de hacer la experiencia
visible deja por fuera el examen critico del funcionamiento de_al sistema ideoldgico
mismo, de sus categorias de representacion” (49). Para Scptt ef desafio es pensar a la
experiencia ho como algo' que ”tiene”i el sujeto sino como algo que “constituye” al
sujeto. Para eso, la experiencia debe dejar de ser vista como el origen de la explicacion
histérica para convertirse en aquello que debe ser explicado. Dicho de otra forma, la
experiencia no es un “hecho en bruto” que habla por si'miémo sino un tipo particular
de conocﬁnientb situado quefdebem_os interpretar, discutir y explo‘l;_a'r historicamente. ,‘
Segtn Scott, el camino para formulaf un nuévo tipo de historia que reivindiqu'e el lugar

de las minorias no debe ser la mera suma de nuevas experiencias sino el estudio de las
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condiciones historicas de posibilidad de las experiencias que hace que algunas estén

privilegiadas y otras relegadas.

Para finalizar este desvio, me gustaria volver a Hacking para recuperar un
ultimo aspecto del nominalismo. Como vimos, para este autor los objetos y las ideas -
(el mundo y el lenguaje) no estan involucrados en una relacién extrinseca de
correspondencia sino que se encuentran en constante interaccion. Esto es Io- que
Hacking denomina “efecto bucle” (Hacking, 1999: 34). Para Hacking, a diferencia de los
términos de las clases naturales {(como los ellectrodos, las rocas, los atomos, étc.), los
conceptos y clasificaciones que nombran a los seres humanos pertenecen a clases
interactivas: “'Interactivo' es un nuevo concepto que se aplica no a las personas sino a
las clasificaciones, a las clases, a las clases que pueden tener influencia en lo que es
clasificado. Y como las clases pueden interactuar con lo que es clasificédo, la

clasificacion misma puede modificarse o reemplazarse” (103). Hacking no cae en la

_posicion ingenua de sostener cuando una persona es clasificada, se transforma

inmediatamente. Mas bien, le interesa analizar la cadena de acciones y reacciones que
se da en una matriz particular que incluye los cinco elementos que nombramos
anteriormente. Todo este proceso interactivo. resulta en un bucle constante entre el

lenguaje y los individuos que hace tanto. de la “realidad” como del “vocabulario”

/

-prqductos dindmicos y mutables. Es por eso que Hacking se autodenomina un

“nominalista dindmico”, interesado en cémo la practica- de nombrar a alguien

interactua con quien es nombrado y viceversa (Hacking, 2002: 2). El problema con

cierto construccionismo social, para Hacking, es que tiende a concebir este bucleen un '
sentido demasiado unidireccional. Es decir, tiende a centrarse en cdmo la sociedad, sus

" instituciones y los dispositivos politicos construyen los conceptos sin indagar en la otra

cara de esta moheda: como los individuos categorizados se apropian, modifican y
transforman esas categorias o, por el contrario, cdGmo construyen vocabularios y
taxonomias due se oponeh alas hégeménicas. En cambio, si tomamos en serio la idea ‘
de clases interactivas y de efecto bucle es posible formular narraciones »'histéricas que’
reconbzcan que “lo que tenemos es un camino de ida y vuelta o, mejor dicho, un

laberinto de callejones interconectados” (Hacking, 1999: 116). Creo que es esto lo que
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Foucault intenta hacer cuando introduce la idea de discurso de rechazo en el primer
tomo de Historia de la sexualidad. Foucault busca contrarrestar la idea de que existen
dos universos diferentes: el del discurso aceptado o dominante y el del discurso
excluido y dominado. Mas bien, quiere analizar los “desplazamientos y reutilizaciones
de férmulas idénticas bara objetivos opuestos” (Foucault, 2006: 122-123). El ejemplo
que él ofrece es como la psiquiatria del siglo XIX generé un vocabulario péra controlar
fa homosexualldad al mismo tiempo que habilité Ia emergencia de un discurso de
rechazo: “la homosexualldad se puso a hablar de si misma, a relvmdlcar su legitimidad
o.su 'naturalidad’ incorporando frecuentemente al vocabulario las categorias con que
era médicamente descalificada” (Fqucault, 2006: 124). De hecho, como vimos en el
capitulo anterior, esto es lo que sucedi6 con el término queer mismo —si bien su origen
no es expérto sino parte de un voca_bulario popular. Incluso si este éamino de ida y
vuelta no estd completamente presente en el relato de Halperin esto ho significa que

su teoria nominalista sea incompatible con la idea de efecto bucle.

- Con respecto al segundo problema que noto en la caracterizacién dei
nominalismo que hace Boswell, creo que deberiamos tener cierto recaudo a la hora de
pensar al construccionismo como una teoria magica del lenguaje. En especial, si esto
conduce a vincular el nominalismo a la practica homofobica de convertir personas gays
en heterosexuales por medio de la persuasion. Creo que no es para nada evidente que

una teoria de la productividad del lenguaje pueda avalar la idea de que una persona —o

una “clinica”- tenga, individualmente, la capacidad de “construir” la identidad sexual

de alguien. Entiendo que uno pueda llegar a esta conclusidn tras leer proposiciones

polémicas del nominalismo, como cuando Halperin sostiene que Chaddock “inventd”

la homosexualidad en 1892. Sin embargo, creo que hay que entender esta afirmacion
teniendo en cuenta tres aspectos que obstaculizan la lectura voluntarista. Primero, que
Halperin utiliza a Chaddock de forma metonimica para referir a todo un sistema

médico’ de poder y saber que excede la particularidad de un individuo concreto.

Segundo, qué el objetivo central del articulo de Halperin es contar la historia de las -

representaciones cientificas de la sexualidad (sin incorporar la contracara del bucle).

Tercero, que la relacién entre esas representaciones y las identidades no puede ser
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asumida como una derivacion inmediata; mas bien, cualquiera sea la naturaleza de esa
relacién, deberd ser no el principio sino el resultado de la investigacion histérica. Creo
que gran parte de los esfuerzos del nominalismo de Halperin y Foucault es explorar el

proceso de emergencia de la sexualidad que trasciende cualquier voluntad individual,

ya sea de los grandes héroes o de las seudoclinicas.

En resumidas cuentas, el lenguaje no viene después de o real a describir algo

Ill

que es exterior a él ni es el “abracadabra” que uno puede invocar para dar a luz a
cualquier cosa que se nombra. He realizado un desvio por una serie de teorias que
toman en serio el papel productivo —y no meramente descriptivo— del lenguaje con el
fin de mostrar las limitaciones de la forma polarizada en que Boswell entiende el
debate. Si bien é mismo reconoce que estd describiendo formas extremas de

nominalismo y realismo, en su articulo tiende a verse a si mismo como representante

de una postura intermedia mientras que no le concede la misma cortesia al lado

nominalista. Claramente, esta reaccidon ofensiva de Boswell es la contracara de una

estrategia defensiva. A continuacidn, analizaré los motivos por los cuales fue criticado

mostrando, nuevamente, algunos problemas que se siguen de la acusaciéon de

esencialismo.

Una primera forma de caracterizar al supuesto esencialismo de Boswell lo
encontramos en la introduccién a Hidden from History, escrita por sus editores. Alli,

ellos marcan una diferencia entre Boswell y el resto de los historiadores que participan

en la coleccion. Estos . ultimos, influenciados por Foucault, buscan identificar los

cambios ‘en las categorias sexuales en lugar de narrar “una historia de ‘actitudes

cambiantes hacia inmutables 'personas gay'’, como haria Boswell (Duberman, Vicinus

y Chauncey, 1989: 5).

David Halperin también arremete contra el esencialismo de Boswell. En el
articulo de 1989, él caracteriza al esencialismo brevemente como la fe en la existencia
de esencias sexuales fijas. En One Hundred Years of Homosexuality, en cambio, se

dedica a estudiar en profundidad los supuesfos_ que ‘impllica. En este libro, Halperin

traza una distincion entre los que creen que las categorias sexuales refieren a
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propiedades de las personas invariables, objetivas y positivas y aquellos que creen que
las experiencias nombradas por esos términos son producto de procesos sociales

especificos y no repetibles.

Los “esencialistas” normalmente consideran que la preferencia sexual estd
determinada por cosas como las fuerzas biologicas o los niveles hormonales {...)
mientras los “construccionistas” asumen que los deseos sexuales son aprendidoé
y que las identidades sexuales estdn formadas a partir de la interaccién de un
individuo con otros. Este debate entre esencialistas y bonstruccionistas recapitula,
en gran parte, la vieja controversia “natural/aprendido” sobre la influencia

relativa en el.individuo de lo hereditario o lo ambiental (Halperin, 1990: 41-42)

Ahora bien, teniendo en cuenta esta caracterizacion del esencialismo —como una

creencia en el caracter fijo, inmutable, heredado y determinado biolégicamente de la

.identidad sexual- cabe preguntarnos, éies Boswell un esencialista? ¢ Considera que la

homosexualidad es inevita'ble y se sigue de la naturaleza humana? ¢Cree que ser gay
es algo independiente de como se lo experimente en una sociedad dada? ¢{Ser gay es
algo hereditario o innato para Boswell? Como vimos, quienes dividen el debate entre
esencialistas y construccionistas suelen oponer la vision de Boswell a la de Foucault, no
obstante, si repasamos las entrevistas a Foucault que aparecierdn tras la publicacion

del primer tomo de Historia de la sexualidad, notamos que el pensador francés tiene

una mirada celebratoria* de la historiografia de Boswell muy lejos de las acusaciones

que realiza Halperin: “Boswell comienza con un largo capitulo donde justifica su
proceder, por qué toma a los gays y la cultura gay como hilo conductor de su historia.
Y, al mismo tiempo, estd absolutamente convencido de que la homosexualidad no es

una constante transhistérica.” (Foucault, 2013: 108).* Foucault, con un poco mas de

41 Es mas, como muestra Carolyn Dinshaw, tras la publicacion de Christianity, Social Tolerance and

"Homosexuality, entre las cartas de seguidores que recibid Boswell encontramos la de un entusiasta
. Foucault reivindicando la importancia del libro.

42 En esta entrevista con Jean-Pierre Joecker, M. Overd y AIa|n Sanzio de 1982, Foucault aplaude que
Boswell haya puesto en cuestidn la idea de que existe una moral sexual cristiana que celebra el
matrimonio y condena cualquier acto sexual no reproductivo y por fuera del matrimonio. Esta idea,
para Foucault, lejos de ser inventada por los cristianos, ya estaba presente en la moral de los
estoicos y los pitagdricos. Los cristianos sdlo la retoman tal cual les llega (Foucault, 2013: 106).
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sutileza, lee entre lineas lo que Boswell sostiene explicitamente y afirma que cuando
habla de personas gays en la Ahtigl’jedad simplemente se refiere a un “fendmeno
cultural que se transforma en el tiempo sin dejar de mantenerse en su formulacion
general: relacion entre individuos del mismo sexo que entrafia un modo de vida en el
_que esta presente la conciencia de ser singular entre los otros” (Foucault, 2013: 108,
mi cursiva). La defensa de Foucault es interesante porque recupera incluso la cuestion
del grado de conciencia que Boswell elimind de su definicion posteriormente. Ademas,
nos permite preguntarﬁos si debe haber, necesariamente, una inconmensurabilidad
entre la postulacion -de fendmenos particulares (o histc')ricos). y formulaciones

universales (la definicion general de persona gay).

Sin embargo, sostener que el padre del bando construccionista defiende la
historia de Boswell no es un argumento para mostrar que no es esencialista. Veamos, a
continuacién, la respuesta de Boswell. En el articulo de Hidden from History, él afirma

que,

La mayoria de los argumentos construccionistas asumen qué fa posicion
esencialista implica una suposicion extra: que la sociedad no crea los sentimientos
eréticos sino que sélo actia sobre ellos. Alguna otra fuerza —genes, fuerzas
psicoldgicas, etc.— crea la “sexualidad”, que es esencialmente independiente de la
cultura. Esta no'era un hip(’)tesis en uso en Christianity, Social Tblerance, and
Homosexuality: Fui, y sigo siendo, agndstico respecto a los origenes y etiologia de

~la sexualidad humana. (Boswell, 1989: 36).

Creo que es este elemento “extra” del que habla Bowell lo que resulta problematico en
la caracterizacién de Halperin. Segun la reconstruccién que hice de Boswell, creo que
en ningin momento se hace evidente que la sexualidad esté determinada bioldgica o

_psicolégicamente, ni que sea una caracteristica innata o heredada, ni que sea una

~_experiencia inmutable e independiente de la cultura. De hecho, como vimos mas

arriba, él mismo afirma que no existe un deseo erdtico “inmediato” sino que éste se

_encuentra mediado por las normas culturales. En su libro, cuando Boswell hace
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referencia a las causas de la homosexualidad, sélo se embarca en un anlisis
historiografico sobre las distintas teorias etioldgicas —naturalistas, culturalistas— pero

sin tomar partido por ninguna de ellas (Bdswell, 1980: 11-17).

Creo que uno puede afirmar que hay experiencias que se repiten en el tiempo
sin concedef que esa repeticion depende de una esencia. Es decir, creo que es posible
identificar estructuras de repeticion en la historia sin tener que hacer una afirmacion
metafisica adicional sobre qué nos dice esa repeticién sobre la naturaleza humana.
Boswell agrega, justamente, que si bien él cree que las distintas sociedades crean
sexualidades que son dependientes de las mismas, puede suceder que diferentes
sociedades construyan la sexualidad de forma lo suficientemente similar como para
incluirlas, retrospectivamente, bajo un mismo rétulo. Asi como hablamos de
democracia en la Grecia clasica y en nuestrds dias, lo mismo podemos decir de las
personas gays, en especial, teniendo en cuenta su escueta definicion. Uno puede no

estar de acuerdo con esa definicién y proponer otra —como lo hace Halperin— pero

acufiar una definiciéon general no equivale a decir que esa definicion remite a una

esencia sexual.

Con respecto a las acusaciones de fijeza e inmutabilidad, coincido con Foucault
en que es posible mantener una formulacién general y, asi y todo, reconocer la

: mutabllldad y diferencia entre las experiencias erdticas pasadas y presentes. Cuando

Boswell reconoce la inexistencia de la dicotomia categorial homosexual/heterosexual '

en la Grecia clasica o 'buahdo admite la dificultad de traducir’ términos erdticos
romanos que no tienen la misma relevancia en nuestré moral sexual contemporénea,
creo que el historiador claramente reconoce diferencias importantes entre las distintas
practicas sexuales. El punto, cre’d,’ es preguntarnos en qué se basa la tesis
transhistorica de Boswell. ¢ Se basa en la creencia metafisica de un sustrato a priori que
funciona como condicién de posibilidad de la repeticion de practicas hombsexuales o
~se ‘basa en un trabajo de compafacién y traduccion re_tros.pectivo realizado por el

“historiador desde su tiempo presente?

En este apartado intenté demostrar las limitaciones en la forma en que Boswell
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y Halperin caracterizan la teoria de sus oponentes. Creo que al formular una imagen
caricaturizada de la postura contraria no sélo no logran vislumbrar sus contribuciones
historiograficas sino que se terminan enfrentando a un enemigo convenientemente
simple —lo cual facilita, a su vez, presentarse a si mismos como una promesa

superadora.

A continuacién, ofreceré una clave de lectura diferente para analizar las
narraciones de Boswell y Halperin a partir de las ideas de figuralismo de Hayden White
e_irrealismo de Paul Roth. Los comentarios de estos autores no sélo nos permitiran
evadir las acusaciones vacias sino también defender un pIuraIisrﬁo histoérico y dar una

vuelta de tuerca a la critica al esencialismo.
2.4. Aportes de la filosofia de la historia

En este ultimo ‘apartado me gustaria ufilizar alguhas reflexiones de Hayden White y
Paul Roth paré defender tres argumentos que, a mi ent-ender, sirven para complejizar
el debate entre Halperin y Boswell. En primer lugar, creo que las nociones en torno al
figuralismo whiteano y la idea de irrealismo en Roth pueden ayudar a leer este debate
pbr fuera de las categorias empleadas por Boswell y Halperin. O, mejor dicho, pueden
servir no para abandonar las categorias sino para revisar su definicién y aplicacion. En
segundo lugar, considéro que ambos filésofos permiten echvar luz sobre un tema clave:
el papél activo y no meramente cbntemplativo del historiador y su afiliacién a una
rﬁatriz disciplinar especifica. En tercer lugar, ﬁwe servirdn para defender un pluralismo

historiografico que no considere este debate en términos necesariamente dilematicos.

Comenzaré con la propuesta de White en torno al figuralismo. En algunos de
sus textos posteriores a Metahistoria,' White se nutre de la teoria literaria de Erich
Auerbach para desarrollar las ideas de realismb figural .y cat)salidald figural. La nocién
de realismo figural le permite"comprender las operaciones figurativas qué se dan no
sdlo en la literatura sino fambién en la escrit{Jra histérica cuando los autores apelan a

figuras para ofrecer.imagenes realistas del pasado. El concepto de figura remite a la
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practica literaria de establecer una relacidn entre dos eventos o personas de forma tal
que uno de ellos adquiere significado cumplimentando al otro. El punto clave es que
“no hay 'teoria' o 'légica’ gobernando las transiciones desde una de estas figuras hacia
otras” (White, 2010: 198), es decir que las conexiones son el resultado de un acto
poético e inventivo mas que una deduccién racional en virtud de las caracteristicas
intrinsecas de los elementos en juego. En este acto poético se pone enhvjuego la

subjetividad del escritor: “La figuraciéon produce estilizacién, que dirige la atencién

hacia el autor y su talento creativo” (White, 2003: 202).

En términos historiograficos, la figuraciéon permite transferir significados entre
dos eventos que no estdn, necesariamente, relacionados causalmente. Esto nos
conduce directamente a la nocién de causalidad figural. En el texto “La historia literaria
de Auerbach. Causalid‘ad figural e historicismo modernista”, White introduce esta
nocion para describir una forma espQC/’j’icamente f;istérica de conectar eventos, alejada
de todo teleologismo, determinismo o mecanicismo. La causalidad figural permite
pensar a los acontecimientos -histéricos como- consumaciones de acontecimientos
anteriores pero siempre —y esto es fundamental- desde una mirada retrospectiva.
Dicho de otra forma, esta forma de causalidad histdrica no implica que un evento
previo determind el posterior de forma objetiva sino que los agentes de un tiempo
posterior establecen una conexion con eventos del pasado sobre la base de sus
intereses y necesidades presentes. Para ver como_ funciona esta idea en concreto,
White nos invita a pensar en la relacion entre el Renacimientd y la cultura clasica.
'-Cuando‘ el Renacimiento se'pres'ent.a a si mismo como el cumplimiento de la cultura
clasica esto no ocurre porque existe una base objetiva que permita conectar estos dos
eventos. La cultura grecolatina no contenia en si al Renacimiento, como si este ultimo
evento ya estuvieré determinado teléolégicamente por la naturaleza del previo. La
conexién.se establece no por -una compulsion que nace ,dbel pasado sino por una
. resolucion del momento posterior. White ilustra ésta id.ea con ‘el ejempl-o de la
' promesa: “la realizacién ‘,de‘ una prbmesé puede ser deducida restfoépectivémente a
partir de su cumplimiento, pero el cumplimiento no puede ser inferido

prospectivamente a partir de la realizacién de la promesa” (White, 2010: 36). Este acto
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de figuracion no sélo define el significado del Renacimiento —visto como la realizacion
de la cultura grecolatina— sino .también el de la cultura clasica —percibida como una

figura que sélo posteriormente alcanza su cumplimiento®.

Una consecuencia de esta forma de pensar la narracion histérica es la
afirmacion de que la historia siempre se escribe y reescribe desde el presente, en
virtud de decisiones e intereses del momento de quienes narran la historia. Cada
nueva generacion reorganiza los acontecimientos d‘el pasado y se presenta a si misma
como la promesa de ofrecer una mejor historfa en términos realistas. En este sentido,
el figuralismo funciona no sélo para entender como un texto histérico conecta eventos
en tiempos diferentes sino también para entender cdmo el texto se conecta con otras
interpretaciones historicas que lo preceden —és decir, cdmo una interpretacion
posterior se presenta a si misma como la promesa de realizar aquello no realizado por

los relatos anteriores.

Me gustaria.complementar estas reflexiones whiteanas con un articulo de Paul
Roth titulado “The Pasts” [’-'Los pasados”]. El gincﬁlo entre ambos autores se hace
evidente desde el comienzo del articulo, a partir de una frase de White citada por
Roth: “Elegimos nuestro pésado de la misma forma en que elegimos nuestro futuro”
(White, 1966: 123). Esta frase anticipa dos ideas que Roth desarrollard: que los

- pasados son creados, no encontrados; y que los pasados son dinamicos.

Encuentro el articulo de Roth particularmene util ya que él también intenta
evadir una polarizacién: aquella entre el realismo.y el ahtirrealismo. Roth se basar4 en
la filosofia de autores como Leo Goldstein, lan Hacking y Arthur Danto péra formular
los lineamientos de una posible tercera via: el irrealismo, una alternativa que permite

sortear las dificultades de las dos posturas previas.

El realismo es aquella postura que supone la existencia del “Pasado” como una

- realidad independiente de la investigacion histérica. La investigacidn histérica, para ser

43 Estas ideas guardan afinidad con la concepcion filoséfica que White desarrolla en Metahistoria en
1973. En especial, cuando él critica la idea ingenua de que el historiador encuentro los relatos —
incluyendo las conexiones entre eventos— mientras que el escritor de ficcion inventa los suyos.
Remarcando el papel activo del historiador y borrando la oposicidn férrea entre historia y literatura,
White sefiala que “[e]sta concepcidn de la tarea del historiador, sin embargo, oculta la medida en

_que la ‘invencidn' también desempefia un papel en las opéraciones del historiador.” (White, 1992: 8).
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correcta, deberia intentar reconstruir ese pasado tal cual era y el criterio de seleccién
entre representaciones en pugna dependerd de cual se corresponda mejor con ese
pasado. Asi, el pasado tal como ha sido es la piédra de toque para testear la verdad o
falsedad de las narraciones histéricas. Roth identifica dos grandes problemas del
realismo. En primer lugar, que incluso si uno pudiera acceder a los eventos pasados tal
cual han sido, esto no implica tener un mejor conocimiento sobre ellbs. Roth recupera
la nocién de oraciones narrativas de Danto para sefialar que existen descripciones
verdaderas respecto a eventos de un tiempo pasado que no pueden ser determinadas
en el tiempo que ocurrieron (por ejemplo, consideramos verdadero decir que Cristobal
_Coldn llegd a América, si bien un testigo de aquel momento no podria haber formulado
este tipo de enunciado). Esto, apunta al caracter retrospectivo que tienen las
‘conexiones figurales, tal como vimos previamente con White. Siguiendo esta misma

linea, otro importante filésofo de la historia, Robert Berkhofer, sefiala:

Incluso si los historiadores pudieran por algtin medio recrear el pasado real en su
totalidad, el resultado no seria la historia tal como' hoy la concebimos. Los
historiadores todavia necesitan seleccionar sus temas e interpretaciones del
pasado de la desconcertante multiplicidad de fendmenos que los confrontan

(Berkhofer, 1997: 64).

Esto nos conduce al segundo problema del realismo: su incapacidad para entender el
cardcter propiamente histérico del pasado. El pasado histérico no es la suma de fodo lo~
acontecido hasta ahora sino aquellos eventos relevantes para el andlisis histérico. Para
que un evento sea considerado relevante tiene que existir bajo cierta descripcién y no
hay descripciones puras sino que éstas siempre emergen en el marco de una teoria
determinada, a partir de supuestos y criterios de clasificacion propios de una
-comunidad cognoscitiva. Es decir que hace falta contar con creencias generales y
- compartidas sobre- el m‘undo y las acciones para que aigo' sea discriminado como un'
evento del-flujo general de la experiencia. Esto significa que no hay nada intrinseco o

esencial en las acciones pasadas que hagan que ellas tengan las caracteristicas que una
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comunidad determinada cree que tienen. Siguiendo la teoria epistemoldgica de
Hacking, Roth sostendrd que “sélo las descripciones crean un pasado en el que las

acciones humanas tienen sentido” (Roth, 2012: 333).

Esto nos lleva a un aspecto central de su articulo: los cambios en los criterios de
clasificacién haran mella en como configuramos el pasado. Si las descripciones del
pasado dependen de clasificaciones y supuestos compartidos, una vez que éstas

cambian, cambiara también el pasado histérico mismo. Como afirma Hacking,

Podemos entender témo nuevas clases crean nuevas posibilidades para la
~ eleccién y Ia.accién. Pero el pasado, por supuesto, jes fijo! No tanto. Como diria
-Goodman, si huevas clases son seleccionadas, entor;ces el pasado puede volver a
darse en un nuevo mundo. Los eventos de una vida bueden ser vistos como
eventos de una nueva clase, una clase que puede no haber estado
conceptualizada cuando el evento fue experimentado o la accién realizada. Lo que
experimentamos se vuelve a recordar y a pensar en términos que no podrian
haber sido pensados en aquel tiempo. Las experiencias no sélo son redescritas;

son resentidas. (Hacking, 1999: 130).

Si bien Hacking ésté refiriéndose, particularmente, a como la memoria puede ser
reformulada a partir de nuevas categorias —en ;Jarticular, él examina el caso en que
~una. bersona relee su experiencia previa a partir del concepto posteriormente
adquirido de “abuso infantil”- Roth lo utiliza para arremeter contra expresiones como
“no podemos cambiar el pasado” o “lo hecho, hecho estd”. Como sefala este autor,
todo depende de cémo entendamos “lo heého”. Claramente, uno no puede viajar en el
tiempo- para carﬁbiar las cosas pero esto no significa que el pasado histdrico sea

_inmutable o fijo.

Ahora bien, ¢cuadl seria el problema del antirrealismo? Es evidente que esta
postura no le desagrada a Roth tanto como el realismo. En especial, él comparte su
creencia en la incapacidad de cualquier -historiador de "abandonar sus teorias,

categorias y supuestos presentes para acceder al pasado “real”. Sin embargo, lo critica
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porque considera que no toma demasiado en serio los desafios de la reconstruccion
histérica, es decir, el hecho de que no podemos decir cualquier cosa del pasado.* Para

Ill

Roth, hay limites para la narracién histérica pero no hay que pensar que el “pasado
real” es el arbitro metafisico que decidira esos limites. Poniendo énfasis en la matriz
_disciplinar, Roth establecera que la verdad de una descripcion histérica no depende de
su correspondencia a un evento pasado tal como un testigo lo puede haber observado.
Mas bien, depende de si es razonable, dada la evidencia a mano y las formas en que |la
disciplina concibe el manejo de la evidencia, describir las acciones de tal o cual forma.
Lo que hacen los historiadores es ofrecer lo que ellos consideran que es la mejor
explicacion posible de la evidencia y las fuentes, una practica que obedece a
protocolos epistemoldgicos pero también a cuestiones estéticas e ideolégicas.
Acentuar {a importancia de las creencias compartidas y los protocolos disciplinares le
permiten a Roth formular una nocién de irrealismo que evada el relativismo sin caer en

el realismo.

“Un aspecto clave de este tipo de teoria es que permite complejizar los criterios
para juzgar y evaluar representaciones histéricaé énv pugna. En particular, permite
entender un punto al que me dedicaré en el siguiente apartado: la justificacion de una
posicion histérica depende no sélo de valores epistémicos sino también de sus
propdsitos polfticos. Si seguimos a Hayden White en Metahistoria, es posible
considerar que' el discurso histérico estd compuesto por una tfiple dimensionalidad -
'rformal, epistémica y politica. Si bien los criterios epistemoldgicos son importantes a la
hora de estimar una representacién histérica —como su gradb de profundidad, su
alcance, su coherencia, los didlogos que establece con la tradicion historiografica, etc.—
no son suficientes. Y en el caso de historias de minorias, cuyo fin no es meramente
registrar lo acontecido sino tomar parte en el debate publico sobre la legitimidad y
participacion de sujetos histéricos marginados, la vdimen‘sién pblitica es esencial.

- Siguiendo a White, se podria afirmar que la dimensién ideoldgica del discurso histdrico

. 44 Esta acusacién de relativismo que se le suele achacar al antirrealismo, tiene como fondo las
discusiones sobre el Nazismo y la Solucién Final. Si los relatos del pasado son inventados mas que
encontrados, {cdmo podemos criticar al revisionismo que niega el exterminio judio? Si bien Roth
reconoce el valor politico de de las posturas realistas que atacan al negacionismo apelando al
“pasado real”, cree que se equivocan epistemoldgicamente.

92



es “el elemento ético en la asuncion por el historiador de una posicién particular sobre
el problema de la naturaleza del conocimiento histérico y las implicaciones que
pueden derivarse del estudio de acontecimientos pasados para la conﬁprensic’m de los
hechos presentes” (White, 1992: 6). Como se estudiard en el proximo apartado, lo
politico sera invocado por los historiadores analizados para defender sus
aproximaciones histéricas, entendiéndolas como recursos criticos ya sea para la
constitucion de la comunidad gay (Boswell), ya sea para formular una critica de la

ontologia del presente (Halperin).

Antes de avanzar a la cuestion politica, hay un ultimo punto que me interesa
rescatar de la teoria de Roth: la defensa de la contingencia y pluralidad del pasado.
Como sefiala Roth, esta contingencia no surge por la falta evidencia sobre el pasado
sino porque lo que sucede después nos obliga a redescribir lo que sucedié antes. Roth
afirmard que “una concepcion coherente de por qué nuestro futuro permanece
indeterminado, al menos en algin sentido; también debe presumir un pasado que
permanéce ‘abierto" _(Roth, 2012: 3i6). Pero también debe asumir Qn pasado plural o,
mejor dicho, que en lugar de un pasado existen pasados. Creo que uno de los
corolarios principales de filosofias de la historia como las de Roth y White es que nos
permiten hacer una fuerte defensa del pluralismo histérico. Esto es asi ya que —a
menos que que no haya mas cambios en nuestras categorias o que no surjan nuevos
“intereses y deseos —las historias seguiran proliferando. Como sefiala Verdnica Tozzi, el
realismo figural implica la promesa siempre renovada pero nunca realizada de ofrecer
una representacion realista del pasado y esto “es lo que pefmite explicar por qué no
puede, ni tampoco importa, que sé alcance la version definitiva de los acontecimientos
pasados.” (Tozzi, 2006: 118). ‘La historia, asi, se revela como una disciplina

intrinsecamente polémica, plural y no definitiva.

Como marca Berkhofer, “que haya dos o més relatos que puedan ser contados
, sobre.él_mismo conjunto deA eventos perturba incluso a los historiadores normales mas
sofisticados” y es por eso que se crean criterios para evaldar distintas interpretaciones
del pasado (Berkhofer, 1997: 50). Como vimos, esfo no es un problema, ya que las

posturas de White y Roth no implican un relativismo absoluto. El problema es con qué
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vara se juzgan esas interpretaciones. Si los eventos no se siguen Idgicamente de las
fuentes, si la interpretacidon no nace objetivamente del pasado, entonces éstos
parecen ser insuficientes a la hora de dirimir entre relat;)s rivales®. Como vimos, tomar
en cuenta el caracter figural de las conexiones histéricas, nos obliga a ampliar nuestros
criterios de eleccion para incluir no sdlo la correccién evidencial sino también otras

dimensiones, como la estética y la moral.
2.5. Cierre: politica, esencialismo y pluralismo histérico

Creo que estas afirmaciones sobre'los criterios multiples para juzgar representaciones
en disputa es central para volver al debate entre Boswell y Halperin. Esto es asi ya que
ambos despliegan una postura politica en sus historias de la sexualidad que no es |
auxiliar a sus desarrollos epistémicos sino que se erige como un elemento fundamental

para justificar su proceder.

El arti;ulo de Boswell no es nada ambiguo a la hora de reconocer las
implicaciones politicas del debate, a diferencia de la postura mas cauta que promovia
en su libro anterior.”® En las primeras paginas, él explica como se suele entender
politicamente tanto el realismo como el nominalismo: mientras el realismo es visto por
" los nominalistas como conservador o reaccionario (por sostener la inmutabilidad del
status quo), el nominalismo es considerado por los realistas como una -ideclogia
oscurantista destinada a socavar y subvertir Ios. valores humanos mas que a ayudar a
clarificarlos, es decir, una teoria con valor politico pero-no epistémico. Cémo vimos en
el tapitulo anterior, Hacking también remarcaba qﬁe se suele defender el
construccionismo apelando a su valor politico: su capacidad para desnaturalizar —y

liberar de su necesidad ontoldgica— las creencias e instituciones mas anquilosadas del

45 Berkhofer ejemplifica la obsesidn de los historiadores con “los hechos” con algunas afirmaciones de
William Cronon. Para este historiador: “'Las buenas historias no mienten a sabiendas' yendo en
contra de los hechos aceptados sobre el pasado” (citado en Berkhofer, 1997: 51). Al igual que Roth,
‘Berkhofer pone en duda que el hecho sea suficiente para probar una interpretacién histdrica ya que
la idea misma de “hecho” es una interpretacion del pasado, es decir, ninguna pieza de evidencia es
un hecho hasta que no se le otorgue un significado segun cierto marco teérico.

46 En el prefacio del libro, Boswell afirma que la tarea del historiador no es si alabar ni culpar sino
meramente registrar y explicar (Boswell, 1980: xv)
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presente.

Frente a este tipo de lectura politica de las posicioneé epistémicas, Boswell
considera que su relato se erige como una alternativa a esta dicotomia entre
' conservadurismo y transgresion. El afirmara que el valor politico del tipo de historia
qﬁe él narra es el poder brindarle un pasado a la comunidad gay; y esto es

fundamental ya que, para Boswell, sin historia, no hay comunidad posible,

"Que existan o no las personas 'homosexuales' y 'heterosexuales' en lugar de
personas llamadas 'homosexuales' o ‘'heterosexuales' por la sociedad, es
obviamente un asunto de importancia sustancial para la comunidad gay, ya que
pone en cuestién la naturaleza e incluso la existencia de dicha comunidad.

(Boswell, 1989: 20)

Segun Boswell, el problema principal de las historias alteristas como las de Halperin no
es sblo epistemoldgico sino, principalmente, politico: sélo podemos legitimar la
existencia de la comunidad homosexual si podemos encontrar que esta comunidad
tiene una historia. La posicién de Boswell no es inusual. La fascinacion por formas mas
“libres” de relaciones sexuales entre personas del mismo sexo- en Grecia, la
proliferacion de biografias sobre personajes gays del pasado, la constante interrogante .
sobre si los “grandes hombres” fueron o no gay, son un claro indice de que la historia
es un aspecto importante en la conformacién de la comunidad gay (Branahn, 1997).
Esto se Hacé evidente, también, tras la publicacion del libro de BosWelI, en la pluma de
varios de sus lectores, quienes le enviaron cartas agradeciéndole por haberlos ayudado

a encontrar “amigos” en el pasado (Dinshaw, 1990).

AAhora bien, a pesar de que es cierto que la historia es una dimension
constantemente recuperada por diversos colectivos y, en especial, por aquellos
colectivos olvidados por la historia -tradicional, no me queda del todo claro la
necesidad de extender esa historia hasta las raices mismas de la cultura’clésica. Si esa _

historia tiene sélo cien afios, como plantea el libro de Halperin, ino podria ser
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suficiente? Si bien no niego el valor practico que pueda tener para la constitucién de
una identidad presente el encontrar semejantes en el pasado remoto, lo que pongo en
dudas es que ese hallazgo en el pasado clasico sea una condicidn necesaria para la
constitucion de la comunidad gay presente. Asi y todo, como intentaré argumentar en
el capitulo siguiente, el punto es entender que ese deseo de extenderse hasta las
raices griegas, lejos de ayudarnos a encontrarnos con nuestra verdadera esencia, debe
ser visto como una estrategia retrospectiva de encontrar cddigos y metaforas para
i’maginarnos a nosotros mismos en el presente. (El problema que presentaré, no
obstante, es que, en ocasiones, apelar a la cultura cldsica como fuente para constituir
nuestra identidad presente implica formular un sujeto “nosotros” que no reconoce las
diferencias de raza y género que hacen de los griegos una fuente de identificaciones

fallidas para otros sujetos queer contemporaneos.)

En los textos de Halperin —si bien su posicién politica no esta tan explicitamente
articulada como en la obra de Boswell- lo que si i_dentific’o es una apuesta por el valor
critico de la desn&turalizacién de todas nuestras certezas. En este sentido, creo que
Halperin se hace eco de la tesis de Skinner segun la cual la historia tiene la habilidad de
exorcizar nuestro presente (Skinner, 2002: 6). Cuando reconocemos la falta de
necesidad de nuestras creencias actuales, es posible liberarnos del hechizo de nuestra
herencia Cultural, es decir, dejar de creer que la forma en que concebimos nuestros
conceptos es la unica forma valida de concebirlos. La propuesta de Halperin, asi, se
erige frente a quienes “por preservar a la 'sexualidad' como una categoria estable del
analisis histdrico no sélo no han logrado d'esnaturaliiarla'sino, por el contrario, la han
nuevamente.idealizado" (Halperin, 1989: 52). En este sentido, es posible vincular la
historia de Halperin al valor critico que se le suele adjudicar a las perspectivas
genealdgicas que buscan poner en evidencia el caracter contingente del presente.

.Como sefiala Wendy Brown, el valor politico de la genealogia es su habilidad para
poner en cqestién los aspectos mas naturalizados y incrustadas de nuestras sociedades
, actuales (Brbwn, 2001). No obstante, 'Brown sostiene qti_e aunque la genealogiai tenga
valor critico, esto no deberia llevarnos a pensar que tiene irhplicaciones politicas

necesarias. Brown se molesta con quienes intentan, por ejemplo, vincular el
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anarquismo de Foucault a su estudio genealdgico, como si hubiera una relacion directa
entre la desnaturalizacién y una posicién politica determinada. Asf como la genealogia
desafia las historias progresistas y su postulacion de un Unico curso de la historia,
también desafia cualquier intento de establecer una direccién Unica para la accién
politica. Asi como Boswell cuestionaba la asociacién inmediata entre realisfno y

conservadurismo, Brown nos permite cortar el lazo inmediato entre critica y accion.

' Si bien coincido con el valor critico de la apuesta exorcizante, creo que el
peligro epistémico es que, en su afan de mostrar la diferencia radical entre el hoy y el
ayer, Halperin termina construyendo un paradigma demasiado uniforme tanto sobre el
hoy como sobre el ayer. Es cierto que las formas de establecer relaciones sexo-
afectivas entre personas del mismo sexo varian considerablemente de un momento a
otro pero no debemos olvidar las variaciones sincrénicas y las contradicciones internas
que pueblan nuestro discuréos s_obre la homosexualidad (actuales y pasadas).
Tomemos, por ejemplo, la recurrente afirmaciéon de Halperin de que para un
ciudadano adulto era Iegl’tirﬁo tener sexo penetrativo con personas de menor estatus
(mujeres, jovencitos, _extranjerosv y esclavos). Si bien hay un gran numero de fuentes
antiguas en donde se deja en claro que este es el caso, Halperin no se detiene en
aquellas representaciones que, conviviendo con las permisivas, cuestionan y rechaian
la pederastia. Esto se puede encontrar no sélo en.documentos que no pertenecian a la
élite sino también, .por ejemplo, en la misma obra de Platon quien, en Las leyes,

presenta una imagen critica de la pederastia (Hubbard, 2003: 9).

- Lo mismoApodn’é decirse de la diferencia etaria como rasgo central de la
relaciéon entre hombres. Pafa Foucault, por éjemplo, “Los griegos jamas admitieron el
amor de dos hombres adultos. Se pueden sin dudas encontrar alusiones a la idea de un
amor entre hombres jévenes (...) pero no al amor entre dos hombres” (Foucault,
2013:121), mientras que, para Hafperin, la posibilidad de que dos hombres adultos
tengan sexo eré algo que no se le ocurriria a ningun ateniense. Quizas, esa sea la
lectura que ellos derivan del 'exam’e'ri del ethos sexu‘al' griégo pero es negado, pdr
ejemplo, por estudios que analizan vasijas aticas en donde se pueden observar a dos

adultos teniendo relaciones o incluso a un joven imberbe penetrando a un hombre
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mayor (Hubbard, 2003: 11).

Creo que esta atencién a la multiplic‘idad de perspectivas en tdrno a la
sexualidad en un mismo periodo h‘istérico esta mejor desarrollada en el texto de
Boswell, si bien él sufre del exceso contrario. A pesar de que el historiador analiia
importantes variaciones histéricas, también es cierto que en su afan de encontrar
similitudes, por momentos tiende a pasar por alto aquellos aspectos de las
instituciones sexuales pasadas que difiefen claramente de las nuestras —por ejemplo,

cuando evita las aclaraciones sobre la diferencia etaria que hace Aristéfanes.

Obviamente, ambos autores podrian defenderse de mis criticas. Halperin
podria argumentar que él explicitamente asume el interés por las formas hegeménicas
de representar el erotismo cldsico y Boswéll podria sostener que las diferencias estan
presentes pero que eso no nos impide enfatizar las similitudes. en los discursos. Y lo
cierto es que ambos tendrian razon. Una vez que dejamos de creer que sélo puedé
haber un relato qﬁe nos dé la-version definitiva del pasado, entonces’debemos aceptar
la necesaria incompletitud de cualquier narracién histbrica. Eso no nos obliga a dejar
de cuestionar los problemas argumentativos o las posibilidades no exploradas en los
relatos en pugna pero si nos permite evitar la necesidad de tener que elegir una Gnica

version de la historia de la sexualidad: continuismo o alterismo.

Esta forma pluralista de entender el debate permite ver cémo ambas -
narraciones pueden complementarse, corregirse mutuémente e iluminar lo oscurecido
en el relato contrarib. Pero, para eso,‘ creo que es necesario abandonar las
caricariturizaciones vacias. Por un lado, Béswell ‘no es un biologicista que cree que la
homosexualidad es un fendmeno heréditario o determinado por fuerzas hormonales
subyacentes} mas bien, se trata de un histdriador que, desde un‘presente marcado a
fuego por las luchas a favor de las diversidad sexual, relee la historia pasada en
busqueda de aquellas personajes que no aparecian en las historias tradicionales. Es
decir, se trata de una apuésta.historiogréficé qrue, retrospectivamente, reconfigura la
historia cldsica a partir del surgimiento de intereses y categorias presentes. Incluso si él ‘

cree que la tarea del historiador es meramente “registrar y explicar” (Boswell, 1980:
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xv), como sostiene en su libro, creo que la parte activa'que juega el intérprete en la
“seleccion de eventos y personajes significativos en la construccidn de su relato es
bastante evidente (por ejemplo, cuando defiende tozudamente el uso del término
“gay” para referirse a personas de la Antigliedad a pesar'de tener conciencia de que
ese término no existia).\' En este caso, él no estd meramente “registrando” lo que
sucedia en Ia vida erdtica de antafio sino que esta leyendo desde un prisma aétua_l una
practica que, con todas sus diferencias, todavia tiene valor para las comunidades
contemporaneas. Asi, bajo esta lectura, lo que le permite a Boswell conectar las
personas gays presentes con las de la Antigliedad no es una base objetiva ni una
compulsion nacida del pasado sino los deseps e intereses del historiador del p'resente -
en especial, el deseo politico de otorgarle un pasado a la comunidad gay, comunidad a
la que él mismo per.tenece.“7 Ademas, él admite que lo hace con el fin de superar
aquellas historias académicas que no reconocen el papel de las personas gays en los
archivos, de esta forma consumando la promesa incumpiida de una historia del pasado
gay. De nuevo, esto no significa que Boswell no utilice fuentes para dar una imagen
reélista del pasado; mas bien, apunta al caracter necesariamente contemporaneo de
las categorias e intereses que permiten la seleccion e interpretacidn de esas fuentes

como evidencia para el tipo de relato que quiere contar.

Por otro lado, Halperin tampoco es On nominalista ingenuo que descree de la
realidad del pasado y que adopta una teorié magica del lenguaje. Mas bie_n; es un
historiador que ofrece otra lectura del pasado bajo el signo de la discontinuidad entre
modos de relaciones sexo-afectivas, aéumiendd el llamado é historizar hasta los
términos mas familiares. Esto lo hace en un contexto académico, a su gusto,
demasiado atado al continuismo y a la busqueda de la- similitud. Asi como White
sostenia que no hay bases puramente objetivas para conectar dos eventos, uno podria
afirmar que tampoco existen bases objetivas para desconectarlos. De esta forma,

Halperin tampoco describe, meramente, rupturas entre el pasado y el presente. Su

47 Probablemente, Boswell no admita mi lectura whiteana de su narracidn histdrica. En este apartado,
no me interesa tanto respetar la postura explicita de los autores sino ofrecer una clave de lectura
que me permita evadir las limitaciones de la dicotomia entre esencialismo/construccionismo y
realismo/nominalismo que remarqué anteriormente.
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relato, mas bien, es performativo, en tanto presenta —y no sélo representa— las
discontinuidades que él supuestamente observa. Su objetivo también es alcanzar un
mejor relato, haciendo visible la naturaleza radicalmente histérica de los conceptos y

mostrando la contingencia de nuestras creencias presentes.

Por ende, creo que la eleccién entre continuismo y alterismo no debe ser
pensada en términos excluyentes. Depende, mas bien, de lo que queramos hacer con
la historia —lo cual nos devuelve a la dimensién ideoldgica. En este sentido, me parece
importante traer a colacién aigunas de las reflexiones de Richard Rorty en “The
Historiography of Philosophy: Four Genres”. En primer lugar, porque sostiene que
estos dos tipos de aproximacion al pasado —alterismo, continuismo— no constituyen un
dilema: “Deberiamos hacer ambas cosas, pero por separado” (Rorty, 2004: 49). En
segundo lugar, porque toma en. serio los propdsitos plurales que subyacen a las
aproximaciones al pasado. Rorty parte de ja famosa maxima de Skinner segun la cual
“De ninguin agente puede decirse que haya querido decir o hacer algo de lo que nunca
se le pueda‘ inducir a aceptar como una descripcion correcta de lo que ha dicho o
hecho” (Skinner 2002: 77). Esta maxima, cercana a algunas de las ideas del alterismo
de Halperin, es interpretada por Rorty no tanto como una regla sino como un limite
ideal. Desde una actitud més favorable hacia el anacronismo, Rorty remarca que no
habria nada malp, por ejemplo, en preguntarse qué opinaria Locke sobre la teoria
politica de John Rawls o en devcir q'ue Coldn arribé a América. Lo que si seria
problematico, para Rorty, es postular esas hipétesis como si fueran la descripcién
‘adecuada de lo que Locke o COI6n>realmente‘dirl’an al respecto. Segtjn’Rorvty: “No hay
nada malo en dejar, autoconciéntemente, que nuestras perspectivas filoséficas dicten
los términos en que describimos a los muertos. Pero también hay razones para
describirlos en otros términos, los suyos.” (Rorty, 2004: 50). Para este autor, no es
incorrecto emplear términos presentes para describir acciones e intenciones pasadas
siempfe que seamos conscientes de nuestra labor rejtrospec'tiva Yy no creamos que
estamo§ teniendo un acceso privilegiado ala mehté del autor pasado‘que nos permita -
rescatar algin significado oculto. En este sentido, siémpre habra algan e‘sp‘iritu

anacroénico en toda escritura histérica no sélo en tanto empleamos términos actuales
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para describir el pasado sino también porque son justamente las preocupaciones
presentes las que despiertan la investigacion histérica. El peligro que resalta Rorty es
olvidar que estamos hablando desde el presente y pensar que, en lugar de estar

armando un relato, se lo esta encontrando en el pasado mismo.

Estas reflexiones de Rorty son el ultimo eslabdn que‘quiero recuperar para
armar el marco teéri'(:o que me permita entender el debate Boswell-Halperin no como
un dilema excluyente sino como alternativas epistemolégica y politicamente legitimas.
Si lo que quererhos es conversar.con los muertos o encontrar “amigos” pretéritos, no "
hay nada malo en conectar anacrénicamente el presente y el pasado —siempre y
cuando seamos concientes no sélo de nuestro papel activo en dicha conexién sino
: también que alli no radica nuestra esencia perdida sino recursos que, desde el
_presente, podemos utilizar para autoconstituirn.o's (un argumento qee defenderé en el
préximo capitulo). Quizas esos amigos pasados no sean idénticos a nosotros pero,

incluso en su diferencia, nos permiten sentirnos menos solos (y, de hecho, este es el
argumento a favor de la historia gueer que intentaré defender en toda esta tesus) Creo
que Boswell es conciente de su irreverencia anacrénica; por eso, a pesar de justificar el
uso que hace de la categoria gay, no deja de rumiar sobre las diferencias semanticas
entre la sexualidad pasada y presente. Esas difefencies, por muy marcadas que sean,
no lo mueven de sus objetivos centrales‘: mostrarle a la historiografia tradicional que el
erotismo entre;persohas'ydel mismo sexo siempre existié y. ofrecerle,- a quien Io.
: necesite;ﬁguras del pasado con las cuales iden_tifitarse en el bresente.
- En cavrﬁvb.io, si lo que queremos es exorcizar el.pfesenfe p‘aré desnaturalliza‘r
" nuestras verdades actuales y mostrar que' nuestras categorias y experiencias son
. contingentes, sera central figurar la discontinuidad radical entre nosotros y el ayer. En
ese sentido, 'si bien Halperin reconoce que siempre hubo personas que tenian sexo con
personas de su mismo género, preflere apuntar al caracter innecesario de que esto sea
concebido como el acceso a la verdad mas profunda del su;eto Se pueden hacer -

muchas cosas con la historia, e,por qué reducnr sus objetivos a una unica tarea?

“.Hay un dltimo punto sobre los usos politicos de la hlstorla que me gustana
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abordar antes dé cerrar este capitulo. Creo que las palabras de advertencia de Wendy
Brown sobre la distancia entre la critica genealdgica y la accion politica pueden ser
utilizadas para poner en jaque cualquier conexion necesaria entre las representaciones
histéricas y las implicaciones politicas. Si bien la dimension politica estd presente en
toda interpretacion del pasado, como vimos con White, creo que hay que
problematizar cualquier asociaciéon inmediata entre el realismo (o el continuismo) y el
conservadurismo, por un lado, y éntre el nominalismo (o rupturismo) y la transgresion,
por el otro. El punto es que los usos pobll’ticos de las historias excéden cualquier deseo
de rcontrc.)l de los historiadores —incluso sus manifestaciones politicas expfesas. Con
Sedgwick, por ejemplo, vimos que es posible que el cohstruccionismo sea manipultado
para prorﬁover conversiones homofdbicas de personas gays en personas
- heterosexuales. Si bien yo he criticado este uso, él hecho de que suceda pone en
primer planp esa distancia incontrolable entre la representacién y la accién de la que
hablaba Brown: Por otra parte, como ha mostrado Carolyn Dinshaw, el texto de
Boswell ha sido-utilizado para socavvar, desde ade‘ntro, muchas de las instituciones que
suelen rechazar la homosexualidad, como la Iglesia (catélica.y protestante) y el ejercito
(Dinshaw, 2006: 59-60). Que el libro mostrara no sélo que existian peréonas gays en la
Antigiiedad y el Medievo sino que eran aceptadas, fue visto.como un recurso para
argumentar a favor de la acéptacién presente de ias personas gays en varios ambitos:
“El analisis historico del libro legitimé lo gay para los lectores actuales” (61). Si bien se
me podria achacar que la inclusién en la iglesia o el ejército es ur;a mera asimilacién sin
valor transgresor —unabacusacién que prob‘ie‘matizaré en el capitulo cinco— claramente
"hubo una recepcién de la obra de Boswell que Iejbs de pretender "’cdnservar" el status

quo sirvié para imaginar su transformacion.

Estas advertencias sobre la distancia entre la dimension ideoldgica y la _
recepcién politica me sirven para introducir una de.las propuestas a la retornaré varias
‘veces en esta tesis: no-es t‘alrea de la historia queér brindarnos un programa de accion,
“una receta para la subyérsién politica omo‘sti’arnbs el cémino revolucionario a seguir.
Creo que su pbtencia radica, mas bien, en hacer proliférar -las narraciones, Ias.

- categorias y las figuras histéricas con el fin de brindarnos recursos plurales y coloridos
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para fomentar la imaginacion ontolégico-politica del presente.

% %k %

Antes de cerrar este capitulo me gustaria introducir un ultimo argumento que se
relaciona con uno de los objetivos de la tesis: entender la critica antiesencialista. Como
ya sefialé mas arriba, la critica de Halperin al esencialismo de Boswell es problemética
por los supuestos.innecesarios ¢|ue incluye. No obst‘ante., me gustaria cerrar este
capituld -recup‘erand‘o la critica al esencialismo aunque desde una perspectiva
propiamente histérica.'M'e refiero a la critica a la forma esencialista de concebir el
Pasado. Este tipo de esencialismo consideré qrue lo invariable y necesario no es el sexo.
o el género sino el pasado tal cual ha sido. Como vimos mas arribé, su leitmotiv es que
“lo hécho, hecho estd”. Roth "afirma que “la nocién der un pasado fijo o inmutable
requiere la de esencias o tipos naturales, égfupaciones no hechas por humanos” (Roth,
2012: -330). Sigl:liendo esta linea, creo que en lugar de embarrar la critica
an.tiesencialista con oscuras asociaciones a la biologia, la pfeguﬁta interesante a
formular es si una historia de la sexualidad est.é fomentando una vision esencialista de
lo acontecido. En este sentido, si bien celebro el deseo de Halperin de mostrar la
contingencia de nuestro presente creo que también es central reivindicar la
contingén’cia del 'pésado. Y no me refiero meramente a—registrar la variabilidad de las
categorias que existieron en el pasado-sino a asumir la contingencia'de| pasado
“histérico mismo. Creo que Bgswell, por momentos, es ambiguo sobre este p'un"to. Si
~ bien, en ocasiones, él formula preguntas que apuntan a una teoria correspondista —-por
ejemplo, cuando se pregunta si “los términos 'homosexual' y 'heterosexual’ se
corresponden con la realidad” (Boswell, 1980: 58)— su libro de 1980 se inicia con la
frase: “No es posible escribir la historia en el vacio”, sefialando que por mas que uno lo
intente, ni el historiador rﬁ el lector pueden. evitar con’;aminar su.comprehsién del
- pb_asado con valores preser.ites.r Si bien, es cierto, esto no es un és_cudo férreo cdntra'el V

esencialismo: uno podria aceptar que hay diferentes lecturas del pasado sin negar que
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el Pasado en si es uno solo. Con respecto a Halperin, tampoco encuentro claramente
momentos en este tipo de esencialismo se haga evidente; pero si noto una renuencia a
asumir el pluralismo histérico, por‘ ejemplo cuando defiende su historia rupturista
sefialando que “No hay otra forma igualmente sensata de interpretar la evidencia con
la que estoy familiarizado o entender la brecha entre las experiencias registradas de

las personas que vivieron en sociedades antiguas y modernas” (Halperin, 1990: 53).

Me gustaria finalizar este capitulo insinuando que el deseo pluralista que
caracteriza a la teoria queer 5una teoria que, a pesar de las dificultades, intenta
examinar y reivindicar un gran conjunto de préacticas e identidades no normativas—
deberia estar en sintonia con la defensa del pluralismo historiogra’ficé. Como se verd
en el proximo capitulo, una de las consecuencias de este pluralismo es que podemos
encontrar todo tipo de “amigos” en el pasado, no necesariamente aquellos con los que
-nos identificamos sino también aquellos con los que la identificacién falla. Asimismo,
considero qué para que la critica queer al esencialismo sea verdaderamente incisiva no
© sélo débe tener como blanco la idea de que las sexualidades y los géneros son fijos e
inmutableé sino también aquellas afirmaciones historiograficas ,qu.e presupone_n' un
pasado sub specie aeternitatis. Si para defender el carécter contingente de nuestras
identidades sexuales nos legitimamos en el Pasado tal cual ha .sido, .estaremos -

simplemente enrocando un esencialismo por otro.
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Capitulo 3.

Lecturas queer del debate entre “esencialistas” y

“construccionistas”

En ellcapitulo anterior exa‘miné el débate e.ntre Halperin y Boswell y sefialé que fue
Iel’do,» mayoritariémenté, como -un choque entre esencialistas y construccionistas
sociales. Teniendo en cuenté la sensibilidad antieséncialista: due destaqué en la
introduccién, una tenderia a suponer que los pensadores queer que abordan este
debate no dudarian en unirse a las filas construccionistas. No. obstante, como intentaré .
_demostrar esta afiliacion no es tan evndente como en prmC|p|o podria parecer sino
que conlleva desde fuertes criticas hasta estrateglas de corrimiento o evasién de
algunos de los ejes del debate. Esto nuevamente, nos permltlra segunr abonando la
.idea de que es necesario complejlzar la asocna_cnon inmediata “esencia=malo” ,

“construccién=bueno”.

Este capitulo rastrea la critica de Eve Kosofsky Sedgwick, J. Jack Halberstam,‘
- Scott Bravmann, Carolyn Dinshaw y Carla Freccero, entre otros, a Ias narraciones
vhnstorlcas que vimos en el capltulo anterior. Si bien pondré énfasis, espeCIalmente en
cémo Boswell y Halperin son invocados en estas lecturas. posterlores tamblen incluiré

- criticas a otras aprox1macnones histéricas como Ias de Foucault y John D'Emilio.

Como se vera, este abordaje queer al debate no implica necesariamente un
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rechazo pero si un llamado a revisar algunos de sus supuestos principales, en especial
el uso problemético de ciertas categorias, el modo en que figuran los periodos
historicos contrapuestos y las estructuras temporales que apuntalan sus narraciones.
De esté manera, este capitulo busca profundizar una de las insinuaciones presentadas
enla introduccién:vapelarv a la historia a secas no es suficiente para cargar la antorcha
queer, es necesario investigar y evaluar las distintas implicaciones oﬁtolégicas y

politicas de como se cuenta la historia del pasado sexual.

El capitulo estara organizado de la siguiente manera. En prifner lugar, expondré
ta. critica de Sedgwick a las estructuras temporales de las historias de Fouca‘ult y:
Halperin. En particular, analizaré el vinculo que la pensadora traza entre las.
narraciones unidireccionales de suplantacién y el tipo de definicién de homosexualidad
que éstas suponen. En este primer apartado, también desarrollaré la estrategia de
Halperin para respohder a este cuestionami:nto. A continuacic’m presentaré las

contribuciones al debate de Halberstam y Bravmann con el fin de identificar algunos

problemas que se siguen cuando se soslayan otros EJES identitarios —como el género,

la clase y la raza— en las htstonas de la sexualidad. En esta‘segunda parte, exploraré la

nocion de taxonomias inmediatas como una forma de responder a estos problemas y

de promover la escritura histérica. En tercer lugar, me detendré en el cuestionamiento
- de dos historiadoras premodernistas queer —Carolyn Dinshaw y Carla Freccero—a cémo
~las historias foucaultianas caracterizan el periodo inmediatamente -anterior _al

.surglmlento de la homosexualldad El punto central de este tercer apartado serd

reﬂexnonar sobre Ia propuesta de volver queer el historicismo mlsmo El cuarto
apartado examina un modo alternativo de enfrentar |a discusién entre esencialismo Y
construccionismo a partir del suréimiento.de un giro afectivo en historia queer. La
atencion a los deseos y placeres de quien se aproxima al pasado histérico permitira
reVestir de materialidad el figuralismo whiteano que expusimos 'previamente. Estasv
contrnbuuones criticas - me permltlran en el apartado flnal recuperar algunos

lineamientos queer que a mi_entender, representan un aporte valioso a la fllosoﬂa de

la historia y a la imaginacién ontolégica y politica. De esta forma, este capitulo seguird

‘defendiendo la necesidad de evadir el esencialismo histérico -y no sélo el sexual-y de
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promover un pluralismo historiogréfico que nos permita acceder a una amplia y

abierta constelacion de figuras del pasado con las cuales {des)identificarnos.

3.1. Las narraciones unidireccionales de suplantacién

Una de las contribuciones_hés impdrtantes que se le suele atribuir a la genealogia de
Michel Fqucault es haber basado su escritura historica en el quiebre de la linealidad y
- progresion de la “flecha” del tiempo. Teniendo esto en cuenta, la critica que Sedgwfck
 realiza a los estudios genealdgicos resulta sumamente provocadora ya que justamente
problematiza las simplificabiones semanticas que se siguen de este tipo de estructura

" temporal rupturista.

La critica de Sedgwick esta desarrollada, fundamentalmente, en el quinto
axioma de Epistemologia del armario, un axioma cuyo fin es argumentar que las
historias de la sexualidad de Halperin y Foucault corren el riesgo de caer en una
posicién contradlctorla al intentar desfamlharlzar el pasado mostrando su diferencia
‘radical con el presente, pueden terminan refamiliarizando aquello que creemos

conocer en la actualidad.

Para comenzar a desentrafiar esta critica podemos arrancar analizando el titulo
del axioma: ”Lé busqueda histérica de un gran cambio de paradigma puede oscurecer
las cor.ldiciones'actuales de la identidad sexual” (Sedgwick, 1998: 60). Como vimos en
el capltulo anterlor este gran cambio de paradugma estaria rharcado' pbr la
emergencia de un discurso de la sexuahdad que crea la homosexuahdad tal como hoy
la conocemos®. Sedgwick nota que a pesar de la influencia que tiene Foucaqlt en la
obra de Halperin, el modo en que ambas aproximaciones definen la homosexualidad
que hoy cohocemos es radicalrhente diferente. Como vimos, para Halperin, la novedad

de la homosexualidad es que es definida como una orientacion sexual independiente

48 Este tipo de expresion para referirse al concepto actual de homosexualidad ~y el eje central de la
critica de Sedgwick— aparece en la introduccién a One Hundred Years of Homosexuality cuando’
Halperin afirma que: “La homosexualidad y la heterosexualidad, tal como las entendemos

" actualmente, son producciones modernas, occidentales y burguesas” (Halperin, 1990: 8). Sin
embargo, se repite, bajo diferentes formulaciones, varias veces a lo largo del libro.
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de los niveles relatlvos de masculinidad y femmldad En cambio, para Foucault, ”La
homosexualidad apareCIo como una de las figuras de la sexualidad cuando fue
rebajada de la practica de la sodomia a una suerte de androginia interior, un
hermafroditismo del alma” (Foucault, 2006: 57). Es decir que a pesar de qué ambos
datan la emergencia de la homosexualidad moderna a fines del siglo XIX, el primero la
caracteriza segun un modelo de intransitividad de género —“Su expresién mas elevada
es el 'hombre gay que parece y acttia como un heterosexdal', un hombre no diferente
a otros hombres en ningln otro aspec'tomés que en el de su 'sexualidad"” (Halperin,
1990: 8-9)— mientras que el segundo apela a un modelo de inversién y transitiw;dad de
género, un modelo cuya maxima expresié_n- seria el hombre gay afeminado .o la

lesbiana masculina.

De acuerdo con Sedgwick, estas diferencias sustanciales ocultan una similitud
estructural: ambas pueden ser consideradas . narraciones unidireccionales de
suplantacion. Con esta expresién, la pensadora caracteriza ciertos relatos his’géricbs
que describen una progresién continua de modelos erdticos de forma tal que la
emergencia de un modelo particula_r, en un momento dado, suplanta al modelo previo.
Segun Foucault, fa homosexualidad moderna suplanta a la practica de la sodomia
mientras que, para Halperin, lo que la homosexualidad deja atrds es el modelo de la
inversion sexual. En amboss casos, el modelo previo es corﬁsiderad‘o superado -vy
abandona el marco de analisis. Asi, por ‘ejemplo, si en la actualidad aparecen
caractenzacnones de la homosexuahdad vinculadas a alguna ldea de inversion de
género, para Halperin’ estas serian consnderadas ‘como reS|duos .hlstor.scos cuyo
proceso de d'esvanecimient_o, por muy prolongado que sea, no merece ninguna'

atencién analitica” (Sedgwick, 1998: 63).

De cara a este tipo de relatos de suplantacién, Sedgwick se embarca en un
analisis discursivo, en clave decohstructivista, que pone.de manifiesto “la coexistencia
no. racionalizada dé diferentes modelos durante los ,periodos en qq'e' coexisten” (64).
'Pof ejem'plb,' como se sefialé en el primer capitulo, Sedgwi‘ck. afirma due hay una
contradiccion discursiva fundamental entre una - visién minorizadora | ‘de la

homosexualidad (i.e. se trata de una propiedad de un tipo peculiar de persona) y una
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vision universalizadora (i.e. se trata de un deseo que puede, potencialmente, marcar a
cualquiera).®’ Estas dos formas de pensar la homosexualidad, lejos de referir a

momentos diferentes, conviven simultaneamente.

Si bien ella admite tomar como axiomatica la tesis de Foucault sobre la creacién

moderna de especies sexuales, también pretende mostrar,

que al mismo tiempo que se prdducia este proceso de especificaciéon sexual o de
especies, también persistieron y se désarro"aron concepciones menos estables y
" menos Vincu!adasa la identidad en relacion a la eléccién éexual, a menudo entre
las mismas personas o entretejidas en los mismos sistemas de pensamiento. (19-

20).

Cbmo se vera en el proximo apartado, ella desarrolla el concepto de taxonomia
inmediata [nonce taxonomy] justamente para explorar los procesos de formacién de
* categorias ‘que exceden las fronteras del discuvrso hégeménicé Yy que - permiten
complejizar las narracioﬁes unidireccionales de suplantacion de autores como Foucault

y Halperin.

En resumen, el problema de las historias rupturfstas, segun Sedgwick, es que al
identificar un cambio radical entre el pasédo y el presente, terminan. construyendo una
definicion de la homosexualidad tal como hoy la conocemos como un campo
_ coherente' y. univoco, en lugar de" entenderlo como un espacio de } fuerzas
superpuestaS, contradiétorias y en conflicto. “El pelilgro”‘ para Sedgwick, “es reforzar un |
peligroso consenso de conocimiento sobre lo verdaderarﬁenfé desc.onbcido" (61). Este
peligro es incluso mayor si tenemos en cuenta que el discurso homofébico suelre
basarse en “vestigios a.nacrénicos" para fundar politicas discriminatorias, por ejemplo,

en los “Estado[s] donde ciertos actos que reciben el nombre de 'sodomia’ son

49 Carla Freccero demuestra qile esta distincion entre una visién minorizadora y una- universalizadora
puede extrapolarse al campo del género. Por ejempilo, ella sostiene-que la figura de-la meretrix o
prostituta medieval fue vista, en el momento, como un tipo peculiar de mujer con una sexualidad

~ pecaminosa que la diferenciaba de otras mujeres virtuosas como las madres y esposas; al mismo
tiempo, era considerada como un peligro latente en cada mujer: todas las mujeres eran prostitutas
en potencia. (Freccero, 2006: 36-37).
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delictivos al margen del género, de la identidad 'homo/heterosexual’ de las personas

que los practican” (64).

Lo que Sedgwick nos permite preguntar es lo siguiente: ¢estamos tan seguros
de conocer qué es la homosexualidad como para afirmar que no guarda ninguna
relacién con modelos de inversion y transitividad de género? {Hay consenso en que el

| prototipo del hombre .gay modérno es aquel “que parece y actuia como un
heterosexual” pero que prefiere tener sexo con otros varones? Mejor dicho, ¢existe un
prototipo del hombre gay moderno o nos encontramos con multiples y contradictorias

figuras incapaces de ser capturadas por un Gnico modelo sexual?

El objetivo de Sedgwick, como subraya al final del quinto axioma, es
“desnaturalizar el_ presente antes que el pasado; es decir, hacer que 'la
homosexualidad tal como hoy la conocemos' sea menos destructiblemente -
presumible” (Sedgwick, 1998: 65). Para eso, ella propone no abandonar las narraciones
~ de Halperin y Foucault sino desnar_rati\)izarlas. Si Bien.qreo que la 'crl'tica_,de Sedgwick
saca a la luz algunas dificultades de Ia; genealogias alteristas, rﬁe pregunto si es
atinado sostener -que el problema radica en la estructura narrativa. ¢Es necesario
abandonar un modelo narrativo para dar cuenta de las contradicciones inherentes en
la definicidn de la homosexualidad? ¢Es incompatible la forma narrativa con el analisis
discursivo propuesto por Sedgwick? ¢O esté arrojando el bebé de la narracién con el

agua sucia de las Iégicas de suplantacién?®

_Quien, algunos aﬁos‘despuéé, defiende’ Ia'compatibilidad entre la narracion
historica y el anélisis discursivo de las contradicciones es el mismo Halperiﬁ. En-un
articulo del afio 2000 de GLQ, “How t'o Do the History of Male Homdsexuality”, el
historiador intentara argu‘mentar a favor de esta compatibilidad de cara a la critica que
recibié por parte de Sedgwick. De esta forma, el historiador asume el desafio pero con

“el objetivo de “brindarle la base histérica que le falta, hasta ahora, a la critica de

Sedgwick” (Halperin, 2000:.92). - | i

El modo-en que recupera esta base histérica es rastreando los procesos

50 En el cap_l’tulo cinco, volveré sobre la relacién entre la narracién y la identidad a partir del debate
.entre Prosser, Halberstam y Butler
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diacronicos responsables de las incoherencias sincrénicas. Segun Halperin, el
significado actual del concepto de homosexualidad es el resultado de un “largo
proceso histérico de acumulacién, acrecentamiento y yuxtaposicion” (89). Lo que se
acumula, acrecienta y yuxtapone, segun Halperin, son cuatro tipo de tradiciones
discursivas relacionadas a distintos aspectos de lo que hoy definimos como
homosexualidad. Estas cuatro tra’diciones se remontan incluéo hasta la Antigliedad vy si
- bien sufren modificaciones a lo largo del tiempo, el autor las considera transhistoricas.
Aludiendo a Sedgwick',vel' historiador gostendfé que “sus historias separadas asi como
la historié de sus interrelacidnes ha sido oscurecida pero no superada por la reciente
emergencia de los discursos de la (homo)sexuaiidad” (91). Las cuatro tradiciones
“discursivas que el autor identifica son: 1)'Ia afe'minaciéyn, 2) la pederastia o la sodomia
“activa”, 3) la amistad o el amor masculino, y 4) la pasividad o inversién.- La
homosexualidad, para Halperin, es una quinta categoria que Surge en la modernidad.
Asi,ya b_esar de asumir la critica, el historiador seguira defendiendo fervientemente la
. existencia de -un gran cambio ‘paradigmatico que diora>luz a la homosexualidad

moderna.

Ahora bien, écomo concilia la postulacién de - _eé.tas cuatrb categorias
transhistéricas con su historia construccionista? En este articulo, se hace evidente una
reconsideracion radical de su teoria histérica, lo que dara _como-resultado una
”aprbximacic’m covnstruccioni'sta modificada”, cdmo él la denomina (90). La
mbdificacién central de esta teoria es que reconoce, al mfsmo tiempo, la existencia de
. continuidades transhiSféricas asi corho-l_a necesidad de énmarcar-'esas continuidades
en un andlisis genealdgico. Este anilisis genealdgico, como solia afirmar Foucault,
parrte necesariamente del presente, en este caso, de la definicion presente de

homosexualidad, atravesada por nociones contradictorias e incoherentes.

En este articulo, creo que el autor manifiesta una actitud mucho mas
desconfiada hacia el historicismo —entendiéndolo como-el llamado a respetar a-
ultranza las particularidades de cada periodo histérico y a- evitar la contaminacién

transtemporal.>! Esto es asi, por ejemplo, cuando el autor sefiala que es imposible

51 Segun Berkhofer, “el principio del historicismo [es que] lo qué paéé es descrito y por ende explicado
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escapar a la tirania conceptual de nuestras ideas actuales sobre {a homosexualidad, es
decir, que no podemos “poner entre paréntesis nuestros presupuestos ideologicos
como para describir fendmenos previos en su especificidad cultural irreducible y su
pureza temporalmente arraigada” (90). Si no podemos hacer esto, la salida es
“disolver” la nocién de homosexualidad en sus distintas tradiciones, ‘contando la
historia de aquellos “rastros genéticos” que contiene en si misma (i.e. las cuatro

categorias que menciono previamente).

Sin embargo, la aceptacion de la critica no le impide utilizar las propias armas
de Sedgwick contra ella misma. Segun Halperin, hay una “ironia llamativa” en el
argumento de Sedgwick ya que, por un lado, sefiala que es incorrecto sostener que las
categorias previas son superadas o reemplazadas por las posteriores y, por otro lado,
afirma querer ”promovér Ia-oBsoIescencia” del debate esencialismo/construccionismo.
Para Halperin esto es‘ una forma d.é ignorar su propia leccién, de qderer ”supervar” el

debate previo sin reconocer que,

Asi como los discursos de sodomia e inversion no desaparecen con la emergencia
del discurso de la homosexualidad [..], el problema histérico de describir la
diferencia entre formaciones prehomosexuales y homosexuales no desaparecerd
simplemente a partir de la conciencia agudizada de la crisis de las definiciones de

la homo y la heterosexualidad en el presente” (Halperin, 2000: 117)

Si bien estoy de acuerdo con esta 'afirmacién,A no creo que se aplique correctamente a -
“la obra de Sedgwick. De hecho, creo que el valor principal de la apuesta de Sé.dgwic.k
4 no radica en su intencidn ”suberadora” —en el sentido progresivo del término- siho,.
mas bien, en su movimiento lateral. Es decir, se trata de una forma de poner entre
paréntesis una discusion saturada y dar un paso al costado, expiofar'qué otras

posibilidades se abren para el pensamiento —y para la historia— una vez que

o interpretado en términos de cuando sucedié ¢ qué sucedié a su alrededor al mismo tiempo o.a
través del tiempo, dependiendo de si enfatiza la sincronia o la diacronia” (Berkhofer, 1995: 33).
Haydén White, siguiendo a Auerbach, considera que el historicismo “insistia en observar cada
aspecto del pasado en sus propios términos y en si mismo, dejando de lado todo impulso por
generalizarlo o juzgarlo con valores o criterios trans-temporales” (White, 2012: 27).
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cambiamos el vocabulario y las reglas del juego. Como intenté mostrar en el capitulo
introductorio, Sedgwick  reconoce la persistencia del debate
esencialismo/construccionismo y su actitud oscilante y ambigua respecto al mismo la
aleja bastante de esta posicion supuestamente superadora®. Sin embargo, creo que la
apuesta de Sedgwick es promover un cambio dé aires en los estudios de género y
- sexualidad, es decir, proponer un nuevo diccionario por fuera de los términos de una
discusiéh sumamente cargada no sélo de creencia y valores sino también de prejuicios

y simplificaciones.

Ademas, creo que lo que Halperin no termina de entrever es que el'problema
que remarca la autora no tiene tanto que ver con la superacion de modelos sino con su
caracter unidireccional, es decir, con la creencia de que hay una sucesion lineal de

“modelos tedricos que deja atras todo le anterior, como si el tiempo histérieo fuera una

progresion de momentos autosuficientes y homogéneos.

Antes de pasar a la préxima critica queer, me gustaria terminar este apartado
analizando-bre'vement‘e'los nuevos_ét'aques’ a la modificacion de la aproximacion
construccionista halperiniana. En particullar,-la critica _qﬁe formulan Kevin Lamb 'y
Patrick Singy en una nota publicada en GLQ donde resefian varios libros sobre la
emergencia de la homosexualidad. En esta resefia, los autores parten de una tesis
sugerente: tanto la defensa de una historia rupturista como la aceptaciéon de
constantes transhistoricas pueden ser rastreadas a dos posturas contradictorias en la
obra de Michel Foucault™. Por-un lado, tenemos la tesis més conocida de Foucault
sobre la cohsfitdcién,‘a fines del siglo XIX, del homosexual como un.personaje, cOmo
una forma de vida. Pero, por otro lado, los autores notan una tendencia opuesta en los

cursos que Foucault dicta entre 1974 y 1975 en el Collége de France, compilados en el

52 De hecho, se podria pensar que hay cierta contradiccion performativa en toda critica, ya que al
promover su superacién o abandono justamente se-esta reafirmando su importancia y actualidad.
Esta es |a idea que propone Butler, tras su lectura de la critica de Luce Irigaray a Merlau-Ponty, en el
capitulo siete de Senses of the Subject (Butler, 2015)

53 La evaluacién de la lectura que Lamb y Singy hacen de Foucault excede a ios fines de esta tesis. No
obstante, es interesante notar que, en los Gltimos tiempos, otros autores también han comenzado a
identificar tendencias continuistas en la obra de Foucault. Esta fue la propuesta, por ejérpplo, de
Judith Revel en el seminario de doctorado “Historicisacién y pensamiento del presente: arqueologia
de un linaje filoséfico (Foucauit, Merleau-Ponty, Lukacs, Dilthey)” dictado en el Centro Franco
Argentino de Altos Estudios (UBA), en el 2011.
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libro Los anormales. Alli, el francés habla de la existencia de la sexualidad en el siglo
XVII* —o antes- y en lugar de invocar el lenguaje de la ruptura y la discontinuidad,
afirma que las sexualidad es mas bien recodificada a medida que se desarrolla en el
tiempo: “Aqui la historia es de continuidad y transformacion. La sexualidad. es la carne
('esta misma carrie‘)'formada y especificada por la pastoral cristiana, y solo Ves

explotada y 'recodificada' por la medicina”-(Lémb & Singy, 2011.: 407).‘

Seg(’m Lamb y Singy, mientras que autores como Arnold Davidson —o, incluso el
primer Halperin— prosiguen la primera linea argumentativa de Foucault, el
construccionismo modificado del Halperin se basa en esta segunda téndencia y acarrea
los problemas vinculados a la misma. Para ellos, su dificultad central es que en lugar de
ofrecer una perspectiva holistica o sistémica, presenta una historia atomista que »

unifica categorias y practicas pertenecientes a tiempos diversos:

,Hélperiﬁ' termina descomponiendo a la homosexualidad én ‘unidades .
- prehomosexuales, de forma tal que el sistema que, al fin de cuentas, esta
representando no es un sistema en absoluto sino una mera ‘amalgama’. Dado que
la des-unidad de la epistemologia de Sedgwick es su punto de partida, es
adecuado que su aproximacién [..] se parezca mas a Frankenstein que a

Wittgenstein” (414).

Para estos autores, Halperin comete el mismo error que la mayoria de las historias
convencionales, a sa-ber, suturar distintas pi;ezas temporales en un todo rhonétruoso.
Frankenstein —la figura por antonomasia de la unidn aberranté de lo diferente—
aparece en esta critica como un signo de _Ia falta de rigurosidad y sistematizacion
histérica, como una advertencia de los peligros del anacronismo y de la irreverencia

temporal. No obstante, como intentaré demostrar mas adelante, quizas formular una

54 Didier Eribon también marcé una ambig(jedad en fa fecha de emergencia de la'h_qmosexualiidad en .
Foucault. Mientras que en Historia de la sexualidad la circunscribe al siglo XIX, ‘en”Historia de la

locura, la extiende hasta el siglo XVII. Para Eribon, esto es indice no sélo de la importancia de la" -

pregunta por la emergencia de la homosexualidad en la obra de Foucault —presente incluso en un
texto temprano- sino también del caracter abierto o no definitivo de su posicién en la Voluntad de
saber. (Citado en Freccero, 2006: 35).
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historia @ /o Frankenstein puede ser ya no un error metodoldgico o una vuelta a la
historia convencional sino una forma, bastante queer, de reivindicar la productividad

cognitiva de la disonancia temporal.
3.2. Nuevas taxonomias, nuevas historias

"Una de las ideas cofndnmenté asociadas a la teoria queer es la defensa de la necesidad
de nutrir los estudios de sexualidad cén consideraciones sobre otros tipo de ejes de -
identificacion que afectan y diversifican la experiencia sexual, como el género, la raza y

- la clase. En este sentido, la critica queer a la falta de atencién a -estos ejes en las

historias de la homosexualid_ad era practicamente inevitable. En este apartado

_ reseﬁaré_ dos de estas crﬁicaé —la ‘de Halberstam y la-de Bravmann— para mostrar no

s6lo las limitaciones de aquellas historias que universalizan un tipo particular de

|dent|dad sexual -Ia lesbiana 0 el hombre gay ocudental— sino también para explorar

- las posibilidades narratlvas que se abren a partlr del reconocimiento de la plurahdad

taxonomica.

En Female Masculinity, ). Jack Halberstam utiliza la nocién de taxonomias
inmediatas de Sedgwick para ofrecer un pasado histérico a la masculinidad femenina,
un tipo particular de identidad de género que si bien guarda relaciones intimas con el

lesbianismo, no puede ser reducido a él.

Halberstam cuestiona aquellas aprc')ximacionesv histéricas —mas cercah'as al
relato.de Boswell- .que enﬁplean la categoria ”Iesbiana" para referirse a toda una serie
de préacticas eréticas entre mujeres en los siglos XVl y XIX. La critica de Halberstam no
" apunta tanto hacia el esencialismo, como hacia Halperin, sino a dos cuestiones
entrelazadas: en primer lugar, a la reduccién taxonédmica que este tipo de historia
conlleva'y a la consecuente invisibilizacion de otro tipo de identidades de género y
précticas-eréticas-_histéritaménte especificas; en segundo lugar, a Ié creencia de que

las identidades sexuales del pasado son formas primitivas o no completamente

115



desarrolladas de identidades posteriores® (un tema que s6lo mencionaremos en este
capitulo porque serd analizado en mayor profundidad en la segunda parte de la tesis).
Asi, el problema del uso del »término. “lesbiana” como un término paraguas es é|ue
“borra la especificidad del tribadismo, hermafroditismo y el travestismo” (Halberstam,

1998: 51).

La pregunta por el tipo de.taxonomias que utilizamos para pensar la sexualidad,
el géneroy la historia es, a mi entender, el tema central de Female Masculinity. En este

sentido, Halberstam afirma:

Soy conciente de la historia dafiina de las taxonomias en la historia de la
sexualidad pero creo que el prob'lema principal de la taxonomizacion es que,
primero, fue'dejado en manos de los sexélogos y, segundo, que no hemos seguido
7 produciendo taxonomias mas adecuadas o coloridas o elaboradas o imaginativas
" 0 extravagantes, "taxonqmias inmediatas”, como las llamé tan elocuentemente

‘Eve K. Sedgwick (47).

Recordemos que, de acuerdo con Sedgwick, este tipo de categorias ofrece una
alternativa péra comprender la diversidad del paisaje social humano mas allé de los
tradicionales ejes clasificatdrios como el género, la raza, la -orientacién sexual, la
nacivonalidad y la clase. Si bien la autora admite que estos ejes clasicos son
indispensables, también los considera insuficientes para dar cuenta de las variadas
formas de 'v_ida que encontramos, incldso, entre quienesicomparten los mismos ejes
clasificatorios. Asimismq, estas taxonomias inmediatas permiten cambiar el foco de los
discursos hegemonicos a los procesos alternativos de clasificacion. Sedgwick propone

buscar estas nuevas categorias en la literatura de escritores como Marcel Proust y

55 Por ejemplo, a Halberstam ie molesta la forma en que la hlstorladora Terry Castle caracteriza la

masculinidad de Anne Lister —una mujer masculina inglesa del siglo XIX que Halberstam califica como _
“marido femenino”— como una forma de falsa conciencia. Segln Castle, en sociedades en las que las
_representaciones de mujeres atraidas por otras mujeres estaban censuradas, las mujeres gays no
tenian otra opcidén mas que identificarse con lo masculino. El problema, segun Halberstma, es que
“Al ver a las identificaciones masculinas meramente como sustitutos de un deseo por mujeres
propiamente femenino, Castle elimina la posibilidad de que -la masculinidad funcione
independientemente de los hombres y a través de cuerpos biolégicamente femeninos” (Halberstam,
1998: 72).
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Henry James asi como también en las “preciosas y devaluadas artes del cotilleo”

(Sedgwick, 1998: 35-36).

Cémo vimos en la cita de Halberstam, la producciéon de taxondmias es
problematica cuando se las deja tinicamente en manos de los expertos y cuando se
reduce su variedad a unas pocas categorias fundamentales. Es por eso que, eh Female
Masculinity, el autor no sélo promovéré abordar la investigacion histérica a partir de la
proliferacion catego'rial sino también buscar esa plufalidad por fuera —o entre lineas—
del discurso médico, por,—ejemplo, utilizando testimonio.s judiciales; diarios intimos,
novelas literarias o, incluso, textos de sexologia léu’dos a contrapelo de las conclusiones
- de sus autores®. En los capitulos dos y tres de este libro, Halberstam desarrolia una
pluralidad de figuras que complejizan {a historia de lesbianas: hermafroditas, tribadas,
“tommies”, maridos femeninos, fricatrices, etc, La idea central es que ninguna de estés

categorias tienen sentido bajo el mod»elo de lesbianismo que tenemos hoy en dia.

Ahora bien, a esta altura, uno podria preguntar si no-es posible aplicar la crltlca
de Sedi|ck alaidea de la homosexualldad tal y como-hoy la conocemos de Halperln a
la nocién de lesbianismo que emplea Halberstam. Si bien en su libro se pone de
manifiesto que existe una gran pluralidad de formas de encarar la masculinidad de
mujeres —una categoria que Halberstam em_plea, de hecho, como un paraguas para
referirse a practicas de distintos periodos histéricos—, creo que no le concede la misma
cortesia a la categoria de leshiana. De hecho, uno podria profundizar su critica a la
insuficiencia de la categoria lesbiana para dar cuenta de la pluralidad y complejid'ad de
practicas sexualés entre mujeres del pasado, y preguntarsé si no se podria aplicar al
presente. Claramente, como sucede con la aplicaciéon de cualquier clasificacion
generalizada, referirse a lesbiana, gay e incluso a heterosexual para mentar a una

persona implica una importante reduccién categorial. El punto, quizds, no es

56 Esto se manifiesta, especialmente, en el analisis a contrapelo que hace Halberstam de {a sexologia de
"Havelock Eliis. Segun Halbersam, Ellis se basa en la teoria sexual de Richard vos Krafft-Ebing pero
reduce la multiplicidad de taxonomias que éste produce para adaptarlas al sistema binario de la
diferencia de género. En este sentido, el problema principal de los estudios de Ellis es no poder dar
cuenta de la complejidad y variedad de conductas sexuales de las mujeres que él mismo estudié.
Halberstam nota kwe, en los casos que analiza Ellis —Miss S., Miss B., Miss H., Miss M., entre otras—,
aparece una gran variedad de conductas sexuales que son reducidas por el sexélogo a la categoria
univoca de “inversidon sexual” (Halbersta, 1998: 76-83).
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abandonar estas categorias amplias sino trabajar a favor de la visualizacion no sélo de
la ‘multiplicidad de practicas que incluyen sino también de sus posibles

entrelazamientos e identificaciones cruzadas.

- De todas formas, el aspecto mas productivo de la posicion de Halberstam, creo,
no es tanto la demostracién de la insuficiencia de la categoria lesbiana sino el
reconocimiento de los nuevos caminos que se abren bara la escritura histérica una vez
que pluralizamos las taxonomias y las buscafnos en espacios alternativas. En este
sentido, la estrategia de Halberstam también implica una suerfe de movimiento lateral .
ya -que si bien no niega la importancia de las clasificaciones hegeménicas —en esvpecial,
su interaccién con las taxonomias inmediatas— su apuesta es correr el eje de analisis,
por ejemplo, ignorando las formas tradicionales de concebir la masculinidad como un
asunto sélo de varones: “No sugiero que este libro siga el camino futil que Foucault
denomind 'decir no al poder' pero afirmo que puede haber poder en diferentes formas
de rechazo: '‘Bueno, no me interesa' ['Well, | don't care’]” (Halberstam, 1998: 9). Lo_que _
a Halberstam no le interesa son _Ias'f-ormas’ hegemdnicas de producir la masculinida-d ni
aquelias historias de la sexualidad lésbica indiferentes a la masculinidad en cuérpos de -

mujeres.

Para echar luz sobre las oportunidades que se abren para la escritura histérica
en la propuesta. de Halberstam, veamos cémo el autor utiliza dos taxonomias
inmediatas: el tribadismo y.Ias “tommies”. El tribadismo era la vmaneré de denominar,
-en el siglo XVIil y XiX, a la practica seraI vde frotaf el clitoris, placenteramente, sobre
cualquier superficie carnal. de otras mujer (muslos, caderas, ‘nalgaé, etc.). De forma
similar a lo que sucedia con la pederastia, no constituia una practica reciproca sino que
era un acto que una mujer realizaba sobre- otra. De esta forma, el tribadismo
interrumpe las representaciones convencionales del lesbianismo  que, ' segun
~ Halberstam, se basan en la idea del sexo oral y mutual5-7. Por su semejanza con el acto
,pene_'trativo‘ félicoy, - el tribadismo ha 'sido Vv representado tqmo ‘una practica
masculinizante y como na forma de perversiéon sexual. Halberstam, siguiendo a

~ Valerie Traub, remarca que la historia del tribadismo nos conduce a las ansiedades y

57 Nuevamente, aqui Halberstam utiliza caracterizaciones bastante monoliticas del lesbianismo.
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miedos generados tras el descubrimiento del clitoris, en 1559, por Renaldo Colombo y
Gabriel Fallopius. Si hasta ese entonces dominaba un modelo de un sélo sexo —los
hombres y las mujeres tenian los mismos genitales pero las mujeres los tenian adentro
y los hombres afuera— la aparicion del clitoris generd polémica porque parecia indicar
un segundo pene en las mujeres. Ademas, al tratarse de un falo externo, genero cierta
intranquilidad ante la pbsibilidad de una penetracion femenina®®. En este sentido,
recuperar la nocion de tribadismo permite contar la histofia del modo en que ciertas
practicas sexuales femeninas han sido masculinizadas, marcando la insuficiencia de
una historia que no tenga en cuenta los roles de género en el sexo entre mujeres:b'”es
importante notar las formas en que la tribada forma parte del discurso del placer
" femenino pero también viola la categoria de mujer; ella debe ser situada, en otras
palabras, en relacion con la historia de mujeres que ‘no pueden conformarse a la

categoria mujer” (61).

Con respecto a las tommies —cuyo significado, de alguna manera, todavia
persiste en la nocion de tomboy—, Halberstam apunta a que servia para designar, en el
siglo XIX, no sélo a mujeres masculinas urbanas sino también a prostitutas. Esta
éorprendente asociacion, permite identificar la tendencia del siglo XIX de categorizar a
las mujeres en relacion con el matrimonio. Ambas figuras decimo_nénicas
representaban formas agresivas de exhibir la sexualidad por fuera del contrato
matrimonial. Asi, segiin Halberstam, “Rastrear la historia ‘tommy' como una narrativa

interconectada de masculinidad femenina y prostitucién femenina nos permite ver que

58 Halberstam analiza las ansiedades en torno a la penetracién femenina del tribadismo a partir de un
juicio escocés de 1811: Miss Marianne Woods y Miss Jane Pirie vs. Dame Cumming Gordon. Se trata
de un juicio en el que dos profesoras de una escuela pupilo demandan a la abuela de Jane Cumming,
una de sus estudiantes, porque Jane las acusé de “indecencia sexual” vy, luego, la abuela corrié
rumores sobre ellas. Estas dos mujéres fueron descritas por Jane como tribadas que simulaban tener
sexo penetrativo estando una arriba de la otro. Lo que a Halberstam le resulta particularmente
interesante del caso es que los jueces desestimaron el testimonio de Jane por dos motivos: uno
relacionado a la moral sexual britanica y otro vinculado al exotismo colonial. Por un lado, los jueces
consideraban que era fisicamente lmp05|ble que dos mujeres se dieran placer orgdsmico a través del
“tribadismo. Ademas, como Jane no mencionaba un dildo, los jueces crefan que una de ellas tendria
que tener un gran clitoris o no ser una muijer, algo que, segun los jueces, era inaudito en Inglaterra.
En un giro de lo mas interesante, ta exphcacnon que dieron los jueces fue que Jane habia inventado la
historia basidndose en el aprendizaje que tuvo en la India {la estudiante era anglo-india}. Para los
jueces, las mujeres britanicas practicaban amistades ramanticas asexuales y no tenian nada que ver
con dildos o clitoris alargados (Halberstam, 1998: 62-64).
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-una historia sexual para la mujer masculina por momentos divergird marcadamente de

lo que ha sido llamado historia leshiana” (52).

Halberstam denomina a su teoria histérica presentismo perverso, inspirandose,
nuevamente, én la teoria de Sedgwick pero argumentando que en lugar de buscar
desnaturalizar el presente es necesario hacér lo propio con el pasado. El presentismo
perverso, de‘ esta manera, es caracterizado como un modelo historiografico que
intenta eVadir la trampa de proyectar sentidos presentes atrds en el tiempo. Para
Halberstam, cuando encontramos algo en los archivos historicos que creemos conocer
—por ejemplo, mujeres leshianas— la tarea no es confirmar esa creencia sino

cuestionarla.

Ahora bien, épor qué denomina a este modelo “presentismo perverso”? Con
respecto al presentismo, Halberstam afirma estar siguiendo la idea foucaultiana de la
historia del presente, es decir, no una historia que lea el presente en el pasado sino
una historia critica de los modelos trédicionales que “se basan.en narrativas de
progresion en las que todos los cambios sociales cdntkibuyen al bien mayor y alcahzan
un presente casi utépico en el que las cbsas siempre son mejores de lo que fueron”
(53). Si bien creo que Halberstam solapa dos cuestiones diferentes —la falta de
atencién a la especificidad del pasado y la creencia en el pfogreso historico— la idea
que intenta defender es que no hay que buscar en el pasado proto-lesbianas sino
describir las taxonomias establecidas en cada momento: “Existe un vocabulario para

~describir las formaciones ‘so.ciales y seanIes y generizadas que queremos examinar-
-pero estas palabras son historicamente especificas y no pueden estirarse a lo largo de
periodos historicos” (109). Para Halberstam, asi, este método es perverso en tanto
rechaza las formas convencionales de narrar la historia. Sin embargo, tengo algunas
dudas sobre el supuesto carlécterv”pervertido" de este tipo de aproximacion y me
pregunto si Ilamarlo de esta forma no es parte de una estrategia de cargar de
marginalidad -y, por ende, de 'transgré’sién— a-una,'_préctica .historicista que, en
realidad,.esté bastante extendida. Tras la emergencia" de la Nueva Historia_lntelectual'—
élomo la de Skinner y Koselleck—, el éxito innegable de la genealogia sexual

foucaultiana y la clasica advertencia historiografica a evitar a toda costa el
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anacronismo, me pregunto qué tiene de perverso el llamado a respetar la propiedad
temporal de las categorias. En el préximo apartado veremos, por ejemplo_, que para las
historiadoras premodernistas lo verdaderamente perverso —o queer— es poner en
cuestion el mandato historicista y reivindicar el caracter anacrénico de la escritura
histérica. Este llamado a volver queer el historicismo mismo seré profundizado cuando

emerja la nocién de temporalidad queer.”

Quien también expo'ne las limitaciones de la historia de la sexualidad para
* pensar distintos ejes téxonémicos ‘es Scott Bravmann en Queer Fictions of the Past. Lo
interesante de esta critica es que se aplica tanto a las historias rupturistas como a las
que buscan rastrear' Ias.ral’ces‘homosexuales en la Antigijedad clasica. En primera
instahcia, Bravmann adhiere al cuestionamiento de Sedgwick segun el cual el énfasis
en las rupturas diacrénicas oscurece las rupturas sincrénicas. Sin embargo, este autor

se centra, especialmente, en cémo el concepto de homosexualidad estalla cuando se

- lo contrasta con experiencias sexuales diferentes a la del varén homosexual, blanco. Si

bien - Ia crltlca de Bravmann podria ser extrapolada a las historias de Halperin o
Foucault él se dedica a analizar aquellas narraciones centradas en Estados Unidos
como la de John D'Emilio en “Capitalism and Gay Identity” (1983). Sélo para incorporar
una perspectiva hasta ahora no desarrollada en esta tesis, repasaré brevemente como
D'Emilio articula su historia para avanzar, luego, a la crn’tiéa de Bravmann. D'Emilio
cuenta una historia bastante familiar: la homosexualidad como identidad nace con los
procesos tardios de modernizacion. No obstante, él se ocupa, particularmente, de las
- modificaciones que habilitaron esa emergencia en Estados Unidos en lrelacién con los
proceso productivos y el sistema laboral local. Para este historiador, el surgimiento de
la homosexualidad esta intimamente relacionado al crecimiento del cabitalismo yala
expansion del trabajo asalariado. Estos procesos transformaron radicalmente ‘la
estructura y la funcidn de la institucidn familiar, que paso de ser una unidad productiva
* a ser una unidad afectiva. Esté, claramente, tuvo un gran impacto en el significado y el

valor de las relaciones sexuales entre varones y mujeres. Al liberar. la sexualidad del

59 Afios después, Halberstam mismo recuperara el valor del anacronismo en su propia identificacién
como stone butch frente a quienes le achacan que esa identidad ya pasé de moda.
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imperativo de procrear, no solo la heterosexualidad se convirtié en una expresion del
amor mas que en una necesidad (re)productiva sino también se abrieron espacios para
que varones y mujeres puedan sobrevivir —y amar— por fuera de los limites de la

familia heterosexual.

Ahora bien, aqui.énes son estos varones y mujeres de los que habla D'Emilio?
Un primer e importante punto que critica Bravmann es que la imagen monolitica de la
familia americana que arma el historiador tiende a centrarse en las transformaciones
sufridas por Ios_ granjeros americanos [yeoman farmér], pasando por alto aquellas
economias familiares articuladas sobre la sobrevida del trabajo esclavo, como las del
plantaciones del sur de Estados Unidos. Asimismo, Bravmann trae a colacion aqu\ellas
narraciones que ponen en duda la universalidad de la narracién de D'Emilio,
mostrando que-este pro‘cesb de modernizacidn capitalista ha afectado desigualmente
a las mujeres® y los afroamericanos. La cuestion racial es particularmente incomoda
para una historia como [a de D'Emilio basada en la idea de que la familia ha sido el
principal obstaculo para el desarrollo libre de mujeres y varones gays. Como otras
aproximaciones histéricas han demostrado®, en las subculturas negras, urbanas,vde
principio de siglo XX, existia una tolerancia relativa hacia la homosexualidad que no
termina de armonizar con la hipdtesis de la homofobia generalizada presente en el
seno de las familias (de obreros e inmigrantes blancos) que describe D'Emilio.
" Bravmann nota que si bien D'Emilio es conciente de esta discrepancia, a‘firma gue esta
tolerancia relativa de las subculturas negras sucedia ”po_r motivos no del todo claros”,
poniendo de manifiesto no sélo su sorpresa sino también su incapacidad de incorporar
esta anomalia a su relato general (citado en Bravmann, 1997: '12).' Bravmann proclama

que, a pesar de que estas historias construccionistas han sido clave para desestabilizar

60 En este texto, Bravmann no desarrolla la trayectoria histérica alternativa de las mujeres lesbhianas
sino que reproduce el escepticismo expresado por Martha Vicinus hacia la capacidad de un modelo
estructural y genéricamente univoco de explicar las raices de la iesbiana moderna. Vicinus va un paso
mas lejos, sefialando que el proyecto de encontrar el origen del lesbianismo es de por si
desconcertante porqué no hay consenso sobre qué constituye una lesbiana, acercéandose, de esta
forma, al cuestionamiento ya expresado por Sedgwick (Bravmann 1997: 12).

61 Por ejemplo, George Chauncey en Gay New York, Gender, Urban Culture, and the Making of the Gay
Male World (1994), los articulos de Eric Garber en la antologia Black Men/White Men: A Gay
Anthology (1983) y en Hidden from History (1989) o el articulo de Charles Michael Smith en In the
Life: A Black Gay Anthology (1986), s6lo para nombrar algunos ejemplos que da Bravmann.
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la eternidad de nuestras creencias contemporaneas, “los 'momentos’' del pasado queer
que son inconmensurables cdn estos argumentos abstractos (..) plantean una
pregunta apremiante sobre las trayectorias lineales de estas historias sociales
materialistas” (13). De esta forma, el autor ‘se‘ acerca a la critica de Sedgwick al modo
en que este tipo de narraciones estructuran el tiempo histérico de forma

unidireccional, soslayando otros recorridos histdricos alternativos.

Pero Bravmann no se detiene en la critica a la clase de sujeto de la historia —
masculino y blanco— de las historias modernistas sino que arrémete también contra el
tipo de “nosotros” que se forma en las historias que extienden los origenes de la
homosexualidad a la Antigliedad clasica. Por un lado, el aﬁtor comprende la necesidad
‘de_recuperar figuras homoeréticas positivas de la Grecia clasica como un remediq
contra las represe'ntaciones negativas que se han 'gestado en el dmbito juridico,
religioso y médico modernos. No obstante, él advierté dos dificulfcédes en este tipo de
- recuperacion histérica. En primer- lugar, sefiala que la reivindicacion masculina dreI
' pasado sexual griego ha sido utilizada —por ejemplo en la obra de John Addington
Symonds (1883) y Edward Carpenter (1984)%— como una forma de atenuar el exceso
de sexualidad tradicionalmente asociado al erotismo gay y presentar un estilb de amor
entre varones menos chocante para la audiencia. Por ejemplo, Bravmann recuerda que
_en los juicios a Oscar WiI.de, el escritor defendié el ahor entre varones negando los
-aspectos fisicos y subrayando su>costado mas afectivo. En este punto, Bravmann nota
una diferencia con la actitud de las teéricas lesbianas hacia el pasado griego, no solo
porque su 'recupefacién es més,e'scasa —motivada, en parte, pbr el vacio archivistico en
torno a la sexualidad entre mujeres en la Antigliedad— sino también porque 'cuanc_lo
sucede, el objetivo es imaginar nuevas posibilidades para el afnor carnal entre

mujeres®: “Para los hombres gays, los modelos griegos ayudaron a atenuar (o ‘cubrir')

62 En el texto clasico de Symonds, el autor reconoce dos formas de pasion masculina: una noble y una
basica, una espiritual y una sensual. Como sefiala Bravmann, Symonds se dedica a estudiar el amor
noble, presente en la Antigliedad clasica, ya que es unico en la historia de la raza humana. De modo
similar, Carpenter diferenciaba entre un amor fisico y un amor devoto entre varones, argumentando
que el amor griego adoptaba una forma no-sexual "que enfatizaba una amistad pura y sublimada
entre varones” (Bravmann, 1997: 52-53).

63 El ejemplo principal que utiliza Bravmann son los textos de Renée Vivien y. Natalie Barney, dos
escritoras, inspiradas en la obra de Safo, que vivieron en Paris a fines del siglo XIX. Su objetivo era
liberar fas representaciones de Safo de las lecturas de autores varones y utilizarlas para imaginar una
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un exceso de sexualidad, mientras que para las leshianas, el uso mas restringido de
Safo y Lesbos les ofrecié un modelo exblicitamenfe sexual ('mas que hermanas') para
las relaciones femeninas” (Bravmann, 1997: 51). De nuevo, las diferencias de género
obstaculizan formular una historia de la sexualidad genéricamente neutra: mientras los
hombres gays tienen que luchar contra el estereotipo de una sexualidéd desbocada,
las lesbianas tienen que combatir el viejo mito de la pasividad sexual femenina y la

mera “amistad” entre mujeres.

Asi y todo, estas lecturas contrapuestas siguen manteniéndose al interior de .
una comunidad —blanca y occidental— que se considera heredera de los griegos. Para
Bravmann —y aqui avanzamos a la segunda dificultad— la invocacion del pasado clasico
para conocer mejor la sexualidad gay y lésbica actual, “parece estar profundamente
entrelazado a historias especificas de formacién racial y, en particular, a los limite de la
definicion racial blanca” (65). Lo interesante es que esto sucede no sélo en el caso de
las historias que marcan algun tipo de continuidad con el homoerotismo griego, como
las de Boswell, sino también en las historias alteristas como las de Halperin..
Desdibujando la dicotomia férrea entre continuidad y discohtinuidad, Bravmann
recuerda que en One Hundred Years of Homosexuality, se nos insta a desprendernos
del encanto de los griegos, al mismo tiempo que se reconoce su relevancia en nuestra
constitucién presente: “Los griegos no hablan mas que de nosotros [are all about us],
en la medida en que representan uno de los cédigos con los que negociamos nuestras
empresas culturales: usamos nuestras 'verdades' sobre los griegos para explicarnos a
"nosotros mismos” (Halberin, 1990: 70). Esta cita le pe'rm'ite a Bravmann deducir dos
cosas. En primer lugar —y en sintonia con la propuesta figurél que defendi en el
capitulo anterior—, le permite aseverar que en el pasado griego no radica nuestra
esencia perdida sino una serie de coédigos y metaforas que empleamos para
imaginarnos en eI‘ presente. En este punto, Bravmann sigue a Martin Bernal quien
afirma que laidea mis_ma‘de la Antigij'erd'ad griega fue fabricada por los europeos entre

-

“los siglos XVIil y XIX —una relacion figural que no sélo hizo de Europa la cumbre.de la .

agencia sexual femenina independiente de las ataduras-y expectativas masculinas (Bravmann, 1997:
55-56). '
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Edad clasica sino que también co.nstituyé a los griegos como la infancia mas pura de
Europa. A pesar de que Halperin quiere separarse de las historias que buscan .
continuidades entre la pederastia y la homosexualidad, el historiador no puede negar
la importancia que tienen los griegos para nosotros —al fin y al cabo, como sefialé en el

capitulo anterior, la discontinuidad también es una forma de conexion figural.

El punto que le interesa a Bravmann es, justamente, saber quién es ese .
“nosotros” que no deja de retornar al pasado clasico: “La insistencia de Halperin en
que Grecia forma los pardmetros de 'nuestro’ auto-conocimiento (...) genera la
pregunté: éel pasado lesbiano y gay és griego para quién?” (Bravmann, 1997 61). Para
contestar esa pregunta el autor hara un desvio por otras aproxnmacnones histéricas
que abrevan en otras flguras por- fuera del archlvo clasico. Hacnendose eco de la
estrategia lateral que venimos resefiando, Bravmann busca “considerar junto a los
'retornos' metafdricos y literales a Grecia, el uso de nuevos o alternativos o resistentes.
discursos 'nacionales' en la disputa sobre los significados posibles para los sujetos
histoéricos queér" (61-62, mi chsiva). De esta manera, él autor se detiene en una frase
pronunciada por Alice Hom en una conferencia “Safo esta bien, pero no me
représenta” (63). Bravmann se pregunta qué procesos representacionales hacen de
Safo una figura problematica para una leshiana norteamericana de ascendencia china
como Hom. Si los griegos no estan esencialmente conectados con “nosotros”, ¢por
qué, en este caso, la identificacion con Safo falla? Marcando un tope a libertad de la
causalidad figural, el autor afirma qﬁe la recuperatién de los griegos no es iI_irhitada.
No obstante, a mi entender, el aspécto crucial es"que esta Iirr;itacic'm no obedece a una
inconmensurabilidad esencial sino coyuntural, a un proceso de conformacion historica
y politica de un sujeto “nosotros” que se cree el verdadero heredero de ese pasado
griego y que, al hacerlo, crea performativamente un “otro” al que el pasado griego le

es ajeno.

_El autor concluird que “los usos multiples de Grecia en las ficciones queer del
pasado reproducen un cierto 'nosotros' —hombres gays y lesbianas blancos— como una
categoria no marcada racialmente (pero si sexualmente).” Si-entiendo correctamente

la critica de este autor, el problema no radicaria en las practicas excluyentes de
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constitucion de un colectivo —¢Puede haber formacién de un nosotros sin la exclusién
de un otro?-sino, justamente, en la falta de marca, en la creencia de qué ese nosotros
es un sindnimo de todos. Como veremos al final de este capitulo, I-a. ensefianza de
podemos desprender de la negativa de Hom a identificarse con Safo no es el abandono
de este tipo de figura sino la multiplicacién de metaforas y cédigos con quienes poder

relacionarnos.

' 3.3. El ataque premodernista

Las historias sobre la invencién moderna de la ho‘mosexualidad estan sostenic.las sobre
la demarcacion entre este tipo de identidad y otras précticas sexuales anteriores. En
este apartado, resefiaré la respuesta de dos historiadoras premodernistas queer -
Carolyn Dinshaw y Carla erccero— al modo en que las historias de Halperin y Foucault
construyen su antecedente tempofal: la Edad Media y el Renacimiento®. El objetivo de
este apartado es obtener nuevas herramiéntas para seguir reflexionando sobre la

relacion entre la teoria queer y las estructuras temporales de los relatos historicos.

En lineas general, Dinshaw y Freccero también se hacen eco de la critica de
-Sedgwick a la imagen demasiado coherente y unificada de los peﬁ'odos histéricos que
producen las historias rupturistas. Sin embargo, su meta es mas particular: ellas
quieren atacar la forma en que, en este tipo de relato, “La Edad Media todavia aparece

como un monolitico denso, invariable y eminentemente obvio” (Dinshaw, 1999: 16).

En”-Gettiing Medieval, Dinshaw'ejemplifica esta simplificacion de la Edad Media
a partir de la propuesta de Homi K. Babbha de imaginar “nuevos tiempos” —es decir,
concepciones temporales alejadas de las narraciones continuistas y teleolégicamente

determinadas. Si bien Dinshaw acuerda en la necesidad de repensar la temporalidad,

64 Cabe aclarar que la expresion “premodernidad” es utilizada, especialmente por.Freccero, para.

referirse al periodo entre fines de la Edad Media y el Renacimiento. Como a ella leinteresa explorar

las formas en que la historia temporaliza los fendmenos —en especial, las précticas proiépticas y
"~ metalépticas de interpretacidn histérica—, recupera |a idea de premodernidad ya que apunta a la
tendencia figuralista y retrospectica —como vimos con White— de tomar al precedente como una
anticipacion de lo posterior “de modo tal que la modernidad temprana figura prolépticamente a la
modernidad (en una examinacion que es, sin embargo, siempre retroactiva)” (Freccero, 2006: 3).
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le preocupa que la indeterminacion y la arbitrariedad de estos “nuevos tiempos” tenga
como contrapunto a los “viejos tiempos” medievales. La demarcacion entre
modernidad/posmodernidad y medioevo que réaliza Babbha, segun Dinshaw, se basa
en una lectura sesgada de la historia que presenta Benedict Anderson en Comunidades
Imaginadas. En ese texto, Anderson plantea una distiﬁcién entre la arbitrariedad
semidtica propia de la modernidad —lo que habilitara, posteriormente, el pensamiento
posmoderno de la indeterminacién del significado— y la incapacidad de separar el
lenguaje de la realidad que caracterizaba el periodo medieval. A Dinshaw no sdlo le
"molesta la contradiccién. de que autores posmodernos como Babbha critiquen el

holismo al mismo tiempo que formulén una imagen -totalizantve' de la Edad Media sino,
especialmente, que “la periodizacién cruda de las historiografias modernistas elimina
un enorme tramo temporal como sitio pofencialmente producti.vo para -nuevos

tiempos, locaciones culturales e identificaciones” (19).-

Un escenario clave donde vuelve a aparecer la imagen simplificada del
medioevo es en la discusién sobre la diferencia enfre actoﬁ e identidades sexuales. Esta
discusién tiene su origen en una lectura, quizds demasiado literal, de la famosa tesis
foucaultiana de la incorporacién de las perversiones. Como vimos en el capitulo
anterior, de acuerdo a Foucault “La sodomia —la de los antiguos derechos civil y
* candnicos— era un tipo de actos prohibidos; el autor no era mas que su sujeto juridico.

El homosexual del siglo XIX ha llegado. a ser un persongje (.. ) El sodomita era un
-relapso, el homosexual es ahora una especie" (Foucault, 2006: 56-57, mi cursiva). La
idea usualmente asociada a esta cita es que mientras la sodomia refiere a un acto
" pecaminoso que cualquiera podia cometer, la homosexualidad es vista como un rasgo
fundamental para determinar la identidad de los individuos. En Queer/Early/Modern
(2006), Freccero sefiala que los estudiosos del medioevo y el Renacimiento han
cuestionado esta distincion desde distintos flancos: por un lado, seﬁalando que las
|dent|dades estan formadas por actos y, por el otro lado, demostrando que si habia
~ identidades sexuales —personas cuyas preferenuas sexuales. las constntunan como un
tipo peculiar de individuo— en Europa antes del siglo XIX. Freccero aflrma que esta

- distincion entre actos e identidades se basa en una lectura poco sofisticada de la cita
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previa de Foucault. Sorprendentemente, quien también ataca este tipo de lectura es
uno de los autores mas asociados a ella: David Halperin. En el articulo “Forgetting
Foucault” (1998), Halperin ofrece una I'ectura redentora de la posicion de Foucault que
le sirve, asimismo, para demostrar que su propia historia no esta basada en esa
distincion. Si  bien, como exhibi en ‘ el capitulo anterior, | Halperin invoca
constantemente la diferencia entre acto sexual e identidad sexual y circunscribe ésta
ultima a la modernidad ~recordemos que él habia escrito que “la sexualidad genera la
identidad sexual: nos dota de una naturaleza sexual individual, de una esencia personal
definida (al menos; en parte) en términos especificamente sexuales” (Halperin, 1990:
25, mi cursiva)- en éste articulo, aclarard que si es posible afirmar due existian
identidades sexuales en periodos premodernos®. Ahora bien, lo que de seguro no
existia antes del siglo XIX es la identidad horhosexual, algo que, segun Halperin, sigue

siendo un invento moderno.

El historiador sostiene que Iallectura errénea de Foucault nace del olvido de
-que el pensador francés estd comparando- dos fenéhenos discursivos muy diferentes.
Mientras qUe la sodomia es descrita como una categoria que los discursos juridicos
tipifican como acto, la emergencia discursiva de la identidad homosexual se sostiene a
partir>de| estudio de fuentes proveniéntes del campo psicoldgico, psiquiatrico, legal y
médico. Es decir que no sélo hay una brecha temporal entre estos dos fenémenos
sino, fundamentalmente, una diferencia en el tipo de matriz institucional que Foucault
utiliza para contrastarlos.- Estas aclaraciones, no obstante, no evitan que Foucahlt siga
siendo el blanco del ataque. de autoras como Freccero, quien sefiala que Iav»
comparacion que el francés traza entre un Unico dominio discursivo premoderno —el
juridico— y un conjunto mas ‘amplio de discursos institucionales decumonomcos -la
psicologia, la sexologia, la ley y la medicina— “puede ser leido como un smtoma del

deseo modernista de simplificar la discursividad premoderna” (Freccero, 2006: 34).%

65 Paradar un ejemplo de una identidad sexual pre-moderna, Halperin recurre a la figura del kinaidos.
. El kinaidos, oriundo de la cultura greco-latina, era figurado como un desviado sexual mascullno cuya
principal caracteristica era exhibir un amor “femenino” por el ser penetrado. Para Halperm “la figura
antigua del kinaidos califica como una instancia de forma de vida sexual o morfologia'y [...] la
propiedad del kinaidia (el ser un kinagidos) es, consecuentemente, una propiedad de seres sociales,

no meramente de actos sexuales” (Halperin, 1998: 108).
66 Mas adelante, Freccero suaviza su critica y se pregunta si la diferencia entre cémo Foucault analiza la
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Para Dinshaw, en cambio, el aspecto problematico del modo en que Foucault
interpreta el periodo medieval no es tanto su simplificacion sino su idealizacién. Asi, la
autora identifica una suerte de nostalgia en el pensador francés en relacion con el
periodo medieval; pero, aclara, se trata de una nostalgia estratégica cuyo fin es
problematizar el modo en que se entiende la sexualidad gay en la actualidad. Dinshaw
no termina de estar convencida de que la diferencia entre actos e identidades sexuales
sea producto de una mala lectura de Foucault. Ella considera que el autor francés no
solo traza explicitamente esa diferencia® sino que funciona como fundamento de su
concepcion sobre el pasado y sobre el futuro. Si en el primer volumen de Historia de la
sexualidad, qucahlt esta profundamente atraido por el mundo medieval, es por “el
- tipo de potencial liberador que ofrece un reino de actos sin identidades esenciales”
(Dinshaw, 1999: 196). El Medioevo cumple uha funcidn retdrica en el texto.de Foucault

que depende del valor politico que el francés le otorga a su aproximacion historica.

Dinshaw identifica dos hsos contradictorios de la Edad Media en La voluntad de
5aber: por un lado, es el periodo en el que nace el sujeto moderno, el morﬁentb en que
la pastoral cristiana comienza a hacer del sexo un secreto y un enigma que hay que
: révelar por medio del habla; por otro lado, es el periodo liminal que divide a la
modernidad de una era completamente diferente, con sus propios codigos sexuales y

marcada por la existencia de un discurso unitario en torno a la carne y la penitencia
(una uniformidad discursiva que fue, Iuego, descompuesta por la modernidad)®. En

“este uso mas oposicional del Medioevo —descrito como una época de gestos directos,

premodernidad no estara relacionada con la falta de fuentes o, como sefialé Didier Eribon, con el
hecho de que Foucault no emplea fuentes no oficiales (Freccero, 2006: 34).

67 De todas formas, Dinshaw reconoce que, posteriormente, Foucault ha ido matizando esta oposicion
tajante, especialmente en los volimenes posteriores a Historia de la sexualidad y en entrevistas de
principios de los 80. En estos textos posteriores “Foucault se ha alejado del contraste entre la
sodomia y la homosexualidad, entre practicas sexuales y categorias de individuos, hacia lo que
Halperin ha resumido como ‘el definir. diferentes formas histéricas de experiencia sexual- diferentes
formas de ser, diferentes conjuntos de relaciones hacia los otros y hacia uno mismo, diferentes
articulaciones del placer y del significado, diferentes formas de conciencia” (Dinshaw, 1999: 195).

'68 Esta tension entre continuidad y discontinuidad en la obra de Foucault es analizada por Dinshaw en -
relacién con su objecidn a la historia tradicional y su simultaneo acatamiento a muchas de sus
convenciones. Por ejemplo, mantiene ciertos marcadores temporales clasicos como “la
modernidad”, “lo medieval”, “el auge de la burguesia”’; emplea nociones propias de las historias

. totalizantes, como “el capital”; y utiliza fechas convencionales como puntos de inflexidn histdrica,
como el afio del Cuarto Concilio Laterano, 1215. (Dinshaw, 1999: 196).
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discursos sin vergiienza, transgresiones abiertas, entrecruce de anatomias y cuerpos,
exhibiciones corporales— Dinshaw identifica cierto tono nostalgico. Si bien el énfasis en
la singularidad de los acontecimientos, propic de la genealogia, parece ser
incompatible con una suerte de aprendizaje a partir de lo que ha acontecido —y
Foucault sospecha explicitamente del dictum de Cicerdn, historia magistra vitae est—
Dinshaw cree que al mostrar la posibilidad de una sexualidad basada en actos en vez
de identidades®, el francés est4 afiorando un mundo desexualizado (i.e. no libre de
placeres y actos erdticos sino libre del mandato del discurso de la sexualidad). Dinshaw
vincula esta idealizacién del Medioevo con un deseo por lo inmediato, lo visible, lo
aparente y lo pre-»discursivom.. Para esta autora, ';EI potehcial de los actos (no
implicados en la identidad) para destrozaf el sujeto moderno liberal es enorme; en la
-~ medida en que. tal categoria de actos estd asociada a lo premoderno en su

historiografia, Foucault expresa un deseo por lo premoderno” (Dinshaw, 1999: 201).

Si bien me cuesta ver que este llamado a un erotismo no disciplinar y no
_identitario’ -muy presente en las éntrevistas | de Foucault—- conduzca a una
reivindicacion del orden de lo prediscursivo, tal como propone Dinshaw, a esta altura
no me interesa tanto defender a Foucault sino, mas bien, proponer quev una salida
posible, mas a tono con la propuesta queer, no apunta a la busqueda de placeres puros

o de un sexo liberado —¢es esto algo posible?— sino a remarcar el valor historico y

69 Desde un punto de partida diferente, Eribon también entiende que ia apuesta foucaultiana por
fechar la emergencia de la homosexualidad en el siglo XIX es parte de una estrategia politica. Eribon
sefiala que el pasaje de la afirmacion de que la homosexualidad surge en el siglo XVIi —aigo que
propuso en Historia de la locura— a su ubicacion en el siglo XIX tiene como trasfondo la critica al
movimiento de liberacién gay de su época. Eribon propone que, ante la obligacién a salir del armario
propio de este movimiento, la estrategia de Foucault es mostrar la afinidad entre ese imperativo
supuestamente liberador y los discursos de poder del siglo XIX que hacen de la sexualidad un
régimen de verdad del cual es necesario hablar (Freccero, 2006: 35).

70 Dinshaw se apoya en la critica de Butier, en E/ género en disputa, a {a postulacion foucaultiana de un
reino de placeres prediscursivos y prepolitico en su lectura de los diarios de Herculine: “Si bien en
este libro [Historia de la sexualidad, vol 1] afirma que la sexualidad es coextensa con el poder, no
admite las relaciones de poder especificas que generan y condenan la sexualidad de Herculine. En
realidad, parece romantizar su mundo de placeres como el «feliz limbo de una no identidad» [pag.
xiii}, un mundo que va mas alld de las categorias del sexo y de la identidad” (Butler, 2007: 197-198).
Butler, como Dinshaw, va mas lejos e identifica esta tensidn incluso al interior de La voluntad de
saber, en especial en sus dltimas paginas: “Por un lado, Foucault quiere aclarar que no hay «sexo» en
si que no esté provocado por complejas interacciones de discurso y poder; con todo, al parecer si
que hay una «multiplicidad de placeres» en si que no es el resuitado de ningin intercambio concreto
de discurso/poder.” (Butler, 2007: 201).
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politico de la pluralidad taxondémica y la imaginacién de nuevas y mas variadas figuras

con las cuales des(identificarnos).

Este estudio de la critica a la idealizacién y simplificacion de la premodernidad

no tiene como fin meramente reivindicar su complejidad discursiva sino comenzar a
explorar la propuesta de estas autoras de “volver gueer los imperativos historicistas”
(Iireccero, 2006: 3). Ahora bien, éicémo entienden estas pensadoras el historicismo y
cérho proponen volverlo .queer? En primer lugar, ambas vinculan el historicismo a la
defensa de cierta estructura temporal lineal y secuencial en la escritura historica.
Dinshaw, inspirada en la filosofl’é de Walter Benjamin, vincula el historicismo a aquel
fipo de narracién que busca establecer nexos causales entre distintos momentos
histéricos de forma objetiva, en lugar de ver que los hechos son éo'nsiderados causas
histéricas de otros hechos sélo péstumamente, gracias a eventos que pueden estar
separados entre si por miles de afios. En lugar d.e narrar la secuencia de eventos
pasados como si fueran las cuentas de un rosario, como prqune el historicismo,
respetando la relacion supuestamente intrinseca entre causa y e_fecfo, Dinshaw invoca
la metéfdra bejaminiana de la constelacién. La idea de constelacion remite a la
percepcion actual de luces estelares —en términos histdricos, vidas y voces pasadas—
que fueron emitidas en tiembos diversos pero que son captadas, todas a la vez, desde
un momento actuai. La constelacion que percibe Dinshaw en Getting Medie\'{a/, por
ejemplo, est3 formada por luces de lo mas heterogéneas: el movimiento lolardo, la
' Iitératqra de -Chaucer, una brbstituta travest'ida en el sig_lo'XIV, la vida de la mistica
Margéry Kempe e incluso Ias» emociones de Foucault al visitar los archivos o el uso del
medioevo que se hace enA la pelicula Pulp Fiction. La idea de la c’onstelacién. vuelve a
mostrar que las historias, aunque'refieran a eventos pasados, son necesariamente un
producto del presente, motivadas por intereses, concepciones (y deseos, como

veremos pronto) de la actualidad de quien mira al pasado.

Freccero, por su parte, considera que el imperativo historicista ordena -
“respetar el flujo direccional de la. temporalidad, la nocién de que el tiempo esta

compuesto de segmentos contiguos e interrelacionado que también son secuenciales”

(4). Freccero comienza Queer/Early/Modern pregunt'éndose si se puede utilizar la
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teoria queer —sus categorias, sus conclusiones— para referirse a un momento, la
premodernidad, en el que dicha teoria no existia. Este uso proléptico de lo queer,
“seria denominada perversamente anacrénica por algunos académicos dedicados al
Renacimiento, algunos de los que fueron mis profesores y cuyas filas algunas veces me
incluyeron” (3). Freccero hara uso de lo queer para leer momentos, personajes y
acciones del pasado premoderno, arremetiendo, de esta forma no solo contra el
historicismo sino también contra su propia formacién disciplinar. Asumiendo tarhbién
las Iimitaciones.profesionales, Dinshaw proclama, en una conversacion en GLQ: “Me
senti atrapad'a entre el imperativo académico, especialmente marcado en Princeton,
de ver al pasado como algo otro y mi sensacién de que las preocupaciones presentes
podrian iluminar utilmente el pasado para nosotras ahora” (Dinshaw et. al., 2007:

178).

Freccero invoca el lenguaje de la hauntologie derridiana para empezar a

| desandar el mandato a respetar la linealidad temporal. A partlr de esta nociodn, ella da
cuenta de un tIpO de abordaje hlstorlco que considera que el pasado no esta

completamente ido pero tampoco completamente presente. Para Freccero, la

espectralidad “describe la forma en que 'el tiempo estd fuera de quicio’; es decir, la

forma en que el pasado o el futuro nos presiona con cierta insistencia o demanda, una

demanda a la qué debemos de alguna forma responder” (Freccero, 2006: 70). Esta

autora contrapone la espectralidad a otros modelos histéricos como el necrolégico —

.que busca enterrar a los m>uerto's, es decir, darles monumentos o tumbas para
honrarlos. y conniemoraflos pero siempre como que algo que ya ha pasado- o el

éolonial —due involucra estrategia de apropiacién o control del pasado para nuestro

propio beneficio. La propuesta de una historia espectral, a mi entender, le permite a

Freccero evitar dos extremos problematicos: el llamado a respetar el pasado tal como

ha sido —que, en el capitulo anterior, fue vinculado al esenciaiismo histérico- vy la

prerrogativa a hacer lo que uno quiera con el pasado —que si bien es mas cercana a la

~defensa del caracter activo del hi'storiador-que vengo proponiendo, no termina de
reconocer qué hay elementos que escapan a nuestros deseos de control (un tema de

 vital importancia, por ejemplo, en los estudios sobre el trauma histérico).
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A mi entender, lo que ambas autoras quieren defender es la posibilidad de
pensar una historia mas irreverente en términos temporales, una historia que pueda
saltar aquella distancia histérica que, supuestamente, funciona como condiciéon de-
"posibilidad de una mayor objetividad y neutralidad a la hora de narrar el pasado™
contihuacién,.vincularé esta llamado a volver gueer el historicismo al modo en que el
giro afectivo recupera el valor del cuerpo, los deseos y Iosbpla_ceres'como una forma de

conectarse con el pasado y producir conocimiento histérico a partir de esa conexion.

3.4. Tocar el pasado. El deseo queer por la historia.

En los ultimos afios han aparecido una serie de trabajos en estudios queer que analiza.n
el modo en que los afectos” del presente pueden motivar y enriquecer el estudio del
pasado’. Estas aproximaciones‘ problematizan la dicotomia alteridad/continuidad
atendiendo al modo en que los deseos y placeres habilitan identificaciones y
—desidentific_aciones ehtre sujetos queer de tiempbs diferentes. Esta ”hist_oria afectiva”,

como la denomina Heather Love en Feeling Backward, implicoé poner en pausa

71 El problema del valor epistemoldgico de la distancia entre el pasado y el presente ha dado lugar a
una vasta literatura en filosofia de la historia. Existen posturas que reivindican los beneficios
cognitivos de contar con una brecha cronolégica entre el sujeto y el objeto de la.investigacién
histérica. Por ejemplo, podemos pensar en Wilhelm van Humboldt, para quien las verdades
histéricas se asemejan a nubes que toman forma ante nuestros ojos sélo gracias a la distancia {von
Humboldt, 1976: 58). Asimismo, el historiador Johan Huizinga cuestionaba la denominada “historia
contemporanea” argumentando que los historiadores no tienen nada nuevo que aportar a las
reflexiones sobre el presente mas que Jo que se encuentra en los periddicos; lo que se necesita para
el estudio. histérico no es cercania temporal sino “distancia, perspectlva formas histéricas bien
definidas” (citado en den Hollande y Peters, 2011: 2).

72 La definicién de la nocion de afecto es objeto de un largo debate. Sélo para nombrar algunas
discusiones, desde el surgimiento del “giro afectivo” se suele trazar una distincion entre “afectos” y
“emociones”, sosteniendo que los primeros refieren a fuerzas e intensidades corporales
preconcientes y prelingiiisticas mientras que las segundas constituyen manifestaciones codificadas
lingliistica y culturalmente de aquellas fuerzas primarias. Sin embargo, algunas autoras, como
Ahmed, rechazan esta distincion y prefieren utilizar “afectos” y “emociones” como sinénimos,
apuntando al cardcter necesariamente social de cualquier disposicion corporal (Macon y Solana,
2015). Asimismo, se emplea la nocién de “afecto” para referirse al modo en que los cuerpos afectan
y son afectados por'otros En este apartado, utilizaré afectos en sentido amplio, como un término
paraguas que permite incluir emociones, deseos, placeres y sensaciones corporales.

73 ‘El interés en la dimensidn afectiva de la historia de la sexualidad disidente se hace presente en Ia

obra de varias autoras gueer como Ann Cvetkovich en An Archive of Feeling (2003), Deborah Gould
en Moving Politics (2009), Heather Love en Feeling Backward (2009), Elizabeth .Freeman en Time
Binds (2010), entre otras. : : :
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preguntas epistemologicas clasicas como “éHubo personas gays en el pasado?” —el
topico clave del debate Halperin-Boswell— para centrarse en otro tipo de interrogantes
como “éPor qué nos interesa tanto saber si hubo personas gays en el pasado?” o

“éQué relaciones con estas figuras esperamos cultivar?” (Love, 2009: 31).

Si bien en este apartado nd resefiaré en profundidad las distintas versiones del
giro afectivo en historia queer, si me serviré de algunos de sus argumentos —como los
de Elizabeth Freeman y Heather Love’— para complementar el analisis de la propuesta
que he elegido abordar en detalle, a saber la de Carolyn Dinshaw en Getting Medieval
(1999). Me interesa especialmente la propuesta de esta historiadora ya que discute
explicitamehte con las narraciones de Boswell y Halperin. Dinshaw lee el debate entre
estos dos historiadores como una batalla entre mimetismo y alterismo y propone salir
de este dilema a través de los afectos: por un lado, recuperando la forma en que sus
deseos presentes permiten sortear la distancia histérica y, por el otro, sosteniendo que
es la soledad, la vergiienza™ y la marginalidad compartldas a traves del tlempo lo que

permlte formar comumdades transhlstorlcas queer.

Dinshaw arranca su libro reconociendo que lo que motivé su escritura fue un
deseo queer por la historia, “un impulso a establecer conexiones a través del tiempo
entre, por un lado, vidas, textos y otros fendmenos culturales excluidos de las
categorias sexuales en ese entonces y, por otro lad-d, équellos excluidos de las actuales
categorias sexuales ahora” (Dinshaw, 1999: 1). Como vimos previamente, esto la
obligé a alejérse de los.mandatos historicistas y-a buscar formas de hacer colapsar la
temporalidad lineal pbr medio deAun contacto afecfivo a través del tiempo. Rombiendo
con la dicotomia entre razén y pasion o afectos y epistemologia, en la obra de Dinshaw
los impulsos cumplen un rol cognitivo clave: propician la investigacion del pasado,

motivan una escritura alternativa y sirven para repensar la temporalidad histoérica.

-Ahora bien, {qué entiende Dinshaw por contacto afectivo? Para responder esta

pregunta, podemos analizar el conjunto de historiadores que ella selecciona para dar

. 74 El motivo adicional por el que prefiero no abordar en profundidad estas dos autoras, es que me
dedicaré a sus contribuciones, con mayor detalle, en la segunda parte de la tesis.

75 El papel de la verglienza en la conformacién de comunidades queer es espeualmente abordado por
Sedgwnck en el primer capitulo de Touching Feeling (2003).
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cuenta de estados de animo historicos similares a los suyos. Uno de estos personajes
es Ronald Barthes, quien en S/Z afirma que la celebracién de la fragmentacion historica
no obtura los profundos deseos de conectarse y hasta querer tocar a quienes vivieron
en tiempos remotos. En este sentido, para Barthes y Dinshaw, lo afectivo remite no
s6lo a un impulso o deseo sino é la capacidad de ser afectado fisicamente por un otro
del pasado. A su vez, la autora nombra a Michelet, quien es recuperado por»Barthes
como el escritor histérico somatico por excelencia. Segun Michelet; la masa h.istérica
no es un rompecabezas a ser reconstruido sino un cuerpo a ser abrazado -y para
ilustrar esta idea, Bafthes nos recuerda las “migrafias -histéricas” que tenia el
historiador, los dolores de cabeza que sufria al harrar los horrores del pasado. El fin de
la historia, asi, no es la reproduccion sino la resurreccion, es decir, hacer que el pasado
}cobre vida en el cuerpo del historiador. El cuerpo —sus deseos, sus contactos, sus

impresiones— se presenta, asi, como un instrumento de conocimiento historico.

Esta forma de pensar la hiétoria se asemeja a como Elizabeth Freeman, en Time
~ Binds, concib.e.‘ un‘ modo de contrahistoria que ella bautizara erotohistoriografia ?un
modelo que parte del blacer que se puede derivar de aproximarse el pasado. En este
libro, Freeman da cuenta de la disputa teérica y metodolégica que se dio a fines del
siglo XVIII entre modelos sensoriales y modelos cognitivos de concebir el conocimiento
: histéfiéo. Para contar esta historia, la autora explora el debate entre Thoma's. Péine.y
'Edmund Burke en tornov a la sensibilidad :ma'sc;JIina coﬁio vehiculo de la compren'siéri'
‘del pasado. Segun Burke, las respues‘tas‘ somaticas del historiador ante las vidas
pa’sadas'constituian una via legitima de conocimiento del pasado. A la base de este
conocimiento yacian las identificaciones empaticas vque el historiador podia
experimentar en relacion con personas y formas de vida de antafio. El punto es que
estas identificaciones se producian no sélo a través de la mente sino también por

medio de respuestas viscerales.”

- 76 Freeman, 'siguiendo a Mike Goode, argumenta que .estos debates -historiograficos estaban
" atravesados por ideales y temores en torno al género y la sexualidad. Para los criticos de los modelos
sensoriales, el encuentro carnal del historiador con el pasado corria el riesgo de dafiar su cuerpo
masculino. Esto se hacia evidente en panfletos e historietas de la época que figuraban la obsesion
del anticuario con los archivos como una perversion sexual asi como también en el uso del término
“bibliomania”, una expresién que connotaba un desinterés por. las mujeres y.un interés homoerético
por la vida de los grandes hombres. Esta lectura marca una interesante afinidad entre la
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En este debate, los ganadores fueron aquellos, como Paine, que sostenian que
la historia debe ser comprendida mdas que sentida o, mejor dicho, racionalmente
comprendida en vez de emocionalmente comprendida. Frente a las concepciones
racionalistas, Freeman encuentra una figura alternativa para formular un modelo de
contrahistoria en el monstruo de Frankenstein. La autora vincula |a historia afectiva de
, Burke al monstruo de la novela de Mary Shelley en tanto éste logra encarnar en su
propia anatomia incoherente un encuentro corporal entre el pasado y el presente
(recordemos que se trata de un monstruo conformado por partes de cuerpos ya
muertos pero revivificados, posteriormehte, en un todo suturado y heterogéneo).
Pero, segun la autora, esta figura supera, incluso, la propuesta de Burke: “el monstruo
de Frankenstein es monstruoso porque deja que la historia vaya demasiado lejos, al
punto tal de encarnarla en lugar de meramenté sentirla”, al mismo tiempo que se
erige como “un emblema de las ataduras pasionales a los materiales del archivo, que
eran cada vez mas negadas' por la metodologia historicista a medida que el siglo XIX
progresaba” (Freemah: 2010: 109). Como insinué previamente, ‘unauhistOria a la
Fr‘ankenstevin quizads no sea necesariamente errénéa —como parecian .indicar Lamb y
Singy— sino uha forma alterhativa de pensar la relaciéon entre pasado y presente a
partir de una yuxtaposicion de eventos y personajes temporalmente dispares que

conmuevan la corporalidad del historiador.

Freeman desarrolla la nocién de erotohistoriografia como “un nuevo término
~.que puede capturar la centralidad del placer, especialmente el placer sexual, en
~précticas queer de hallazgo y documentécii’)n. del -pasado” (Freeman, 2010: xxiii).
Distanciandose de otros modos de pensar la fuerza afectiva del pasado —por ejemplo,
de los estudios sobre el trauma— Freeman afirma que la historia no es sélo lo que
duele, como sostenia Fredric Jameson, sino también lo que puede excitarnos,
provocarnos y tentarnos: “el gozo"erético puede ser tan potencialmente 'histérico'
como el trauma” (Freeman, 2010: 118). Esto no-sélo le permite salir de Ia‘.Ié_gica de la
: excepcion.al.idad vinculada a los ‘acontecimientos traumaticos sino también recuperar

fa dimensién placentera de un archivo plagado de injurias y penas como el archivo

profesionalizacidn historiografica, el racionalismo histdrico y ta homofobia (Freeman, 2010: 99-100).
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queer. Una de las estéticas privilegiadas para ilustrar este tipo de erotohistoriografia es
el camp. El camp, una de las performances queer por excelencia, se caracteriza
justamente por complacerse en traer de vuelta, con cierta irreverencia y de forma
parddica, aquellos elementos kitsch que la cultura dominante dejo en el pasado. El
camp, asi entendido, no implica sélo una transgresion de las fronteras entre lo
masculino y lo femenino, entre la alta cultura y ‘la cultura popular sino,

fundamentaimente, entre el pasado y el presente.”

Volviendo a Dinshaw, el ultimo perso}naje que ella retoma és Michel Foucault
. quien, a pesar de ser el gran exponente del alterismo histéricd, admite haberse sentido
“tocado” por aquellos hombres infames que encuentra en su archivo. En La vida de los
hombres infames, Foucault habla de una vibracion que sintié al estudiar esas vidas
singulares y abyectas del pasado y como los frégmentos quehallaba le ocasivonaban, un-
impresion y una intensidad fisica dificilmente pasible de ser reconstruida por medio de
la escritura: “La intensidad es afecto, también, y sensacién, 'una ardor de tipo

v'diferehte', como sostiene Brian Massu'nr'li” '(Din'shaw, 1999: 137).

A partir de la afiliacion con estos historiadores, Dinshaw émplea Ié metafora del
contacto afectivovpara caracterizar una relacién con lés vidas pasadas motivada ya no
por una semejanza esencial u objetiva entre sujetos pasados'y presentes. De hecho, el
querer narrar una historia queer —y no una Historia gay, homosexual, lesbiana o trans:-
le permite,'jUStamente, evadir el espinoso problema de ofrecer una definicion posftiva
de las identidades sexuales que opere como base de la conexion. El deseo de bus‘car
compahﬁeros queer a través del tiempo le sirve para fundar su relato no en un
contenido positivo sino en un>a posicionalidad respecto a la normativa sexual. En este
sentido, Dinshaw sigue a Halperin en su definicién de lo queer como una identidad sin

esencias, como una posicion negativa o una relacidon de oposicionalidad respecto a las

normas sexuales vigentes.”

. 77 Alincluir al camp como una forma de aproximacién histérica, se hace evidente que Freeman piensa a
la historia en un sentido bastante amplio —como yo misma lo'hago en esta tesis. La historia que nos
interesa a Freeman y a mi incluye discursos expertos y narraciones historicas profesionales pero
también toda una serie de estrategias artisticas y literarias de hallazgo, documentacién y escritura
sobre el pasado. . . . '

78 En el capitulo cinco, recuperaré una critica de Amy Hollywood al modo ahistérico en que Dinshaw
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A partir de esta doble fundamentacion —los deseos, la oposicionalidad— la
autora considera que puede evadir tanto la postura esencialista de Boswell —ella s/ lo
' 4c'aracteriza como tal- como él construccionismo rupturista de Halperin: “nuestras
elecciones como historiadoras queer 'no' estan limitadas simplemente por la
identificacion mimética con el pésado' o el alterismo total, las dos posiciones
mutuamente excluyentes que han sido asociadas a_BoswélI y Foucault” (34). Si bien yo
intenté argumentar que tanto en la obra de Boswell como en la de Foucault y Halperih
encontramos una tension -entre tendencias continuistas y alteristas”, lo que mas me
interesa recuperar de Dinshaw es su propuesta de hacer colapsar la distancia histdrica,

posibilitando nuevos relatos y nuevas asociaciones.

De forma similar, Heather Love sefiala que, en historia queer, la distancia
cronoldgica cruje en virtud de nuestra necesidad actual, una necesidad de
constituirnos como colectivo buscando ancestros con quienes compartir el
aislamiento: “La experiencia de los sujetos historicos quéer ho esta a una distancia
segura de la experiencia contemporanea; mas bién, su marginalidad social y su
abyeccién son un reflejo de la nuestra” (Love, 2009: 32). En Love también encontramos
una mirada centrada en las preocupaciones presentes, especialmente cuando la autora
nos advierte que tenemos que dejar de pensar al rescate histérico como si fuera un
acto unidireccional: “Los criticos contemporéaneos t‘ienden a plantear al pasado como
el unico sitio de la necesitad, como si lé practica de la historia no estuQiera motivada
por un sentido de falta en el presente.” (Love, 2009: 33). Si seguimos a Love,
p_Odn’ambs afirma_ir que no se trata tanto de recuperar el .pasad‘o Si'no-de recuperarnosA
-a nosotras mismas, aqui.y ahora. El significado de nuestro presente depende de cémo
imaginemos el pasado y el rescate qgue pretendemos efectuar nos termina salvando

mas a nosotras que a los muertos.

Volviendo a Dinshaw, ella utiliza la nocién de Donna Haraway de conexiones

parciales para dar cuenta de aquello que aglutina al colectivo queer, un colectivo

entieride las normas, al mismo tiempo que haré un breve repaso de como fue modificandose la idea
_ de norma a lo fargo del tiempo. - ' ' ‘

79 No sélo busqué demostrar que Boswell reconoce importantes diferencias y rupturas en su historia de-
la sexualidad sino también que Halperin asume, simultaneamente, la alteridad radical entre nosotros
y los griegos asi como también nuestra herencia y dependencia respecto a la Antigiiedad clasica.
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alejado del imberativo de la sangre y del linaje familiar que opera como base para otro
tipo de comunidades histéricas o nacionales. La nocién de conexion parcial le sirve
para evitar tanto la identificacion esencialista como el alterismo radical.” En otras
palabras, no hay una identidad esencial que sirva de denominador comun para unir a
la comunidad queer pero esta falta de fundamento positivo no provoca disolucion sino
que opera, justamente;.como condicién de posibilidad péra forjar otro tipo de relacién
que ella caracterizard como una relacién queer, no sélo en el sentido de una conexiéon
entre sujetos sexualmente marginados sino en el senfido de una vinculacién extrafia,
enrarecida, inusual, basada en una semejanza entre lo que puede, en principio,
parecer no tan semejante. De esta forma, Dinshaw busca componer “una historia
queer sin los mecanismos de la identificacion, la semejanzé o Ia\filiacién. Esta conexidn
estd posibilitada no por una identidad compartida sino por una soledad compartida. _

Esto es un oximoron, como o es la corﬁunidad queer” (Dinshaw, 1999: 204).

y

3.5. Cierre: aportes de las historias quee,r‘ _

MegUstan’a'cerrar este capitulo presentando al\gunas ideas sobre 'Io que estas lecturas
del debate entre “esencialismo” y “construccionismo” nos permiten deducir sobre la
historia. Sin aspirar a unificar todas estas aproximaciones —muchas de ellas,
inconciliables— en algo asi como dna\teon’a histo’rica queer, si tomaré algunos de sus
argumentos como piezas de un ro?npecabezas frankensteiniano para construir una

“imagen de los posibles aportes queer para repensar los usos del pasado en el presente. -

Este capitulo arrancé con una de las ideas que propuse en la introduccién: que
el uso queer de la historia para cuestionar nocione<s esencialistas de la sexualidad y el
genero no deberia esencializar la historia misma. Dicho de otra forma, que no es
suficiente sostener que las identidades sexuales y de género son histéricas sino que es
nt_écesario analizar seriamente cémo se cLuenta la historia de esa$ identidades. En este
sentido, esta tesis se hacé_'eco de la idea que motiva el libro Beyond the Great Story de

Robert Berkhofer:
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Las teorias posestructuralistas y posmodernistas cuestionan la posibilidad de
escribir la historia al mismo tiempo que tales historizaciones se han convertido en
una forma de -fundar los estudios literales y las ciencias sociales. Que la
historizacién sea considerada tan vital para algunos académicos justo cuando toda -

su aproximacion a la representacion del pasado esta siendo desafiada por otros,

plantea la paradoja que inspira este libro. (Berkhofer, 1997: ix, mi cursiva)

A mi entender, los estudios gueer encarnan esta paradoja: critican la historia al mismo
tiempo que la utilizan para fundar sus teorias. Bajo esta lectura, los cuestionamientos
que exploré en este capitulo deben ser vistos no sélo en su aspecto mas negativo sino

como propuestas para fundar un nuevo tipo de relacién con el pasado.

Una buena forma de arrancar la tarea de pensar las contribpéione's queer a los
estudios del pasado es volviendo, una vez‘més, a la indeterminacion y volatibilidad del
término queer. Cuando los autores que trabajé en este capitulo hablaban de una
historia queer o de ficciones queer del pasado, ¢a qué aludian? a;Hacn’ah referencia a un
objeto, un sujeto o un método de estudio queer? En el capitulo introductorio, propuse
seguir a Jagose en su estrategia de no de pretender estabilizar el término ni redimir su

bindeterminacién sino navegar su movilidad, rastrear los usos usuales e inusuales que
adquiere lo queer en su circulacion textual. Es esto, justamente, lo due quiero ha,cér a
continuacion: mostrar lo multiples significados qué adopta lo queer en estas lecturas e

‘insinuar algunos de sus aportes para el estudio del pasado.

* Un sujeto queer de la historia. Una de las formas posi‘bles de caracterizar las historias
queer es afirmar que lo que las convierte en tales es el tipo de objeto de investigacion
que construyen, a saber las identidades, categorias o practicas sexuales no normativas.
En el caso de varios de los exponentes que trabajé en este capitulo, la apuesta era,
justamente,. contar la Ahristoria, frecuentemente 'soslayada,vde los sujéios éueer de la

historia. Esto puede lievar a buscar aquellas vidas semejantes a lo que hoy asociamos a
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lo queer —gays y lesbianas, por ejemplo— o a rastrear toda una serie de practicas e
identidades que se opusieron, en su momento, a las normas sexuales y de: género

vigentes —misticas medievales, prostitutas, tribadas, etc.

Si en el capitulo anterior mencioné las dificultades que acarrea la incorporacién
_de las experiencias a la narracién histérica —talbcomo sostenia Joan W. Scott—, en este
capitulo expuse tfes grandes desafios planteados por tedricos 'queer sobre cémo
figurér_ este sujetov de la historia. En ‘prim.er lugar, desarrollé la’ critica a la.
univérsalizacién no explicitada de cierta experiencia privilegiada (por ejemplo, la de
varones gays, blancos y occidentales) y la contrapropuesta de hacer - proliferar la
historia de la sexualidad formulando taxonomias inmediatas. Ademés,v analicé el
llamado a enmarcar las categorias identitarias en practicas discursivas caracterizadas
por contradicciones e incoherencias Seméntic_as. 'Finalmente, expuse la propuesta de
pensar a los sujetos de la historia no a partir de su definicién positiva sino a partir de

su posicién o relacién respecto a la normativa sexual.

A mi entender, en tadas estas aproximaciones lo que subyace al modo en que
se define a los sujeﬁos‘queer del pasado es una forma especifica de entender la
sexualidad. En particular, apérece una concepcion dueer de la sexualidad que la
caracteriza como un fenémeno que no es ni universal, ni natural, ni necesario. En este

sentido, me parece ejemplar la propuesta de Dinshaw segun la cual,

una cosa que hace a esta historia queer es la creencia de que el sexo es
heterogéneo e inde';erminado -no la creencia de que no podemos saber qué
pasd, en realidad, sexualmente en culturas paéadas porgue su inmediatez se ha
perdido sino la creencia de que el sexo (..;) es al menos cohtingente respecto a
sistemas de representacion y, como tal, esta agrietado y es contradictorio.

(Dinshaw, 1999: 12). -

Un aporte interesante de esta propuesta es que posibilita aplicar la critica queer al .
esencialismo sexual a cualquier identidad del pasado. Asi, creo que estos modelos

histéricos son compatibles tanto con una visién minorizadora como con una visién
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universalizadora del sujeto de la historia queer. Desde una mirada minorizadora, la
historia queer exhibira las mltiples y mutables sexualidades y géneros del pasado que
entran en tension con los parametros de la correccién moral, mientras que desde una

plataforma universalizadora, se habilita la posibilidad . de narrar una historia no

esencialista de todas las identidades sexuales, incluso una historia queer de la

heterosexualidad, es decir, una historia que enfatice su falta de naturalidad y las

estrategias sociales y politicas que fomentan su naturalizacién.®

* Fuentes, metodologias y archivos queer. Lo queer también puede apuntar a los
lugares a los que los teéficos acuden para recoger informacién sobre el pasado
genérico-sexual. En este sentido, las taxonomias inmediatas permiten correrse de las
practicas hegeménicas de clasificacién para ahondar en reapropiaciones y
for?nulaciones propias de las comunidades categorizadas. Esto no significa que las
clasificaciones de los discursos expertos y las de Ias_subculturas sexuales corran por
lineas paralelas. Si tenemos en cuenta el efecto bucle que sostiéne la tesis de la
incorporacion de las perversiones —una de las tesis foucaultianas més citadas por los
tedricos queer— claramente podemos afirmar que hay conciencia de los complejos
procesos de significacién cruzados entre ambas fuentes clasificatorias. Asi y todo, en
varias de las lecturas queer que estudiamos en este capitulo, hay un llamado a volver la
mirada hacia aquellos rincones donde es posible encontrar formas mas creativas 'y
elaboradas de nombrar la sexualidad. Siguiendo esta linea, en Female Masculinity,

Halberstam propone adoptar una metodologla queer” para abordar el pasado de la

masculinidad femenina. Esto implica abrevar en una serie hete'rogénea y ecléctica de

fuentes: estudios literarios, etnografia, archivos clasicos, fotografias, discursos
médicos, peliculas, actuaciones en bares de drag kings, etc. Halberstam admite que su
investigacion seria mas consistente si hubiera reducido su analisis a uno de estos

campos pero se justifica apelando al vacio de los archivos: “una metodologia queer, en

cierta forma, es una metodologia carrofiera que usa diferentes métodos para recoger y

80 Dinshaw insinia esta idea en Getting Medieval pero quien efectivamente escribe un historia
" construccionista sobre la emergencia de la heterosexualidad es Jonathan Ned Katz en The invention
of Heterosexuality (1995).
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producir informacion sobre sujetos que han sido deliberadamente o accidentalmente
excluidos de estudios tradicionales ‘sobre el comportamiento humano” (Halberstam,
1998: 13). Bravmann, por su parte, también vincula el vacio de archivo con la apertura
de la imaginacion histérica. En especial, él analiza cémo la falta de informacion sobre .
Safo —sé6lo tenemos registros de que era una letrista griega— es lo que permite
especular'y fantasear sobre su significado para las lesbianas del presente. Citando a
Susan Gubar, Bravmann sostiene que el valor cultural de Ia_griega radica en que'
“precisamente porque muchos de sus textos griegos originales fueron destruidos, la
poetisa moderna puede escribir 'pdf' o 'como' Safo 'y, entones, puede inventar una

herencia clasica propia” (citado en-Bravmann 1997: 59). Este mirada queer hacia

‘lugares inusuales e imaginativos para fundar sus relatos a veces quiebra la dicotomia

férrea entre historia y mito o realidad y ficcidon —un quiebre problematico para la

historia profesional pero sugerente para quienes estamos interesados en los usos

practicos del pasado. Esto se manifiesta, por ejemplo, en el interés por el valor

histérico de practicas artisticas camp en Freeman, en el deseo de hallar compafieros

“queer a través del tiempo reales pero también ficcionales, en Dinshaw, asi como en el

uso de la literatura y el arte del cotilleo como fuentes de inspiracion para producir
taxonomias inmediatas, en Sedgwick. Estos usos queer del pasado estan mas cerca de
lo que White denomina pasado prdctico que del pasado histdrico. Mientras que el
pasado histérico es aquel que aparecé en los libros y articulos de historiadores
profesionales interesados en dar cuenta del pasado por si mis}no, “sin ninguna
motivacion ulterior que no fuera el deseo de la verdad acerca del pasado”, el pasado
prdctico és aquel que sirve para tomar decisiones en la vida presente: “Este es él
pasado de la memoria, del suefio y del deseo, asi como también de la resolucién de
problemas, de las estrategias y de las tacticas para la vida, tanto personal como
comunitaria” (White, 2012: 25)®. Si bien considéro que White traza una distincion

demasiado maniquea entre estas visiones del pasado —un maniqueismo que cruje si

. 81 La idea de pasado préctico, como algo diferente del pasado histérico, White la recupera de los

escritos tardios de Michael Oakeshott en On History and Other Essays (1983). Remite a aquel pasado
que llevamos con nosotros mismos, aquel al que recurrimos para movernos dia a dia y resolver fos
problemas mas cotidianos, al pasado que no esta en lo libros de historia sino en nuestra memoria y
espacio de experiencia.
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consideramos que hay historiadoras profesionales que promueven el caracter practico
del pasado, como Dinshaw y Freccero— creo que considerar la naturaleza prdctica del
pasado permite entender estas formas fnés irreverentes de aproximarse a las fuer;tes,
archivo§ y metodologias cuyo fin es, simultdneamente, imaginar el pasado y fantasear

sobre el presente y el futuro.

(Con Vistés a apvropiavrme de esta propuesta e incorporar una nueva
perspectiva, creo que un espacio sumamente fértil y dindmico —y muy poco explotado—
donde encontrar esas taxonorﬁias coloridas, elaboradas, imaginativas y extravagantes
de las que hablan Halberstam y Sedgwick es la pornografia. Y no me refiero al llamado
posporno que, claramente, intenta hacer visible précticas_ sexuales disidentes sino a
cualquier pagina pornografica convencional disponible en internet. Una mirada rapida
por la seccién “categorias” de sitios como pornhub.com o youporn.com nos ofrecen un
panorama taxonomico de lo mas plural: amateurs, bisexuales, masoquistas, fetichistas
diversos, aficionados™ a los dibujos animados, al hardcore, al softcore, al sexo
interracial, a las MILF, a las coloradas, amahfes de los trios, de los juguetes, de los
pechos pequefios, de los pechos grandes, quienes se excitan viendo gente fumando,
seguidores del cosplay, entre otros —en algunos de los sitios hay casi 80 categorias®. Si
bien la investigacion histdrica se 'complita en virtud del caricter efimero y la
acfualizacién constante de los contenidos de las paginas web, creo que seria
interesante explorar estos sitios como fuentes para imaginar gustos, practicas y
preferéncias' sexuales que excedan las categorias clasicas y que complejicen Ié

identidad sexual.)

* Una relacion queer con la tradicién historiogrdfica. Teniendo en cuenta el espiritu

82 En este sentido, considero problematica la critica del posporno a la sexualidad “heteronormativa

(donde lo ‘normal’ es lo hetero) y coitocentrada (donde el sexo es el coito y los genitales son la tnica

- .zona erdgena del cuerpo)” de la pornografia convencional —como sefiala una de sus mas famosas

_activistas, Laura Milano. E! problema, creo, radica en que este tipo de acusacidn parece desconocer

la multiplicidad de précticas eréticas que se reproducen en las paginas mas populares de pornografia

y que estan a afios luz de reducirse a la mera “penetracidn, eyaculacién, orgasmo”, como supone

Milano. Agradezco a Patricio Gonzélez Sidders el haberme ayudado a ver como el posporno crea un

enemigo convenientemente facil e ilusorio. Las citas de Milano 'se pueden leer -en:
http://www.clarin.com/sociedad/posporno_0_1386461483.html
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antinormativo® de los estudios queer, era de esperar que sus incursiones en temas
histdricos también geheren importantes distanciamientos respecto a otras tradiciones
consideradas hegemdnicas. El deseo de Sedgwick de desnarrativizar las narraciones de
Halperin y Foucault, el caracter perverso del presentismo de Halberstanﬁ o el llamado a
volver queer los imperativos historicistas aprendidos por Dinshaw y Freccero, marcan
.una clara relacién de oposicion 'respécto a otro tipo de tradicion historiografica —
aunque el modo en que conciban los imperativos de la tradicidon criticadé sean
divergentes. Todo este capitulo, de hgcho, estuvo dedicado a examinar la oposicion
queer a las historias de Ia se'xuélidad vigenfes, si bien también se exploré lo que
denominé un movimiento lateral respecto a ‘aquellos caminos vistos como
infructuosos o saturados con vistas a explorar nuevas posibilidades para el discurso
histérico. En esta estrategia de corrimiento, analicé no sélo la sugerencia de pluralizar
y complejizar las taxonomias empleadas sino también eI. surgimiento de toda serie de
argumentos, metéforas y vocabularios cuyo fin es disputar tanto la temporalidad

histérica como el tachamiento del cuerpo y sus afectos en la practica historiografica.

Con respecto al primer punto, creo que hay una constante en casi todos los
autores trabajados y es la importancia que le adjudican a pensar sobre la temporalidad
histérica. Esto se ve en la propuesta de volver gqueer el mandato a respetar la
propiedad .temporal propia del historicismo, en la critica al caracter unidirecional de las
narraciones rupturistas , en el rechazo a creer que el presente es el resultado
inevitable del devenir histérico 0 en la pregunta sobre la capacidad de las historias
modernistas para acoger momentos que escapan a sus trayectorias lineales. El uso de
un nuevo léxico para desdibujar la dicotomia entre pasado y presente —espectralidad,
haUntologie, constelacion, contacto afectivo, etc.— sigue abonando esta idea. Si bien
volveré sobre estas cuestiones —especialmente, la critica al progreso— en la segunda
parte de la tesis, no quisiera dejar de remarcar que en las-reflexiones cjueer sobre
historia de la sexualidad podemos encontrar marcas prolépticas -de la nocién de

temporalidad queer —asi como en la introduccion también las encontramos en la idea

83 Esta relacidn entre lo queery la antinormatividad sera discutida en profundidad en el capitulo cinco
de la tesis.
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de performatividad.

Con respecto al segundo punto, vimos que en las historias afectivas hay un
interés explicito por no ocultar el lugar del cuerpo, los deseos y los placeres que
motivan o emergen del abordaje del pasado. En su lectura de la novela Frankenstein,
por ejemplo, vimos que Freeman caracteriza al cuerpo como un fino instrumento
sensible que posibilita el conocimiento histérico. Para esta autora, el cuerpo no
representd la historia sino que la performa, es decir, posibilita el encuentro del pasado
en el presente, un encuentro que es capaz de producir cierta forma de comprension

bajo la forma de respuestas somaticas.

Asi, un aporte clave de este tipo de concepcion es que permite revestir de
materialidad a la nocién de causalidad figural que venimos trabajando, mostrando que
el papel activo -y no meramente contemplativo— del historiador puede involucrar no
solo intereses y categorias presentes sino también deseos y placeres. Esto no quiere
decir que todas las aproximaciones histérigas partan necesariamente de una
orientacion afectiva sino que no sélo no son incompatibles el conocimiento y el
sentimiento histéricos sino también que los afectos pueden ser importantes motores

para generar nuevas miradas del pasado.

~

Sin embargo, creo que estas autoras también permiten reflexionar sobre los
limites de esta conexidn figural y retrospectiva con el pasado. Dinshaw, por ejemplo,
en textos posteriores, admite sélo poder elegir “en parte” su pasado —y aclara esto tras
~ haber recibido criticas por part:e de,estudiante's aleménes, embebidos en'los estudios
" del trauma, de que su modelo era demasiado voluntarista y demasiado americano
(Dinshaw, 2001: 210). Freeman, por sﬁ parte, también se interesa por aquello que
descoloca nuestro impulso de control ya que caraéteriza al placer histérico no como el
resultado de nuestra voluntad siho como una fuerza que destella desde el pasado.
Fréccero, como viAmos, también presenta su modelo de historiografia éspectral»con el
fin de 'evadir‘tantb el voluhtarismo como la _inaccién': “el 'acech_o es \pasivo; no 'én el
sentido de una falta de actividad sino en el sentido de abrirée a la residencia dJE‘IO otro

y, de esta forma, estar atenta a la alteridad”. (Freccero, 2006: 90-91). De esta forma, la
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historia afectiva queer navega la tension entre la agencia del historiador y los limites
de su dominio, planteando simultaneamente que el presente dicta la historia pero que
se trata de una presente habitado por fuerzas del pasado y urgencias del futuro que

ponen coto a la ilusién voluntarista.

* Anta'.esencitlﬂismo’ y pluralismo historico. En estas concepciones queer, sortear la
distancia histérica no implica ingenuidad - respecto a las posibilidades
representacionales del discurso. Tampoco implica caer en la tarea, a menudo asignada .
a la historia, de reconstituir el pasado tal como ha sido. A mi entender, los deseos de
tocar a los sujetos queer del pasado y de formar comunidades con ellos adquieren toda
su potencia de su sentido figural, es decir, reconociéndose como metéforas para'
ilustrar el sirhulténeo interés por estirarse atras-en el tiempo y el reconocimiento de
sus limitaciones para alcanzar ese pasado. En palabras de Love: “El esfuerzo por
recapturar el pasado estd condenado desde el principio. Para reconstruir el pasado,
nbs basamos en ruinas; para traerlo a la vida, perséguimos a los muertos fugitivos”
(Love, 2009: 21). La figura del muerto fugitivo es sugerente porque marca la
simultanea pasividad y actividad del pasado —esta muerto pero se escapa— asi como
también la imposibilidad de restaurar lo que ha sido. Freccero abona esta idea
basdndose en las palabras de Wendy Brown en Politics out of History: “Heredamos no
‘lo que realmente le sucedié' a los muertos sino lo que sobrevive de ese suceso, lo que

se conjura a partir de él, cémo las generaciones pasadas y los eventos ocupan el

'campb de fuerza del presente” (Brown, 2001: 150). Dinshaw, por su parte, se hace eco

de las palabfas de la historiadora Gabrielle Spiegel, quien describe la posicion

' paraddjica de quien simultdneamente desea la historia y reconoce su pérdida

irreparable, “una ironia que me parece que es la figura misma de la historia en el siglo
XX tardio” (citado en: Dinshaw, 1999: 14). La imposibilidad de traer a la vuelta el
pasado, de acceder a lo que realmente ha sido'y el caracter metaférico del contacto

afectivo alejan a estas lecturas queer de la defensa de alguna suerte de esencialismo

“histérico que justifique sus posiciones.
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En el capitulo anterior, utilicé la teoria de Roth para sefialar que una vez que se
abandona la creencia de que el pasado real es la piedra de toque a partir de la cual
testeamos la verdad histérica,'ya no se puede hablar de un pasado sino de pasados. En
el caso de las historias queer que estudié en este capitulo, creo este es efectivamente
asi, es decir, que la negacion del esencialismo histérico va de la mano éon el llamado a
profundizar el pluralismo historiogréfico..lncluso en Halberstam —donde hay un interés
por evitar la contaminacion transtemporal de Iés taxonomias— creo que el objetivo no
es recuperar un pasado real sino habilitar la emergencia de nuevas historias a partir de
preantas e incertidumbres'que tenemos en el presente: ”propohgo un -presentismo
perverso no sélo como una desnaturalizacién del presente .sino también como una
aplicacién de lo que no sabemos en el presente a lo que no podemos saber del
pasado” (lo que no sabemos en el presente, por ejemplo, es que haya una relacién
intrinseca entre la masculinidad femenina y el lesbianismo, por ende, no debemos
suponerlo en el pasado historico). En este sentido, Halberstam afirmaba que el
presentismo perverso es un modelo Ahiétoriogréfi‘co que “evita la trampa de
simplemente proyectar concepciones contemporaneas - atras en el tiempo pero que
buede aplicar entendimientos del presente a misterios del pasado” (Halberstam, 1998:
52-53). El autor sostiene que nuestras intuiciones presentes sobre la masculinidad
“cambian la forma en que pensamos los registros actuales de las masculinidades
femeninas”, abriendo la puerta a la tesis de Roth de que la indeterminacion del futuro
es lo que permite entender la indeterminacion del pasado. Como vimos previamente,
- el punto no es negar que la historia trate sobre el pasado sino considerar el pasado
como algo que no es fijo ni determinado. Una vez queiliberamos. a los historiadores de
la carga de ofrecer una imagen mimética del pasado real, se abre un espacio para la
pluralidad de interpretaciones histdricas. Dicho de otra forma, una vez que dejamos de
asumir que podemos encontrar un Unico relato que pueda reflejar el pasado tal cual ha
sido o hallar algiin modo dé conciliar las multiples narraciones existentes en un todo
. coherente, el plgrablisvr‘nA(') histérico es todd lo que tenérﬁés: »

.Ahora bien, ¢hay limites para el pluralis_,mo historiogféfico? Uno podria sosténer

—teniendo en cuenta el modo maniqueo con que se suele caracterizar a los estudios
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gueer— que la historia queer tiene que ser rupturista, alterista, particularista. Pero creo
que esta formulacion es problematica pdrque se basa en la idea de que el continuismo
y e.l alterismo, la mismidad y la diferencia, el universalismo y particularismo son
elementos irreconciliables de una disyuncion excluyente. Como intenté mostrar a lo
largo de esta p'rimera parte de la tesis, incluso en las historias que enfatizan
explicitamente‘una de esas patas dela dicotomia encontramos tendencias opuestas.®
En este sentido, coincido con Berkhofer cuando sostiene, en cohtra de formas
extremas de etnocentrismo y relativismo histéricos®, que ’.’c_:ualduier- estudio de ,IQ otro
debe asumir grados de diferencia y mismidad: suficiénte diferen’cia'para garantizar una
descripcidon de algo otfo y suficiente mismidad .para permitir el conocimiento y la
empatia” (Berkhofer, 1995: 177). Esto no sighifica que en cada relato no haya un
énfasis retorico sobre aiguna de estos polos; pero creer cjue al enfatizar uno se esta
evitando el 6tro, lo que no se logra reconocer son las oscilaciones, entrecruzamientos-
e incoher_ehcias textuales que los estudios queer suelen remarcar tan enfaticamente.
Asi, y apropiandome de una distincion que traza Chantal Mouffe, creo que es
conveniente ver a estos parés no como contradictorios sino como paraddjicos®, es
decir, como parte de un constante proceso retérico de negociacién y renegociacion

entre extremos en pugna®

84 Con Boswell vimos que su transhistoricismo es compatibie con la postulaciéon de importantes
diferencias en la experiencia sexual pasada y presente. En la obra Halperin, incluso la de principios de.
fos 90, notamos, por un lado, que la tesis- de la invencion moderna de la homosexualidad no
significaba que antes no habia sexo entre varones (una conducta que parece cruzar toda la historia
occidental). Por otro lado, al decir que la homosexualidad rompe con la inversion sexual estd, de
alguna forma, identificando una sucesién -transhistorica de modelos sexuales (por algo Ia
homaosexualidad rompe con el ‘concepto de inversidn y no con otro tipo de concepto no sexual, de
nuevo, la discontinuidad puedé ser considerada una forma de conexién figural). En Halberstam, la
defensa de la pluralidad de taxonomias particulares se mantiene a la vez que se utiliza la formula
masculinidad femenina como un paraguas general para incluirias a todas.

85 El etnocentrismo extremo asume que todos piensan y actian como quien escribe la historia mientras
que el relativismo extremo presume que los otros estudiados son tan diferentes a quienes los
estudian que no hay nada que se pueda compartir entre unos y otros. (Berkhofer, 1995: 177)

86 En Mouffe, lo que hay que dejar de pensar como insuperablemente contradictorios y comenzar a ver,
mds biem, como los dos elementos claves de la paradoja democratica son los principios de la libertad
y la igualdad (Mouffe, 2000: 44). '

87 Un autor que permite pensar en este caracter paradéjico y no contradictorio de la continuidad y
discontinuidad en la narracion histérica es Mark Salber Philips en “Rethinking Historical Distance:
From Doctrine to Heuristic”. Alli, él nos advierte de una tensién latente en la disciplina: por mas que
fa historiografia haya asociado positivamente la distancia histérica a la claridad intelectual, esta
asociacion estd vinculada a un deseo contrario, el de conectarse histéricamente con su objeto de
estudio. Cualquier historiador que pretenda comprender el pasado, por mas distante que éste sea,
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Tampoco creo que funcione sostener que la historia queer debe ser rupturista,
alterista, o particularista para estar en sintonia con su espiritu antiesencialista. Si bien
considero que el limite al pluralismo histérico queer es el esencialimo -y no sélo el
sexual sino fundamentalmente el histérico, como vengo proponiendo— creo que no
podemos asumir que toda posicién continuista o universalista sea ﬁecesariamente
esencialista. Como propuse’en la int.roducci()'n, si quefemos evitar caracterizaciones
-vacuas, este~tipb de asociaciones no pueden ser el punto de partida sino el de llegada

de nuestras reflexiones metahistéricas.

Dejar por fuera al esencialismo histérico tlene otro importante corolario:
permlte complejizar los criterios para defender o criticar representaciones rivales. En
este sentido, cabe aclarar que asumir el pluralismo historiografico no significa estar
imposibilitados a la critica o tener que aceptar la validez a priori de cualquier narrativa.
Significa, mas bie_n, que no podemos recurrir a los hechos tal como han sido como vafa
para dirimir los conﬂictoé interpretativos. Como remarca Berkhofer: “Si la hetodologia
de la historia es tanto factica como inférpretativa, épueden —deben-— ser unitarios los
triterios de verdad de la historia?” (Berkhofer, 1995: 55). Asi, si bien la dimensién
epistemoldgica es importante a la hora de juzgar un relato histérico, en ese juicio
también entran otros aspectos igualmente importantes como la ideologia y la estética.
Como se hizo evidente en la disputa Halperin-Boswell, las interpretaciones histéricas
estan subdeterminadas por la evidencia®. Por ejemplo, en la lectura que ambos hacen
del mito de Arlstofanes claramente algo mas que las fuentes estdn en Juego para
permltlr dos mterpretaaones tan disimiles. Abrazar ‘el pluralismo _historiografico

permite, de este modo, pluralizar también los criterios de evaluacién para incluir los

‘tendrd que pasar de un momento inicial.de reconocimiento de la alteridad del pasado a un intento
de comprender, aproximarse y penetrar aquelio que ha sido. Para Salber Philips esto significa quela
distancia histdrica es méds una cuestion retérica —i.e. estrategias textuales o estéticas empleadas por
los -historiadores para alcanzar efectos de cercania o alejamlento—- que un registro, ObjetIVO 0 una
_ division real. =
' 88 La teoria de la subdeterminacién —importante en la filosofia de la ciencia inspirada en la tesis
-Duhem-Quine- sefiala que la evidencia disponible es insuficiente para determinar qué tipo de
creencias debemos tener con relacidn a esta evidencia. En otras palabras, habria una distancia entre
lo que podemos observar o medir y los procesos que creemos que producen el mundo tal como lo
experimentamos; es decir, habria un gap entre los datos que observamos vy las teorias, modelos o
hipétesis que desarrollamos para explicar esos datos. (Solana, 2014: 136)
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modos en que las dimensiones politicas y estéticas influyen en nuestra lectura de los
debates historiograficos. Y teniendo en cuenta el marcado interés de los estudios
queer por las cuestiones politicas, es un motivo mas para rechazar las miradas

esencialistas sobre el pasado historico.

* Una reiacfo’n'queer entre pasado )v/'presenvte‘; Si el contacto que—establecerﬁos conel’
pasado nunca logra recuperar aquello” irrem‘ediébleménte berdido, équé tipo de
conexic;an‘podemos establecer entre el presente y el pasado?‘aCémo podemos forjar
algin tipo de comunidad imaginaria con estos fantasﬁas 0 muertos fugitivos?‘ La
pregunta por cérﬁo concebir a la comunidad queer ha sido objeto de un largo debate.
Pero si esta cuestion parece problematica en el plano sincrénico, adquiere incluso
mayor complejidad cuando se introduce la dimension’ diacrénica._ aQué \)inculos
podemos trazar entre una .prostituta travestvida del siglo X1V, un invertido del siglo XIX y
una lesbiana del siglo.XXI (s6lo para mencionar 'algunos de los 'astro.s de la constelacién

~de Dinshaw)?

En esta primera parte de la tesis, analicé varios exponentes que abordan;'-de
alguna forma, la relacion entre el pasado y el presente. En el capitulo anterior, defendi
una perspectiva figuralista que permitia caracterizar la conexién con el pasado por
fuera del esencialismo histérico-y sexual, al mismo tiempo que acentuaba el caracter
actiVo,y retrospe'ctivb' de ojuien se éprpxima al pasadd. En este tercef capitulo, me
detuve espécialmenté en una de las.propuestas queer-que, a mi entender, presenta el

. mayor grado de conciencia sobre el caracter figural de las conexiones con el pasado, la
historia afectiva de Carolyn Dinshaw. En su propuésta, los deseos e impulsos presentes '
la conducen a imaginar una comunidad entre los proscritos sexuales de ayer y hoy, una
comunidad que no se justifica ni por la pura identidad ni por la pura diferencia entre

" .sus miembros. Esta “comunidad de la duda”, como a veces la denomina la autora, esta

sostenida sobre conexiones parciales, una expresion para dar cuenta' de_’aquellqs
pfocesos contingentes ‘e incompletos bde identificacién que dejan por fuera la

necesidad de apelar a una esencia en comun (Dinshaw, 1999: 171). El punto central,
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segun Dinshaw, es que la falta de base esencial no provoca disolucién sino que habilita

la creacién de relaciones queer.®

No obstante, no todas las pensadoras queer aceptan esta manera de concebir
la relacion con el pasado. Love, por ejemplo, descree del romanticismo —i.e. la
apelacién al amor, la amistad o el deseo— con que ciertas historiadoras_, como Dinshaw,
_plantean el contacto con los sujetos de la historia. En Feeling Backward, ella se
pregunta qué sucede cuando las figuras del pasado te dicen: “No me toques”. -Esta
autora prefieré detenerse en aquellos momentos en que la comunién entre el pasado
y el presente parece imposible, en aquellas fracasos en la identificacion con el pasado
que pueden surgir del estudio de la historia®. Inspirdindose en la afirmacién -
foucaultiana de que el mejor momento de un éncuentro sexual es cuando estas
poniendo al muchacho en un taxi,”* Love se pregunta dénde queda el dolor y el

rechazo en las comunidades idealizadas por historiadoras como Dinshaw. ¢ Qué sucede

89 A Dinshaw le interesa reflexionar, particularmente, sobre cémo-pueden darse conexiones entre
seres, en principio, inconexos. Por ejemplo, ella analiza la relectura que hace el escritor-Robert Gluck
de la mistica medieval Margery Kempe en su novela homénica de 1994. En ese escrito, se entrecruza
la historia de Kempe con Ia historia de Bob, el narrador, un hombre gay de San Franciso del siglo XX:
“él es un hombre que se identifica con una mujer [Kempe], quien es a su vez comparada con un
perro; un hombre gay que se identifica con una mujer heterosexual cuyas experiencias cruzan la
linea entre lo espiritual y lo material, lo divino y lo humano; un judio que toca un mito cristiano”
(Dinshaw, 1999: 170).

90 Siguiendo esta linea argumentativa, considero particularmente interesante el analisis que hace Ann
Cvetkovich del fracaso en el establecimiento de una conexién con el pasado que relata la escritora
afroamericana Saidiya Hartman en sus memorias/estudio critico Lose Your Mother. El punto de
Cvetkovich es que las dificultades en la identificacién con los esclavos africanos que experimenta
Hartman lejos de conducir a un fracaso cognitivo motivan su escritura histérica, una escritura que
pone en primer plano tanto los deseos por el pasado —Hartman viaja a Africa — como sus incapacidad
de tocar ese pasado. Hartman parte del reconocimiento del vacio archivistico y viaja a Africa para
iniciar su investigacion. Sin embargo, alli, la autora no logra conectarse ni con sus antepasados
africanos ni con los turistas de descendencia africana que derraman lagrimas en los fuertes. De
acuerdo con el el andlisis de Cvetkovich: “los momentos mas poderosos del texto emergen de la
imposibilidad de conjurar la experiencia de la esclavitud, como cuando Hartman se para en las
mazmorras esclavas de Eimina y no logra sentir el pasado adecuadamente, o o consigue sélo a partir
de un encuentro repugnante con el polvo.” (Cvetkovich, 2015: 223). El punto es que este fracaso en
la identificacién con sus ancestros no significa un fracaso historiogréfico sino que habilita “una obra
inusual” en la que la historia del racismo es, al mismo tiempo, una historia personal, una historia que
lejos de borrar al yo, yuxtapone la busqueda del pasado y el registro de “sus propias luchas y
fracasos como investigadora” (220). :

91 De forma similar, Dinshaw recuerda que Foucault se referia a las vidas de los hombres infames como
“vidas paralelas” pero se trataban de vidas tan paralelas que ni siquiera se unian en el infinito; mas
bien se hundian en la oscuridad. A diferencia de Love, Dinshaw quiere trascender esta imagen de la
soledad de los hombres infames para mostrar que, a pesar de todo, Foucault se siente conectado

- con ellos (Dinshaw, 1999: 137-138).
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si el aislamiento y la verglienza no logran convertirse en pegamentos de la comunidad

queer? ¢ Qué sucede si el deseo de establecer un contacto falla?

Love también reconstruye la critica a la propuesta de Dinshaw que fo_rmulé
Valerie Traub en The Renaissance of Lesbianism in Early Modern England (2002). Segun
la lectura de Love, Traub cuestiona las motivaciones de aquellas historiadoras
Iesbianés que se embarcan én una busqueda de mujeres como ellas en vl\os archivos del
pasado. Esta autora rechaza los deseos de mirar haci.a atrds como si se estuviéra-
mirando en un espejo, sosteniendo que el placer que encontfamos en la identificacion »
puede conducir a un fracaso cognifivo. Para Traub, esta historia mimética es un indice
de que no se han resuelto los dolores del aislamiento y la invisibilizacion histdrica. En
este sentido, afirma que buscar el propio reflejo en las figuras del pasado puede ser
una manera de reactualizar el trauma del archivo vacio. Frente a esto, propone poner
coto a los impulsos identifiqatorios y habilitar el duelo por la desconexion con las

mujeres del pasado.

Ahora bien, ¢es la historia de Dinshaw una historia mimética? A mi entender, si
en la propuesta de la medievalista hubiera algo asi como un impulso a mirarse en un
espejo, creo que se trataria de uno de esos espejos mégicos de las ferias infantiles,
aquellos cristales que nos devuelven una imagen extrafia y distorsionada que nos hace

dudar no sélo de su potencia mimética sino también quiénes somos nosotros mismos.

En este sentido, me parece interesarite la lectura qhe hace Love del
vcontrabunto entre Dinshaw y Traub ya que sefialaque la bl]'qu‘Ueda'de identificaciones
en el pésado,es inevitable pero que esto no tiene por qué conducir a una reafirmacion
melancélica de la mismidad. Love no esta de acuerdo con la idea de hacer el duelo, no
solo porque el duelo puede ser una.-forma de olvido sirjo también porque afirma que
“estamos condenados a buscar raices y semejanzas; no podemos evitar buscar en el
pasado imégenes de nosotros wmis‘r'nOS"’ (Love, 2009: 45). En mi opinidn, lo que Love
esta queriendo mostrar es algo que ya aéenfué cuando expuse la importancia que
tienen los griegos para ”ho_s_otf-bs", segun Halperin; La -mirada hacia los griegos no tiene

por qué implicar encontrar en ellos el origen de nuestra identidad sino que puede
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servir para ampliar el repertorio de cddigos e imagenes con cuales nos entendemos y

nos confeccionamos a nosotros mismos en el presente.

Love parte de un hecho innegable: qUe el pasado es una fuente central para la
constitucion de identidades y comunidades queer. En sintonia con la propuesta de
Dinshaw y Halperih, ella sefiala que esta busqueda no implica necesariamente un
vdesc.u‘brirlniento de nuestro vérdadero ser sino qué puede conducir a una disipacion de
lo que creemos ser. Sin 'embargo, ella prefiere detenerse no en los momentos:
placenteros de la conexién con el pasado sino en aquellas conexiones que duelen®, en

~ aquellas identificaciones con el pasado que no nos consuelan sino que nos destrozan.

Love vincula esta forma de pensar la relacién entre la identidad y el pasado a
como Foucault caracteriza a la genealogia, a saber como una fuente para hacer estallar
la unidad de la identidad. Recordemos que el francés sefialaba que la genealogia

permitia,

Otro uso de ia historia: la disociacion sistematica de nuestra identidad. Porque esa
identidad, bien débil no obstante, que tratamos de reunir Y preservar bajo una
madscara, no es més que una parodia: lo plural la habita, innumerables almas
entran en ella; los sistemas se entrecruzan y se dominan unos a otros.” (Foucault,

2004: 66)

Ahora bten ¢que pasaria si- pensaramos a esas mnumerables almas que disocian la
identidad. como figuras del pasado queer con las cuales |dent|f|carnos y'
desidentificarnos? Me gustaria cerrar esta primera parte de la tesis reivindicando esta
forma prdctica de pensar la potencialidad de la historia queer. Porque si hay un.
asp'ectb_que recupero de las teorias expuestas hasta ahora es que |a respuesta a la

paradoja de la que hablaba Berkhofer no es por la via negativa —i.e. 'pateando el

92 Uno de los ejemplos predllectos de Love es la incomodidad que genera la novela The Well of

" Loneliness de Radclyffe Hall en los lectores contemporaneos. Love sefiala que la respuesta de los
criticos queer al sufrimiento y al odio interiorizado de Stephen Gordon —el personaje principal—- es
resignificar la novela como un relato de resistencia heroica. Esta estrategia hace evidente las
dificultades de asumir el pasado doloroso y los deseos de redimir los afectos negativos en una
- narracion positiva. (Love, 2009: 25-26)
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tablero histérico— sino proponiendo nuevas narraciones y nuevas figuras del pasado
con las cuales relacionarnos. Parafraseando a Halberstam, el problema no es la historia
sino no contar con historias lo suficientemente coloridas o elaboradas o imaginativas o
extravagantes. Creo que las lecturas queer del pasado vienen justaménte a romper con
esa limitacién, presentando un pasado prdctico compuesto por “informacion, ideas,
modelos y estrategia que nos ayuden a resolver todos los problemas practicos con los
que nos encontramos en lo que sea que consideremos nuestra situacion presénte, |
desde cuestiones personales hasta grandes programas politicos” (White, 2012: 25). Si
bien estas aproximaciones no nos proporcionaron recetas si nos acercan' pistas,
insinuaciones y desafios sobre cémo concebir Ia comunidad, los sujetos de la historia,
el modo en que nos relacionamos con los otros (del pasado y del presente), los afectos
que movilizan las relaciones, los procesos de nombramiento de nuestras précticas e

idehtidades, etc.

Tomando prestada una metafora de Laclau y Mouffe, se podria afirmar que es
justamente “en Ios"v meandros de la hult_iplicidad de refracciones én el espejo
" quebrado de la 'necesidad historica’ que podremos e.ncontrar una légica ontolégica y:
politica afin a la sensibilidad queer. (Laclau y Mouffe, 2006: 32). En este sentido, creo
que el aporte central de estas historias es brindar una bateria de metaforas,
" taxonomias, imagenes, figuras y personajes a partir de los cuales acercarse al pasado
como un recurso para pensar la identidad del preéente._Léjos de buscar un prototipo
ideal del sujeto de la histbria,_estoé relatos promueven la confeccion de un repertorio
lo suficientemente amplio como para habilitar identificaciones y desidentificaciones,
multiples y provisorias. Como afirma Dinshaw, “esta forma de hace‘r historia queer se
convierte en un acto profundo (y una fuente futura) de formacidn subjetiva” (Dinshaw,
1999: 170). Las figuras del pasado pueden ser reales o ficcionales, semejantes o
diferentes, fuente de placeres o de tristezas, amigos a tocar o muertos fugitivos. El
Ipunto, creo, es contar con una pluralidad de modelos, relatos e imégenes del pasado

como para estimular la imaginacion ontoldgica y politica, del presente y del futuro.
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Capitulo 4.

Anacronismo y crononormatividad -

La contemporaneidad radical de la humanidad es un

| proyecto. .

—Johannes Fabian, Time and the Other

Debemos, fnés bien, aprender a descubrir la
simultaneidad de lo no simultaneo en nuestra historia:

" después de todo, es parte de nuestra p‘ropiia experiencia
encontrarnos con cohtempo{'énéos que todavia viven en
la edad de piedra.

—Reinhardt Koselleck, “The Need for Theory in History”

¢Coémo se siente ser un anacronismo?

-— Carolyn Dinsahw, “Temporalities”

La segunda parte de esta tesis tiene como fin examinar los modos en que la teoria

queer ha reflexionado en torno a.la temporalidad y las implicaciones ontoldgicas y

politicas que podemos derivar de estas reflexiones. En particular, el analisis se centrara

en la emergencia, las caracteristicas y los usos variados de la nocién de temporalidad

queer.
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A esta altura es preciso recordar, una vez mas, que aunque Ié tesis esté dividida
de forma dual —una seccién dedicada a debates historicos y otra centrada en discutir la
temporalidad— esta escision analitica no es en absoluto clara y distinta. Como se hizo
evidente en el capitulo tres, la pregunta por las estructuras temporales que articulan
las narraciones histdricas ya aparecia .como un tema de analisis en los estudios queer
" previamente al giro reciente hacia la tempofalidad; aéimismo, como sostuve en el
capitulo introductorio, es posible encontrar reflexiones sobre la temporalidad en los
‘albores mismos de los estudios queer, especialmente en relacion con el concepto de
performatividad. De forma similar, cuando en éste y en el préximo capitulo se
exarﬁinen problemas en torno a la temporalidad queer, las preguntas historiograficas
volveran a emerger —por ejemplo, en relacién con la periodizacion, la creencia en el
progreso histérico y los modos posibles en que se narra la historia de. las experiencias

temporales, normativas y no normativas.

La division entre historia y fiempo que articula la estructura de esfa tesis
obede.cera un fin mas bien estratégico, en tanto me permite seleccionar algunos
enfoques y argumentos del vasto universo tedrico queer para explorar en profundidad
ciertas problemét‘icas especificas. En las conclusiones de esta tesis, sin embargo,
tomaré el camino inverso, intentando suturar las reflexiones sobre el tiempo vy la

historia en estudios queer.

En esta segunda parte de la tesis, exploro el modd en que se piensa, organizay
vaiora la experieﬁcia subjetiva del tiempo en relatos, metéforas o figuras sobre ciertas
préActiAcas e identi'dades genérico-sexuales. En el primer capitulo —cuyo espiritu eS mé‘s‘_v
bien reconstf_uctivo— se investigard qué se entiende por temporalidad gueer, cuales
son sus caracteristicas, qUé otras nociones involucra y de qué modo puede ser utilizada
para analizar ciertos casos espec’ificos. En el segundo capitulo, se examinaran una serie
-de discusiones en estudios queer coh el fin de problematizar la nocién de progreso
como matriz articuladora de la relacion entre el pasado, el presente y el futuro. Este
segundo capitulo estd orientado, fund’ame'ntalmente, a pensar sobre el futuro y sobre
las posibilidades politicas que se abren —o cierran— para la sexualidad y el género

disidente.
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Partiendo de la imposibilidad de ofrecer una definicién univoca de la temporalidad
queer, en el presente capitulo contrastaré sus diversos usos en un conjunto de obras
que abordan la relacién entre la temporalidad, Ia. sexualidad, el género y la
corporalidad: /n a Queer Timé and Place (2005), de ). Jack Halberstam; Time Binds:
Queer Temporalities, Queer Histories (2010), de Elizabeth Ffeeman; How Soon is Now
- (2012), de Cafolyn Dinshaw; Feeling Backward (2007) y “Fracaso camp” (2015), de
' Heather Love; el doséier especial de GLQ: A Journal of Lesbian and Gay Studies
dedicado a este tema en 2007; y las antologias After Sex? On Writing Since Queer
Theory' (2010), editado por Janet Halley y Andrew Parker y Queer Tirhes, Queer
Becomings (2011), compilada por E. L. McCallum y Mikko Tuhkanen. |

~ Teniendo en cuenta eI tono exploratorio de. este capltulo en las primeras
secciones, haré uso de algunos argumentos formulados por pensadores de Ia
temporalidad externos a los estudios queer—como Remhardt Koselleck, Johannes
Fabian, Preston King, Chris Lorenz y Beber Bevernage— para echar luz sobre la nocién
de temporalidad queer y conceptos. afines como crononormatividad, asincronia y
anacronismo. Posteriormente, examinaré la puesta en uso de esta nocién a partir del
estudio de tres figuras: la mistica medieval, la lesbiana solterona y. el sexo piel a piel
[barebackingv]. Para cerrar este capitulo, marcaré algunos nucleos problematicos de las
incursiones queer en reflexiones temporales y formularé algunas preguntas de tono
politico para avanzar hacia las discusiones orientadas al fufuro y al progreso que

desarrollaré en el capitulo Siguiente.,
-4.1. Desafios y'antecedentes.

La expresidn temporalidad queer aparecié en una serie de escritos de los Ultimos afios

para hacer referencia a la puesta en discurso de toda una serie de practicas,
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experiencias y sensaciones corporales que entran en tension con formas normativas de
sentir, valorar, ordenar o experimentar el tiempo. Como cualquier expresion
relacionada con lo queer, la temporalidad gqueer nos enfrenta, nuevamente, a

importantes desafios definicionales.

Una primera dificultad que podemos identificar es a qué tipo de sujeto le
adjudicamos vivir una temporalidad queer. En la literatura ahalizada, es posible notar
que, por un lado, esta nocion es utilizada para describir la temporalidad de los relatos
de experiencia de personas gays, lesbianas, bisexuales y transgénero, es decir, _de
aq’uéllos individuos que no encajan en las narraciones normgtivas vinculadas a la
secuencia idealizada del matrimonio y la reproduccion heterosexual. Pero, por otro
-lado, también ha sido empleada para marcar una diférencia radical entre el modo anti- . -
normativo en que ciertas personas queer experimentan. el tiempo- y la forma
no;mati\)izada en que otrosvindivid‘uos LGBT ordenan y estiman las etapas de la vida,
especialmente aquellas personas gays, Ieébianas o trans que en lugar de desafiar las
convenciones del matrimohio, ‘la reproduccién y la familia, las adoptan y/o
promueven. Asimismo, se trata de Lma expresion que puede ser compatible tanto con
~ una mirada minorizadora o universalizadora de lo queer: por un lado, hay autores que
reducen su aplicacion a la experiencia temporal de las sexualidades disidentes; por
‘otro lado, hay textos que argumentan—que hay cierta cualidad queer en el tiempo
humano en general, es decir, que todos sentimos el tiempo de forma desorganizada,
ein tension con la flecha del tiempo, por fuera del criterio de la temporalidad continua

y homogénea dictado por los relojes.

Una segunda dificultad es como fechar la e'mergencia'de una nocién que,
- explicitamente, pone en cuestién toda busqueda de origenes claros y distintos. Si bien
se suele hablar de un “giro temporal” en estudios queer en los ultimos afios (Dinshaw
et. al, 2007), esta condensacién tedrica en’ torno al tiempo convive y dialoga con -
huellas, fantasmas y antecedentes que ya estéban presentes al interior de esta

corriente.” Esta segunda parte de la tesis asume y se nutre de estos origenes difusos,

93 Mas arriba especifiqué la fecha de publicacién de algunos de los textos centrales sobre temporalidad
queer. A éstos, podemos agregarles los libros No Future (2004), de Lee Edelman y Cruising Utopia
(2009), de José Esteban Mufoz, haciendo-del “giro temporal” en estudios queer un asunto,
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reconociendo la aparicién de una tendencia o “moda” reciente en estudios queer —
cuyo indicio mas claro lo marca el mercado editorial- pero también intentando
retrotraer algunas de sus discusiones mas atras en el tiempo y releyendo textos

clasicos gueer en clave temporal.

En el capitulo anterior, de hecho, sefialé que en las lecturas queer del debate
entre continuistas y alteristas, es posible identificar un marcado interés por el tipo de
estructura temporal que sostiene a las narraciones histéricas. Claramente, la pregunta
por la temporalidad a la hora de analizar relatos histéricos no es accidental. Como
Bevernage y Lorenz sefialan “el tiempo es esencial para la historiografia. Es bien sabido
que Marc Bloch llamé a la historia 'la ciencia del hombre en el tiempo'. De forma
similar, Jacques Le Goff califica al tiempo como el 'material fundamental’ de los

“historiadores” (Bevernage & Lorenz, 2013: 7). Si el tiempo es esencial para Ia
historiografia —al ser una disciplina interesada en el cambio sufrido en el tiempo— unb
podria formular la pregunta contraria: ¢es la historiogréﬁ’a esencial para el tiempo? En
la literatura analizada, parece 'qué ambas cuestiones estan intimamente relacionadas —
éunque en ningun caso se caracteriza a la relacion entre tiempo e historia en términos

de implicacién necesaria.*

Para continuar con la bisqueda de huellas de concepciones temporales en el
pasado queer, si consideramos que el concepto de performatividad ha sido un
elemento central en la constitucién de esta ‘corriente, entonces el tiempo ya aparecia
como un factor a tener en cuenta. Como sefialé en el capitulo introductorio, segin
Butlef, la teoria performétiva “aleja la concepcion de género de un modelo sustancial
de identidad y la sitGa en un dmbito que ‘exige una concepcion del género como

temporalidad social constituida” (Butler, 2007: 274). La performatividad butleriana

aproximadamente, de mediados de los 2000. - _ ' S

94 La relacién entre historia y tiempo serd una de los temas a trabajar en las conclusiones de esta tesis
Yy, por ende, no serd desarrollaré en este capitulo. Sin embargo, me gustarfa adelantar que una de las _
miradas mas criticas hacia la “historizacion del tiempo”, es decir a la constante transformacién de las
consideraciones temporales en discusiones- historiogréficas, la provee Lee Edelman en el texto de
discusion virtual publicado en el dossier de GLQ ya mencionado. No es casualidad, creo, que el libro
mas conocido de Edeiman, No Future, sea una de las pocas contribuciones a los estudios queer que
no cite a Michel Foucault y que intente, de hecho, virar la inspiracién hacia Jacques Lacan y sus
conceptos de lo Real y lo Simbélico.
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“constituye un antecedente clave por'que anticipa algunas de las discusiones mas
importantes que se dieron posteriormente en torno a la temporalidad queer. En
primer lugar, ya que sostiene que atender a la temporalidad de las identidades
genérico-sexuales puede ser una forma de contrarrestar caracterizaciones
esencialistas o sustancialistas de las mismas. En segundo lugar, ya que la idea de
repeticion permite reconocer no sélo la importancia del pasado en la constitucién
identitaria sino también pensar en las posibilidades novedosas que sé abren a futuro -
fecordemos que, para Butler, las repetiéiones subversivas podian agrietar las normas '

de género y desplazarlas hacia un porvenir no contenido en su significado anterior.

Elizabeth Freemanv también ha enfatizado, en varias Iugares, la deuda que la
nocién de temporalidad queer tiene con la teoria de Butler, no sélo en relacién con la
performativida__d' sino pa‘rticularmente cb_n su concepto de melancolia, una forma de
concebir la fijacion o la traba psi’quica que, segun Freeman; tiene la ventaja de
“problematizalr] la fluida maquina de la performatividad de género” (Freeman, 2010:
xiii). Fgeeman también incorpora como precedentes las reflexiones de Sedgwick en
torno al nifo queer intérior y el modo alternativo en que Foucault caracteriza el

tiempo en su genealogia de la sexualidad (xii-xiii).

En el texto “Queer times”, Carla Freccero también reconoce a Foucault como
un referente insoslayable y agrega inspiracio'nes por fuera de la teoria queer, como
Fabian y Derrida (Freccero, 2011: 18-21). Freccero no es la dnica que reconoce las
'deudas externas, ya que las referencias a Fabian, Derrida, Foucault, Benjamin y Dipesh
Chakr'abarty constituyen \el marco  tedrico de gran»'parte de este tipo de escritos.
Claramente, el interés por estos autores nace de su apuesta por pensar en modelos
temporales no lineales ni progresistas asi como también modos de escritura histérica

- -que puedan dar cuenta de un tiempo “fuera de quicio”.

En el proximo apartado me gustaria engrosar la lista de interlocutores,
~incorporando algunas miradas proveniente de la filosofia de la historia, con el fin de
atender al caracter experiencial o vivido de la temporalidad queer y marcar lo que, a mi

entender, constituye uno de sus aportes centrales: |la idea de tiempo naturalizado.
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4.2. El tiempo del reloj, el tiempo de la vida.

Creo que es importante aclarar que cuando se habla de temporalidad queer no se
suele hacer referencia a una metafisica del tiempo —el tiempo objetivo, cuantitativo o
natural del universo- sino al tiempo en tanto se manifiesta en la existencia humana, es
decir, la temporalidad vivida. Si bien creo que suele haber solapanﬁiento's y confusiones
entre las ideas de “experiencia” y de ”r‘elatos de experiencia” en los estudios sobre
temporalidad queér, en esta tesis. utilizaré y promoveré esta segunda acepcion. Como
veremos con Koselleck, al ser imposible intuir el tiembpo en si —incluso el tiempo
subjetivo— lo Unico que tenemos para poder imaginarlo y darle sentido son las
metéforas, tropos y figuras. A mi entender, la potencia de la nocic’m‘ de temporalidad
queer radica, justamente, en poder pIur:aIizar y fomentar el anilisis y produccién de
- figuras del tiempo subjetivo por fuera >_de las coordenadas Ad'el tiempo vacio y
homogéheo y en tension con las narraciones hegemonicas sobre ia organizacion derl

tiempo vital.

A continuacion, me detendré en la diferencia entre un tiempo “objetivo” y uno
“subjetivo” —o entre un tiempo “natural” y uno “histdrico”— no sélo para comprender
mejor la idea de temporalidad queer sino también para sentar las bases para el estudio

de la crononormatividad.

Récupérando’ la expresiéon de David Couzens Hoy, podriamos afirmar que la
temporaﬁdad queer trata sobre “el tiempo de nuestras vidas”, es decir, Io-qué el autor
denomina tempofalidad —una nocion ‘que utiliza en contraposicién a la idea de tiempo
entendida como una realidad que concebimos como independiénte de la experiencia
humana (Hoy, 2009). Como sefiala Charles Bambach, esta diferencia entre un tiempo
objetivo y un tiempo subjétivo, puede ser rastreac_la hasta Iardiférencia que el antiguo
poeta Pindaro trazaba entre cronos y kairds. Mientras que el'primero hace referencia
al tiempo de los dioses que gobiernan todos los sucesos moi’tales, el segundO' apun_ta‘a

la dimensién humana del tiempo que resiste a la medicién y el cdlculo; y mientras el
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primero remite a un tiempo cuantitativo, universal y pasible de ser medido por
instrumentos objetivos, el segundo es empleado para pensar un tiempo cualitativo o
con un contenido especifico —el lapso de tiempo en que algo importante pasa, o la idea

del tiempo justo u oportuno (Bambach, 2011: 255).

Quien, a mi entender, logra no sélo explicar en profundidad la diferencia -y
simultanea imbricacién— entre dos formas del tiempo diferentes es Koselleck,-al mismo
tiempo que ofrece un analisis histérico de ‘los cambios en la conciencia de la
temporalidad. Los dos tiempos a los que se refiere Koselleck son el naturdl y el
historico. El primero remife ala necésidad de cuantificar y medir él tiempo segun algun
indice dado por la naturalezé, tomando como patrdon’los cambios en las estaciones, las
variaciones del sistema planetario o la rotacién de la tierra. Este.uso de elementos
geogréfi‘cos:o espaciales para me'dir el tiempo nace no sélo de la necesidad de contar
con un sistema objetivo y externo para contrastar la multiplicidad de experiencias
terﬁphoraleslsubjetivas sino también en virtud de nuestra imposibilidad de intuir e/
tiempo si, lo cual obliga a caracterizarlo por medio de metaforas temporales
(pensemos en la linea del tiempo, el tiempo como un circulo, las hojas

desprendiéndose del calendario, las manillas del reloj, etc)™.

A mi entender, el aporte principal de este autor es que historiza la
temporalidad misma, es decir, demuestra que lejos de ser un concepto eterno e
inmutable, ha variado con el correr de los siglos. Y no sélo cuando el autor traza una

breve historia de la cronome_trl'a%, como en “Tiempo e  historia” (2002), sino

95 David Couzens Hoy también toma en cuenta la imposibilidad de percibir el tiempo en si y sefiala que
lo que captamos es-a nosotros en el tiempo o el modo en que ciertos fenémenos aparecen en el
tiempo —pero no el tiempo mismo. Para Hoy, como para Koselleck, esto explica el uso de figuras
como la “flecha del tiempo” o el “flujo temporal”, metéaforas espaciales que utilizamos para imaginar
la direccién y el movimiento del tiempo. -

96 La historia de la cronometria que cuenta-Koselleck es una historia que avanza hacia mayores niveles
de abstraccidn, universalizacion y objetivacién. Por ejemplo, Koselleck comienza haciendo mencién
de las mediciones temporales tempranas embebidas en acciones y comportamientos humanos como
“el tiempo que lleva cocinar el arroz” —una medida que todavia sobrevive en culturas de

. Madagascar. También recuerda que incluso la forma de medicion de “civilizaciones avanzadas” (sic),
como el reloj de arena, se utilizaban para medir acciones concretas, como la hora de misa. Es con.la-
introduccion del reloj solar y luego los relojes mecanicos en el siglo XlIl que el tiempo pudo ser
medido a largo plazo: la divisién del dia en 24 horas. Desde el siglo dieciséis, se pudieron medir {os
minutos y desde el diecisiete, los segundos. A su vez, Koselleck sefiala que el reloj bajé de las torres
de las iglesias, a las casas burguesas hasta llegar a los bolsillos individuales, mostrando el grado de
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especialmente cuando reflexiona sobre los cambios en la conciencia temporal, es
decir, los modos histéricamente diferenciados en que se pone en relacién el pasado, el

presente y el futuro.

Un lugar ideal para encontrar este relativizacion del tiempo histérico es Futuro
Pasado, un fibro que arranca con la imagen del cuadro La batalla de Alejandro en Issos
[Alexanderschlacht] (1529) de Albrecht Altdorfer y con la pregunta ”¢"Qué es el t,iembo
histérico?”. La clave de la respuesta estara, precisamente, en la interpretacion de ese
cuadro. Como muestra Koselleck, la pintura de Artdorfer —gue muestra la batalla en la
que Alejandro Magno vence a los persas— estd repleta de anacronismos pero que
fueron utilizados deliberadamente. Por ejemplo, la ropa de los viejos persas se
asemeja a la vestimenta de los turcos contemporaneos del artista, el pueblo que
intenté tomar Viena el mismo afio ‘en qué la';pintura fue realizada. El punto es que, en
el cuadro, “el presente y el pasado estan contenidbs en un plano histérico comun”

(Koselleck, 2004: 10).

Koselleck avanza tres siglos mas hasta el morﬁento en que Friedrich Schiegel
observa el cuadro con fascinacién y lo caracteriza como una gran obra de la era de la
caballerosidad. En Schlegel, ya no hay un plano histérico comun sino una conciencia
temporal que separa y distancia el pasado y el presente. Kosrelleck se pregunta qué
sucedié en esos trescientos afios que separan a estos dos personajes como para
habilitar dos modos tan distintos de pensar el tiempo: “¢Qué nueva cualidad adquirié
-el tiempo histérico que ocupa el periodo que va de 1500 a 1800?” (10). Para koselleck,
entre 1750 y 1850, un periodo que dénomina Sattelzeit, la vieja experiehcié del tiempo
fue desnaturalizada y radicalmente modificada. Este cambio implicé una modificacién
no en el tiempo mismo sino en la experiencia del -mismo, una expefiencia ahora
signada por la aceleracién del flujo temporal, lo cual hizo del futuro un plano de
novedad que trasciende lo hasta entonces predecible. Este cambio propio de la
modefnidad, para el autor, es lo que dio lugar no sélo a las filosofias de Ia historia
basadas en la nocién de progreso —el conceptd que, para Késelleck, logra capturar

mejor que ningln otro la aceleracién y el avance constante del flujo temporal- sino

i.mpregnacién de la necesidad de medir el tiempo. (Koselieck, 2002: 102-105).
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también el historicismo profesional del siglo XIX —basado en la creencia de que se
puede estudiar algo que es Unico e irrepetible de una época. Si en el modelo ciclico
propio de la historia magitra vitae se confiaba en que el pasado nos daria pistas sobre
cdmo actuar en el futuro, entre 1750 y 1850, ségu.’m Koselleck, se quiebra el espacio de
experiencia y el horizonte de expectativas. Por espacio de’ experiencia, Koselleck
entiende el pasado-presente, aduellos eventos del pasado recordados e incorporados
a la experiencia contemporanes; mientras que bo.r horizonte de expectativas, entiende
el futuro-presente, es decir, la orientacion hacia IQ que todavira no es: “La esperanza y
el miedo, los deseos, las preocupaciones y los andlisis racionales {...) tpdos entran en la
expectativa y la constituyen” (259). Ambos concéptos permiten, una vez mas, pensar al
presente vivido como un cémpo de fuerzas multiples, atravesado por orientaciones
temporales contrapuestas, una ;oncief;ﬁia temporal espesa que se expande hacia

direcciones diferentes.

‘Bevernage y Lorenz afirman que o que Albert Einstein hizo por la temporalidad

" de la fisica —negar su caracter absoluto, mostrando que el tiempo es relativo a la

posicion espacial del observador— Koselleck lo consiguié para el tiempo historico, en
tanto mostré la emergencia de formas histéricamente especificas de articular la

experiencia temporal. Si bien la referencia a Einstein permite, incluso, hacer temblar

- los fundamentos firmes del tiempo supuestamente objetivo del universo, Bevernage y
Lorenz argumentan que “la mayoria de los historiadores parecen asumir que el tiempo

‘es lo que el calendario y los relojes sugieren” (Lorenz y Bevernage, 2013: 17).

Ahora bien, ¢qué caracteristicas tiene este tiempo cronoldgico que parece
entrar en tensién con la temporalidad vivida? Lorenz y Bevernage lo sistematizan en

cinco rasgos:
"~ Es homogéneo (i.e. cada segundo, minuto y hora es idéntico al resto).
- Esdiscreto (cada momento es considerado un punto en una linea recta).
- '-Por_ende, es lineal. |

— Es direccional (fluye sin interrupcion hacia el futuro)
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- Esabsoluto (no es relativo al espacio o persona que lo mida)®*

Como vimos en el capitulo anterior, varias autoras queer ponen en cuestion eéta forma
de homologar el tiempo histérico al tiempo objetivo y plantean formas alternativas de
_concebir el presente como un espacio habitado por fantasmas, espectros y fuerzas que
provienen del pasado y del futuro. Esta idea reaparecera en los textos queer dedicados
a pensar la temporalidad y la sexualidad. Paré Dinshaw, por ejempld, “el tiempo es
vivido; estd lleno de ataduras y deseos, historias 'y futuros; no es una forma vacia”
(Dinshaw, 2012: 3)._En How Soon is Now, la medievalista explora especialmente el
momento del “ahora”, este tiempo precario y volatil —ni bien flega, se va— pero
expansiVo a la vez —un presente ciue parece’estirar sus brazos hacia los recuerdos del
ayer y las expectativas del mafiana, como vimos con Koselleck. Esta forma de describir

el ahora-presente “se aleja de la medicién métrica del tiempo que mide una sucesién

de momentos uno tras otro” (9).

Ahora ' bien, antes 'dé analizar qué -'se entiende especificaménte por
temporalidad queer, me gustaria recuperar lo que, a mi entender, constituye uno de_
sus aportes fundamentales, a saber que permite incorporar una nueva dimension a la
distincién entre tiempo historico y tiempo natural: el tiempo naturalizado. Con ésta
expresion hago referencia a toda una serie de procesos histélf'icos'y sociales que hacen
que cierto discurso hegemonico sébre como pensar, valor y 6rdenar el tiempq.parezca
natural, espéciﬂalmente para aquellos que consiguen mantener sus ritmos normativos.
La idea de tiempo naturalizado nos conduce a una de las nociones centrales vinculadas

a la temporalidad queer y que examinaré a continuacién: la crononormatividad.

4.3. Tiempo y normatividad.

" . 97 .Bevernage y Lorenz critican el supuesto de que las distinciones temporales que dividen el pasado y el

presénte-soh'encontradas ‘en el pasado en lugar de creadas por el discurso histérico. Recordemos
que, similarmente, Mark Salber Philips habia argumentado que la distancia histdrica no implicaba un
registro de un limite objetivo sino que se trataba de una dimensién misma de la representacion
histérica, es decir, de una serie-de recursos retéricos que emergen en el relato y que estan
vinculados a “una familia de sentimientos, juicios y acciones que estan relacionados a nuestras
necesidades de navegar el mundo a nuestro alrededor” {Salber Philips, 2011: 22).
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Si en los inicios de la teoria queer la nocién de heteronomatividad se instalé como uno
de los conceptos centrales para analizar los procesos socialeS, histdricos y politicos que
fomentaban la naturalizacién de la heterosexualidad, los estudios queer dedicados a
cuestiones temporales empiezan a explorar Iés normas temporales que regulan la
sexualidad y el género. Es asi que surge la idea de crononormatividad, caracterizada
por Freeman como “un modo de implantacién, una técnica por medio de la cual
fuerzas institucionalés liegan a parecer hechos somdticos” (Freeman, 2010: 3).
Freeman afirma due los calendarios, las agendas, incluso los relojes, inculcan:ritmos
ocultos, “formas de experiencia temporal que parecen naturales para aquellos que
privilegian” (3). Haciéndose eco de la nociéon de habitus de Pierre Bourdieu, ella
sostiene que las rutinas, los tempos corporales, la organiza.cién del tiempo y el
significado que le adjudfcamos al mismo dependen de regimenes de poder asimétrico
historicamente eépecificos. En particular, la autora vincula la nocién de

Il{

crononormatividad a la temporalidad fomentada por el sistema capitalista, al “uso del
tiempo para organizar los cuerpos humanos individuales hacia la maxima

productividad” (3).

Para desarrollar esta idea, Freeman se apoya en la nocidn de cronobiopolitica
de Dana Luciano como una forma de dar cuenta de “los arreglos sexuales del tiempo
de la Vida" (Luciano, 2007: 9). El referente inmediato de Luciano es, nuevamente,
Michel Foucault, especialmente sus tesis sobre la biopolitica y la anatomopolrl’ti»ca de
Historia de la sexualidad. Alli, el francés define a la biopolitica como una serie de
procésos de regulacién y control del cuerpo-especie, es decir, del cuerpo eﬁ tanto
parte de la poblacién. Esta idea viene a complementar el otro polo del poder moderno;
la anatomopolitica, es decir, el poder dirigido al cuerpo-maquina (o cuerpo individual).
Si la anatomopolitica tiene como fin regular el crecimiento, educacion y desarrollo de
las aptitudes corporales de los individuos, la biopol‘l’tica‘tiene como meta~el control de "
I’avproliferacién,’los nacimientos, la mortalidad, los nivel de salud y la longevidad de la
poblacién én.general (Foucault, 2006: 168). Ambos polos ’;caracteriza[n_]vun poder cuya
“mas alta funcién no es ya matér sino invadir la vida enteramente” (169). En esa

invasion, la regulacion de la sexualidad cumple un papel central tanto a nivel
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micropolitico como a nivel poblacional.

Luciano y Freeman se apoyan en estas ideas foucaultianas pero.buscan
explorar, especificamente, cémo la regulacion politica del cuerpo termina
naturalizando formas peculiares de organizacion del tiempo. Asi, si para autores como
Koselleck el nuevo tiempo [Neuzeit] de la modernidad se vinculaba a la aceleracion vy la
concomitante creencia en el progreso, Luciano recupera la pluralidad de

temporalidades que son producidas por el biopoder moderno:

El .tiempo lineal, acumulativo del desarrollo, el tiempo ciclico de la vida doméstica,
la atemporalidad [timelessness] sagrada del lazo originario y del premio eterno
hacia el que progresa el sujeto fiel; o, mas alld de estas normas, el tiempo
obstinado de la perversidad, el tiempo no progresivo de la sensacién pura, etc.”

(Luciano, 2007: 10).

- El punto de L.uciano' y Freeman es que la-manipulacién social y politica del tiempo
genera rutinas y tempos corporales plurales que le otorgan valor y significado a cémo
vivimos y nos imaginamos en el tiempo —una manipulacion que lejos de hacer evidente
su caracter artificial se presente como algo natural, como una exigencia que parece

“producirse en los cuerpos en lugar de ser productiva de los cuerpos.

Freemén ejemplifica la construccic"m social del tiempo -y su conconiitanfé
naturalizacién— a partir de los cambios sométic‘ps que se dieron tras el paso de un
'modelo‘qle produccidn agraria a un modelo de trabajo ésalariado. Si, previamente, la
vida de los individuos estaba sintonizada a los ritmos de las estaciones, tras el auge del_
capitalismo hubo una retemporalizacion de los cuerpos de los trabajadores para
‘adaptarlos al tiempo de la industria. Freeman conti.nua su analisis pensando en las
modificaciones que trajeron aparejadas las luchas obreras del siglo XIX en EE.UU. y
Europa. Estas luchas tenian como fin reivindicar una jornada laboral de ocho horas y
basaban esta demanda en una divisién tripartité del dia: ocho horas de t’_rabajo, ocho
de suefio y ocho de ocio. El punto interesante, segun Freeman, es que esto que en

algin momento nacié como un reclamo politico hoy se nos presenta como una
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necesidad. Actualmente, entendemos la necesidad de dormir ocho horas como algo
que nos nace de adentro, como una demanda de nuestro cuerpo, olvidando su

‘'emergencia como una forma de resistencia obrera (Freeman, 2007: 160).

En In @ Queer Time and Place, Halberstam también adopta una estrategia
- desnaturalizante de la experiencia témporal baséndose, particularmente, en los
argumebntos de David Harvey en La condicion de la posmodernidad (1990). AIII’, el autor
marxista propone que nuesiras concepciones del espacio y el 'tiempo estan
organizadas segun la I()gica‘ de la acumulacién capitalista. Segun Harvey, al
. experimentar el tiempo c'orﬁo una progresion natural y lineal, no notamos su caracter '
producido. A esto, Halberstam agrega que las respuestas emocionales vy fisicas que
tenemos ante de_termihadas manifestaciones del tiempo contribuyen a cristalizar la
sensacion del tiempo como algo natural —i.e. sentimos cqu-a ante el tiempo de ocio,
frustracidon ante la espera, satisfaccion ante la puntua.lidad, etc. Estas reacciones
somaticas y afectivas, que parecen inmediatas, aportan a la naturalizacién de cierta

forma hegemonica de valorar el paso del tiempo.

En este sentido, creo que las reflexiones queer sobre temporalidad permiten
incorporar una nueva critica al esencialismo. Si en el primer capitulo analicé los
cuestionamientos queer al esencialismo genérico;sexuales y en los capitulos dos y tres
propuse vincular la teoria queer a la critica al esencialismo histdrico, creo que las ideas
en torno a la temboralidad queer perrﬁiten también alejarnos del esencialismo
tem‘pdral.vPo’r esencialismo temporal entiendo la idea de que existen modos naturales
. 'de ordenary valorar el tienﬁpo de la vida que son validos pafa todos. Nos topamos con
ejemplos de formas esencialistas de concebir el tiem‘po vital cuando escuchamos “ya
es hora de que te cases”, “estas en edad dg téner un hijo” o “estas demasiado grande
para tal cosa”, como si hubiera una progresion temporal a la que uno debe sumarse
necesariamente en lugar de tratarse de arreglos sociales y politicos que priorizan una
linea temporal especifica por sobre otras. La nocion de brononormativida"d,
justamente, viene a exhibir el modo en que se-ha cons‘fru-ido y privilegiado cierto relato
hegemonico de experiencia del tiempo y cdmo la naturalizacién ayuda a ocultar su

estatus socio-politico.
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Aqui uno podria sostener que esto no nada nuevo, que asi como Benjamin y
Derrida ya habian criticado el tiempo lineal y homogéneo, en la historia y en la
metafisica, otros pensadores como Bourdieu o Harvey también habian expuesto cémo
se llegd a naturalizar cierta normativa temporal, especialmente en relacién con el
sistema capitalista. No obstante, como intentaré dembstrar a continuacion, lo que
estos estudios sobre temporalidad queer consiguen es poner el acento en los ideales
de género y sexualidad que estan a la base de la naturalizacién del tiempo, un ejercicio
que permite no sélo incorporar una nueva dimensién de analisis sino también alertar

sobre la falta de atencion hacia estos temas en la obra de los autores precedentes.

- Asi, por ejemplo, Freeman y Luciano describen la emergéncia de una division
temporal entre las esferas publico y privada a principios del siglo XIX en el mundo
angloamericano: “la  repeticién y las rutina-s’de la vida doméstica supuestamente
restauraban a los hombres trabajadores a su estatus de seres humanos {...), renovando
sus cuerpos para reingresar al tiempo de la produccién mecanizada y el destino _
nacional colectivo” (F'reeman, 2010: 5). De esta fofma, las autoras demuestran que el
tiempo lineal de la nacion, el trabajo y el desarrollo capitalista podiah sostenerse en -
virtud de su complemento: el tiempo ciclico y recurrenfe del ambito doméstico, un
tiempo signado por s_eqtimientos supuestamente eternos y naturales, como el amor a
los seres queridos, la seguridad hogarefa y los instintos maternales. Recuperando las
~~ ideas del historiador John Gillis, Freeman sostiene quev “Ié feminidad,"clase media se
convirtio en un asunto de 'sintdm’a sincronizada a los ritmos de la fabrica” (39). Este
proceso se superpone con importantes m'odificaci'ones en el yocabuiario y los rituales
temporales de fines del siglo XIX que Gillis rastrea: el abandono de festividades vy
rituales de las cosechas por la celebracion de la Navidad, el surgimiento de la expresion o
“fin de se‘mana", la demanda de que todos los miembros de la familia se encuentren
para cenar juntos (en Iugar de comer en turnos para acomodarse a los horarios de la
labor agraria). La esfera doméstica, asn se fue convirtiendo en un reino de repetnaones“ |
“ciclicas y rutinarias que parecia salvaguardarla del paso del tiempo, creando el efecto
de eternidad: “A medlados del siglo XX, las madres burguesas y sus sirvientes detras de

escena fueron responsables de lo que Thomas Elsaesser describié como la estética de
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la naturaleza muerta” (40).%®

Halberstam también pretende corregir fa falta de atencién a la sexualidad que
él nota en las tesis sobre la naturalizacién del tiempo de autores marxistas como
‘Harvey y Jameson. Al pensador queer le interesa nutrir las reflexiones de esto autores
sobre la produccion del tiempo en la posmodernidad con el andlisis de la consagracién
de los tiempos heteronormativos de la reproduccién y la familia. Halberstam considera
que en nuestras sociedades contemporéneas.hemos adosado un valor superlativo_a
ciertas practicas temporales por sobre otras: la celebracién de la longevidad como el
futuro mas deseable —a costas de patologizar a quienes no persiguen la vida extendida,
como los suicidas y los drogadictos—, la cohstruccién de la adolescencia como un
pérl'odo peligroso que hay que abandonar para alcanzar la tan esperada madurez, la
organizacion de la vida cotidiana familiar para adaptérla a las necesidades temporaies
de los nifios, etc. Estos marcos crononormativos estan sustentados por “una narracién
vital dividida por un corte claro entre la juventud 'y la adultez; esta narracion marca
-una trénsicién obvia desde la dependencia infantil, pvor medio del matrimonio, hacia la |

responsabilidad adulta, por.medio de la reproduccién” (Halberstam, 2005: 153).

El futuro atado a la promesa y el ideal de la reproduccién heteronormada es
uno de los blancbs criticos de gran parte de los estudios sobre .temporalidad queer,
especialmente en la obra de Edeiman y Mufioz. Si bier{analizaré el contrapuntb entre
estos autores en el proximo capitulo, quisiera adelantar que ambos atacan la unién
naturalizada entre el futuro y la reproduccién heterosexual. Segun Edelman, la tarea
de lo queer como fuerza politica no debe «‘ser abrazér-él fut'uri.érﬁo 'reproductivo sino.
destrozarlo -y, »a‘qui, lo reproductivo de»be entenderse en su doble sentido, ligado a la
reproduccién sexual y a la reiteracion de lo mismo que acompafia la imagevn idealizada
del Nifio como espejo de los adultos (Edeiman, 2004). De acuerdo con Mufioz, lo queer
también debe ser pensado como una interrupcién en lo que'el autor denomina

straight time, una expresion que juega con los dos sentidos asociados a lo straight en-

" 98 A esta altura, podemos recordar, también, la tesis histérica de D'Emilio que desarrollé en el capitulo
anterior segtn la cual el pasaje de la concebir a la familia como nucleo productivo a nicleo afectivo
permitié desligar la sexualidad de la necesidad de reproduccion, habilitando no sélo una concepcién
romantica del lazo matrimonial sino también la posibilidad de perseguir el deseo homosexual.
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el idioma inglés: la heterosexualidad vy la rectitud o linealidad:

El tiempb hetero-lineal [straight time] nos dice que no hay otro futuro mas que el
del aqui y ahora de nuestra vida cotidiana. La dnica futuridad prometida es
aquella de la heterosexualidad reproductiva mayoritaria, el espectaculo del
estado renovando sus r'angos'a través de actos de reproducciéon publicos y

subvencionados (Mufioz, 2009: 22).

Sin embargo, como veremos, si para Edelman la solucién es repudiar el futuro atado al
tiempo heteronormativo, el objetivo de Mufioz serd potenciar la imaginacién politica

sobre el futuro a partir de las ideas de esperanza y utopia queer.

(Si bien ninguna de estas autoras recupera la filosofia terﬁporal de Koselleck,
creo que es posible extrapolar estas criticas a la falta atencién sobre al género y la
sexualidad en los estudios temporales a su-propia posicidn tedrica. En especial, en los
casos en que el aleman asume que la division binaria de los 'géneros es una cuestion
dada por bioldgica. Por ejemplo, en ”Soéial Histofy and Concepfual History”, Koselleck
busca identificar aquellas condiciones extra o prelinguisticas de la historia. Entre ellas,
el autor incluye |a oposicién entre la cercania y la distan‘ciav, las diferencias entre las
generaciones y. “la bipolaridad de los sexos”- (Koselleck, 2002: 25). Si bien Koselleck
-afirma que estas condiciones extralingiiisticas son inmediatamente capturadas por las
convencnones Imgulstlcas las caracteriza como “condiciones geograficas, b/olog/cas o)
zoolog:cas elementales que, via la condicion humana, tienen un efecto en eventos

sociales” (25, mi cursiva)®. De forma snmllar en “Estructuras de repeticién en el

99 Otro ejemplo de la falta de atencién de Koselleck a cuestiones de diversidad sexual es cuando define
al matrimonio como una institucién que pone en relacién a seres de distinto sexo, sin considerar la
posibilidad de un enlace entre personas del mismo sexo: “El matrimonio es una institucién que, mas
alld de sus implicaciones bioldgicas prelinguisticas, es un fenémeno cultural con numerosas
variaciones a través de la historia de la humanidad. Dado que es una forma de sociabilidad entre dos
0 mds seres humanos de diferentes géneros, el matrimonio pertenece a los temas de investigacidn
genuinamente socio-histéricos” (Koselleck, 2002: 31, mi cursiva). Uno podria responderme que el
matrimonio entre personas del mismo sexo, al ser una institucion reciente, no- podria ser incluida por
Koselieck pero como el autor parece estar refiriéndose a vinculos no sélo avalados por el Estado sino
a toda una serie de instituciones que aparecen a lo largo de la historia de la humanidad, en diversas

.formas y latitudes, es sorprendente la falta de atencién a formas de unién en diversas culturas que,
como algunos autores han demostrado, sf incluian personas consideradas del mismo sexo. Para un
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lenguaje y en la historia”, Koselleck incluye al nacimiento, la muerte y la diferencia
entre los sexos dentro de los presupuestos’ biolégicos que compartimos con los
animales, removiendo nuevamente la dimension sexo-genérica del ambito de la
historia. Es cierto que el filésofo aleman sefiala que los seres humanos encauzamos y
transformamos culturalmente todos esos procesos naturales pero los sigue
considerando conﬁo una condicidn de posibilidad de la codificacion social en lugar de
analizar las interacciones y entrecruzamientos entre el dominio biolégico y él cultural.
Con esto no quiero argumentar que Koselleck deba adoptar una teoria interaccionista
como propuse en la introduccion sino cuestionar la liviandad e irreflexividad con que el
filosofo aleman coloca al sexo y el género en el ambito extralinglistico: en ningun
momehto ofrece una justificacién tedrica para hacerlo sino que parece funcionar como

~un supuesto.)

Volviendo a la teorfa queer, en muchos de los textos dedicados a pensar la
temporalidad, se intenta mostrar que las narraciones érononormativas estan a la base
“de formas de comprender lo humano  profundamente arraigadas en- nuestras
sociedades occidentales cdntemporéneas, desde nociones de sentido comudn hasta
concepciones disciplinares como el psicoanalisis, el derecho, las politicas estatales, la
medicina, etc. El punto es mostrar que estos discursos han promovido ciertos
Iineamientos_temporales al mismo tiempo que han construido a las desviacionesb
sexuales como desviaciones temporales. Estos textos investigan como ciertas
caracternzacnones temporales —como progreso, retroceso, inmadurez o. mterrupcnon-—
no_ son meramente descriptivas _sino que producen performativamente aquello que
nombran. Autoras como Freeman y 'Love, por ejemplo, rastrean ia relacién entre la
‘perversion y la temporalidad que se establece en algunas de las representaciones que
sustentan las concepciones modernas de la sexualidad. Freeman sefiala que,
paraddjicamente, los sujetos queer fueron cara_cterizados como temporalmente
atrasados al mismo tiempo que se los presentaba como por fuera de cualquier
-momento histérico especif{co. Por un lado, ciertos discursos’'—como el psicoanalitico '

B

- estudio exhaustivo de estas uniones homosexuales véase, por ejemplo, ”A History of Same-Sex
Marriage”, de William Eskridge (1993).
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freudiano— han caracterizado a la homosexualidad como una interrupcién en la
evolucion normal del sujeto, una tesis basada en la idea de que “la sexualidad se
desarrolla de modo lineal hacia la reproduccién heterosexual” (Freeman, 2007: 162).
Pero, por otro lado, otros modos de conocimiento -ya sea provenientes de la medicina
como también de la historiografia moderna— han sacado a la homosexualidad del
tiempo histdrico, asumiendo que la orientacién sexual y la identidad de género son
datos esenciales o naturales de los individuos que no merecen ser rastreados

histéricamente.

Love, por su parte, argumenta que la idea misma de la ‘m'odernidad -y su
concomitante idea de progreso— necesita su opuesto: el retroceso, “llamando la
atencion al quiebre temporal en el corazon de todo modernismo” (Love, 2007: 6). Asi,
ella sostiene que en varios discursos modernos, como el sexolégico y el antropoldgico,
ciertos individuos —los desviados, las mujeres, los negros, los discapacitados, Iqs
pobres y los criminales— “[fueron] marcados como inferiores a partir de acusaciones de

retraso” (6)-

Quien ha ofrecido uno de los analisis mas sofisticados sobre los modos en que
se crea un objeto de estudio a partir de conceptos temporales es un autor que aparece
citado en varios textos sobre temporalidad queer: Johannes Favbian_ en Time and the
Other. En este libro, Fabian explora, en particular, cémo el discurso antropoldgico,
de‘sde sus inicios pero también actualmente, utiliza tropos temporales para construir
su objeto de estudio, intentando probar que no hay conocimiento del otro que no sea

un acto temporal, histdrico y politico.

Para ejemplificar la construccion del otro como un otrb temporal propio de la
antropologia, Fabian cita la frase de uno de los primeros relatos de viajeros con
pretensién cientifica. En esta cita, de un texto de Degérando del 1800, o que Fabian
reconoce es el modo en que los relatos de viaje, primero, y la antropologia profesional,
después, éspacialiéan el tiemvpo:,' “el viajero filoséfico, névegan’do hacia el fin de la

tierra, de hecho, esta viajando en el tiempo; él estd explorando el pasado; cada paso

que toma es el paso de una era” (citadio en Fabian, 1983: 7). Marcando la deuda de la
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antropologia a las ideas ilustradas del snglo XVill 'y del evolucionismo social del siglo
XIX, Fabian analiza la relacién entre esta disciplina y la expansnon colonlahsta Segun
_Fabian, mas alla de las vinculaciones éticas o politicas, el nexo es fundamentalmente
epistemoldgico. La antropologia, asi, “promovié un esquema en términos del cual no
sélo las culturas pasadas sino todas las sociedades vivientes estaban irrevocablemente
localizadas en una pendiente temporal, un arroyo de tiempo —algunos cuesta arriba,
otros cuesta abajo” (17). A partir de la apropiacién de ciertas ideas evolucionistas'®, en
los inicios de la antropologia se fueron trazando ecuaciones temporales, politicas y |
epistemolégicas que pérmitieron construir un objeto de'estudio como algo otro

(Fabian, 1991: 195). Estas ecuaciones son sistematizadas por Fabian como:

lo civilizado = el presente = el sujeto

lo salvaje = el pasado = el objeto

Si bien esto es mas evidente en |6s albores del discurso ahtropolégico, no se resuelve
en las posteriores corrientes como el funcionalismo y el gstructuralismo —que, segun
Fabian, lo que-hacen es evadir el problema congelando el tiempo por medio del
anélisis sincrénico— ni en varios tratados de antropologia actuales que siguen

l"

utilizando términos temporales como “tradicional”, “mitico”, “primitivo”, “tercer
mundo”, “tribal” o cualquier otro eufemismo para referirse a su objeto de estudio. Asi,
Fabian acufia la nocidn de alocronismo para definir a la practica antropologica de negar
la contemporaneidad entre el sujeto y el objeto de estudio, “una tendencia persistente
y sistematica de localizar los referentes de la antropologia en un Tiempo diferente al

presente de quien produce el discurso antropolégico” (Fabian, 1983: 31). Nuevamente,

este acto de constitucion temporal es performativo mas que descriptivo, lo que Fabian .

100 Fabian esta interesado en mostrar que las ideas evolucionistas recuperadas por la antropologia
temprana, lejos de heredar el tiempo darwinista,. han tenido que dejar de lado las ideas mas
revolucionarias sobre el tiempo presentes en la teoria del origen de las especies. Si el mismo Darwin
'se habia preocupado por negar que “todas las especiés pasan necesariamente por modificaciones
lentas a partir de alguna ley innata” (citado en Fabian, 1983: 14), Fabian sefiala que el evolucionismo
social de autores como Spencer tuvo que transformar ese tiempo discontinuo y fragmentario en una
teoria sobre las etapas secuenciales que. llevan hacia la. civilizacidn, “cada una de ellas tan
significativas como una oracién que conduce a la conclusion de una historia” (15).
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denomina una politica del tiempo propia de un discurso hegeménico.'™

Siguiendo el espiritu de Fabian, en Feeling Backward, Love se concentra en las
acusaciones de retraso dirigidas especialmente a los sujetos queer, comprendidos ya
sea como etapas tempranas del desarrollo de la especie humana o como nifios que se
niegan a crecer. Sin embargo, como veremos a continuacion, la estrategia de Love —asi
como también de Halberstam y Freeman— no serd negar la idea de una ‘“raza
retrasada” [backward race] sino justamente sacar a la luz, el potencial critico de los

sentimientos de relego y atraso de algunos sujetos gueer.

4.4. Interrupciones.

Siguiendo el espiritu de resignificacién critica que carécterizé a los estudios queer
desde sus inicios, quienes se dedican a reflexionar sobre las temporalidades queer han
transformado las acusaciones de retraso en una rei\}indicacién’ de las multiples formas
en que las sexualidades y géneros disidentes logran interrumpir Ié crononormatividad
asi como también construir modelos alternativos de organizar y dar sentido al

tiempo.'®?

Ahora bien, ¢qué se entiende por temporalidad queer? Como mencioné mas
arriba, en la literatura dedicada a este tema aparecen dos formas de caracterizar esta
nocién, una minorizadora y una universalizadora. Para la primera, encontramos

temporalidades queer en las vidas de las personas queer. Como remarca Dinshaw, “lo

101 Siguiendo esta critica de Fabian, es interesante notar que, en el epigrafe de Koselleck con el que
empecé este capitulo, a la caracterizacién de algunas personas como viviendo en la Edad de Piedra,
le sigue una referencia a cémo “los problemas de gran escala de.los paises en desarrollo vuelven
para acecharnos hoy en dia” (Koselleck, 2002: 8) —un “nos” que claramente es sinénimo de los
europeos occidentales. Si bien celebro la tesis de Koselleck sobre la multiplicidad temporal, creo que
su aplicacién para describir el “atraso” espectral de los problemas del Tercer Mundo es una prueba
de que el alocronismo no es propiedad privada de la antropologia. }

102 Es interesante como Halberstam recuerda haber empezado a reflexionar sobre ia relacidn entre la
sexualidad y el género disidente y el tiempo a partir de verse él mismo en un tiempo y lugar

- alternativo: “Algunas ocasiones me vienen a la. mente cuando intento recordar por qué empecé a
pensar que la temporalidad puede ser importante: estoy en una discoteca de drag kings a las 2:00
AM vy las performances son muy malas, y de repente un chico sube al escenario y ofrece una
actuacién increible de Elvis o Eminem o Michael Jackson y la gente en la discoteca reconocen por
qué estan alli, en ese lugar y ese tiempo, haciendo actividades que probablemente no tengan
sentido para la gente varada en la heterotemporalidad” (Dinshaw et. al., 2007: 181-182)
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queer, afirmo en este libro, tiene una dimension temporal —como sabe cualquiera cuyo
deseo. héya sido catalogado como 'desarrollo. atrofiado' o rechazado como 'sélo una
fase” (Dinshaw, 2012: 4). Lla autora rapidamente remarca que queer no
necesariamente es sindnimo de gay, lesbiana o trans sino que remite a “formas de ser
deseantes y corporizadas que no estan en sintonia con las mediciones habitualmente
lineales de la vida cotidiana” (4). En esta perspectiva, lo queer se vincula a la
oposicionalidad, a formas de ser y desear que entran en tension con las normas
temporales hegemoénicas'®. En la introduccion a Queer Times, Queer becomings, los
editores también definen a la temporalidad queer como una relacion de oposicién,
‘como una forma de vida por fuera de la agenda de la reproduccion heterosexual. Para
ellos se trata de un concepto que busca capturar la “serie compleja de discrepancias y
variaciones entre los modos de existencia queer y la existencia racional, marcada por el
reloj, de lo socialmente convencional” (McCaIIum y Tuhkanen, 2011: 1). Halberstam
‘también opta por la definicion por la via negativa, sosteniendo que “el 'tiempo' queer'
“es un término para aquellos modelos de temporalidad especificos que emergen en el
posmodernismo una vez que dejamos los marcos temporales de la reproduccion,
familia, longevidad, riesgo/seguridad y herencia burgueses” (Halberstam, 2005: 6).
Mufioz, por su parte, también define al tiempo queer como “un salirse de la linealidad

del hetero-tiempo” (Mufioz, 2009: 25)

‘No obstante, también éncontramds’en estos texfos un interés por.inv.estigar- el
_caracter queer del tiempo humano mismo, el modo en que la temporalidad vivida, en
general, retuerce, rarifica y vuelve -extr'aﬁov el tiémpo objetivo. En How Soon is Now,
Dinshaw se interesa no tanto por cdmo las vidas queer vuelven el tiempo gueer sino
por explorar el camino inverso: ver de qué modo formas de vida asincrénicas pueden
convertir a las personas en personas queer. Esto lleva a Dinshaw a afirmar que “el
tiempo mismo es asombroso, maravilloso, lleno de potencial queer” (Dinshaw, 2012: 4)

y que existe una “asincronia esencial de la vida” (10)104 De modo similar, Freeman se

103 Para Freccero, sin embargo caracterizar a lo queer de esta forma general corre el riesgo de perder
de vista la relacion intrinseca de lo queer con la sexualidad y su estatus de oposicién no a cualquier
norma sino a la heteronormatividad (Freccero, 2011: 17).

104 Dinshaw. encuentra esta caracterizacion queer del tiempo incluso en la obra de- Aristdteles, quien,
como es sabido, en la Fisica ofrece una definicion mensurable y homogénea"del tiempo, a saber
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refiere a “una vision potencialmente queer de cémo el tiempo se'arruga y se dobla”
cuando recupera la critica benjaminiana al tiempo lineal vy homogéneo (Freeman,
2007: 163). Halberstam también extiende la idea del tiempo queer mas allad de las
experiencias sexuales cuando incluye, ademas de las sub;ulturas trans que conforman
el tema central de su libro, otras experiencias que rompen con las narraciones
cronor{ormativas como “la temporalidad ludica creada por las drogas (capturadas por
Salvador Dali como un reloj derritiéndose o por William Burroughs como 'tiempo

junky')” (Halberstam: 2005: 5).

Ahora bien, es su uso minori_zado, que es el que aqui nos interesa, la
temporalidad queer permife dar cuenta de toda una serie de practicas y experiencias
que interrumpen las narraciones sexuales crononormativas y plantean nuevos modos
de ordenar y dar valor el tiempo. De esta manera, este corpus ha pnwleglado términos
que dan cuenta de este tipo de perturbaciones: asincronia, anacronismos, retrasos,
vestigios, fantasmas, obstaculos, demoras, flashbacks, etc. De todas estas expresiones,
me gustaria detenerme en dos —la asincronia y el anacronismo— no séblo porque son
frecuentemente mencionadas sino también porque permiten extraer dos cbrolarios

claves para los fines de esta tesis: el pluralismo y la critica al progreso.

Quien probablemente brinda una definicién mas precisa de asincronia es.
Dinshaw en How Soon is Now. Si bien en textos previos, ella privilegiaba el lenguaje del
énacrbnismom, en este libro lo reemplaza por -el término “asincronia”, entendido
-como “diferentes marcos temporales o sistemas temporales.:colapsand'o en un unico
ahora"b(Dinshaw,’ 2012: 5). Como vimos mas arriba, el interés de Dinshaw es
caracterizar al presente.como un espacio cargado, denso, con ataduras, deseos vy

orientaciones que “revelan un mundo temporalmente multiple en el ahora (es decir,

como el "nimero del movimiento segin lo anterior y lo posterior” (219 b2-3). Para Dinshaw, la

posibilidad de pensar un tiempo asincrénico en la abra del fildsofo griego se hace evidente, por

ejemplo cuando él anahza las experiencias temporalmente comple)as de los suefios (Dinshaw, 2012:

10). . o

105 De hecho en el articulo "Temporalltles" que se publlca en 2007, ella arranca con la pregunta que
aparece como epigrafe de este capitulo “¢Cémo se siente ser un anacronismo?” {Dinshaw, 2007:
107) mientras que en el mismo articulo, posteriormente titulado “In the Now” y presentado como el
capitulo tres del libro de 2012, la autora modifica la frase previa por “¢Cémo se siente ser
asincrénico?” (Dinshaw, 2012: 105)
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un mundo queer)” (5).

Pero, équé significa que el presente sea asincrdnico, es decir, que esté
atravesado por temporalidades muiltiples? Dinshaw —al igual que Tim Dean y José
Esteban Mufioz— recupera un concepto de Ernst Bloch para dar cuenta de esta idea:
Ungleichzeitigkeit, es decir, la no-contemporaneidad. Esta expresidn busca dar cuenta
no sélo del caracter poroso del presente sino también de la posibilidad de que no
todos ocupemos el mishO’ahora. En Herencia de esta época, Bloch aplica la idea de la
no-contemporaneidad para examinar el uso deliberado que hizo el nazismo de la
sensacion de haber quedado relegados de la. modernidad que varios alemanes
experimentaban a principio de siglo XX. Los nazfs, en la lectura de Bloch, “explotaron la
no-sincronia existencial de los jévenes, los campesinds rurales y la pequefia burguesia”
—una hipotesis que muestra que la asincronia no es probiedad privada de los sujetos
queer ni debe ser celebrada de por si (Dinshaw, 2012: 167). Dinshaw, como veremos
pronto, utiliza esta nocién no sélo para pensar a nivel poblacionél —i.e. diferentes
sensaciones temporales que surgen en una misma comunidad—- sino también a nivel
somatico —i.e. diferentes tiempos que par'ecen'hacerverupcién en un mismo cuerpo, en

un mismo momento.

A mi entender, otro autor que puede contribuir a ahondar en la idea de
asincronia es, nuevamente, Koselleck. El filésofo aleman emplea la expresion
Gleichzeitigkeit der Ungleichzeitigen ~la simultaneidad de lo no éontempordneo¥ para
explicar la multidimensionalidad del tiempo histérico. En “Tiempo e historia”, Koselleck
ofrece dos imagenes péfa dar cuenta de los estrdtosvtemporales que conférman el
presente: las arrugas en la cara de un anciano o las cicatrices que actuan como huellas
presentes de heridas del pasado, y la yuxtaposicion de ruinas y edificios nuevos que le
dan espesor temporal a una ciudad (Koselleck, 2002: 102)*®. El autor en el que
vKoselleck se basa para fundar su teoria de la pluralidad de temporalidades relativas es

Johann Herder, en particular la siguiente cita:

106 Cabe aclarar que esta forma multiple de entender la temporalidad Koselleck también la localiza en
el momento de profundos cambios conceptuales que se dieron entre 1750y 1850.
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En realidad, cada cosa mutable tiene en si mismo la medida de su propio tiempo;
esto persiste incluso en la ausencia de cualquier otra cosa; no hay dos cosas
mundanas que tehgan la misma medida del tiempo... Hay, por ende, (para ser
preciso y audaz) en cada vtier'npo del universo, infinitos tiempos” (citado en

Koselleck, 2004: 2).

A partir de esta cita, Koselleck afirma que no hay un unico tiempo histérico sino
muchos tiempos superpuestos, lo cual problematiza todo deseo de trazar
periodizaciones historicas claras y distintas. En este sentido, la desnaturalizacic’)n del
tiempo parece tener como corolario el reconocnmaento de la pluralldad temporal que
caracteriza ‘a cada momento —un corolario analogo al que deducimos del anti-

esencialismo histérico.

Nuevamente, esta forma de pensar la temporalidad noé obliga a formular una
cbncepcic’m mas compleja de la idea del presente. Para eso, Bevernage y Lorenz_
proponen recuperar las cuatro nocnones del. presente que desarrolla Preston King en
Thinking Past a Problem. AII| el autor sostlene que solemos atribuirle - diferentes
sentidos a la idea del presente. Por un lado, tenemos una idea de presente
instantaneo, es decir, del presente como un ahora minimo qtje siempre se evade, asi
como también una idea de presente extendido, es decir, un presente que involucra un
lapso temporal mas amplio. Estas dos ideas se basan en una co_ncebcién cronoldgica
del tiempo que lo concibe como una secuencia abstraéta y continua. Sin embargo,
: también tenemos  nociones sustanciales del tiempo, esto es, cohcepciones no de un
tiempo formal sino del tiempo en tanto conformado por eventos y comportamientos
humanos. Asi, King caracteriza al primero de los presentes sustanciales como un
presente que se despliega, la idea de que el ahora estd marcado por un evento que se
desarrollé y que determina la duracién de ese momento (hasta que se acaba y pasa a
formar parte del pa'sado).rHay una cuarta nocién en King que nos'permitiré avanzar
- hacia él segundo modo de temporalldad queer que "quiero recuperar (i.e. el

anacromsmo) Esta cuarta idea del presente es denominada por Klng presente

neotérico. La idea de presente neotérico —que remite a lo nuevo, lo moderno, lo
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reciente— es Util para pensar la asincronia temporal ya que apunta a las distinciones
sustanciales que establecemos en un momento presente entre aquellos eventos,
conductas e instituciones que consideramos propias de ese momento, aquellas que
consideramos adelantadas para su época y aquellas que son vistas como anticuadas o
demodé. King sefiala que el sentido del presente neotérico no puede ser encontrado
en la cronologia —ya que todos los eventos del presente parécen’an ocurrir en el mismo
tiempo- sino “en un patrén de comportamiento complejo y recurrente” (King, 2000:
42). Como Bevernage y Lorenz sefialan, un cofolario central de estas distinciones
trazadas por King es que permiten entender que no siempre hay una divisién prolija
entre pasa'do'y presente, que el presente es penetrado constantemente por el pasado,
un pasado que puede no estar cronoldgicamente presente pero si estarlo

sustancialmente (Lorenz y Bevernage, 2013: 28).

La idea de presente neotérico remite a la heterogeneidad de valoraciones
temporales presentes en un-mismo momento histdrico, al modo en que juzgamos
como temporalmehte adelantados ciertoé eventos, instituciones, comportamientos. La
nocién de temporalidad queer cohtribuye a esta idea permitiendo reconocer que'esas
. caracterizaciones temporales pueden ser también aplicadas a identidades y précticas
sexuales. Ademas, en lugar de hablar de un presente neotérico, Iavliteratura queer
permite formular, mds bien, una idea de un presente paleotérico, es decir, de aquellos
'elementos due son considerados obsoletos, un retraso o un detenimiento. De esta
- forma, en gran parte de los estudios sobre temporalidad queer, la idea de
anacronismo emerge como una forma de caracterizar aqdellas pra’ctiéas o identidades

sexuales que aparecen como huellas de otro momento histérico.

En la mesa redonda sobre temporalidades queer publicada en GLQ en 2007,
Halberstam ofrece un relato en primera persona que puede servir-para responder a la

pregunta de Dinshaw sobre cOmo se siente ser un anacronismo:

Como alguien que se identifica sexualmente como una 'stone butch', siempre me
- sorprendo cuando escucho que aparentemente jya no hay stone butches! La

gehté me dice que la stone butch es una identidad éfcéda'a los 1950 y que,
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aparentemente, dependia de una concepcidén pre-liberacionista del lesbianismo o
lo gueer. O, ahora, escucho decir a los jévenes trans que lo stone butch puede ser
‘resuelto’ a través de la transicidn. ¢Qué significa estar comprometida con una

practica sexual cuyo tiempo es el pasado? (Dinshaw et. at., 2007: 190).

En este testimonio se hacen evidentes dos forhas de rechazar Ié identidad stone butch
por medio de caracterizaciones temporales: su localizacion en un momento que ya
pasé —lo cual echa un halo de sospecha sobre su legitimidad presente-— y su
caracterizaéién como “una etapa” que debe ser supe}'ada —un tema sobre el que me

‘detendré en el capitulo siguiente.

Estas ideas de Halberstam pueden ser leidas en sintonia con la nocidon de
~ temporal drag de Freeman, una noc_iénAde dificil traduccion al espafiol ya que juega
con dos significados de drag propios de la lengua inglesa: 1) como un arrastre o rezago
y 2) como travestismo. Esta nocion le permite- a Freeman entender ciertas
performantes drag ya no rﬁeramente como actos que pretende cruzar las fronteras del
género sino también las del tiempo: “un acto de vestir el cuerpo con> accesofios
anticuados mas que meramente de otro género” (Freeman, 2010: xxi). Los actos drag,
gue a Butler la habian inspirado a formulér su teoria performativa de género, a
‘Freeman le permiten poner en tension ya no ei binarismp de género sino la historia
lineal misma, reflexionando sobre el modo en que algunos cuerpos “registran en su
superficie misma la co-presencia de varios eventos histéricamente contingentes” (63).
La nocidon de temporal drag habilita, de este-modo, a pensar en los cuerpos como
“museos vivientes irreverentes” (xi) y en como la repet.icién propia de toda
- performatividad drag trae al presente un pasado que, a pesar de su reactualizaéic’m por
medio de la cita, puede ser considerado obsoleto —una idea que, a mi entender, no
aparecia’ en una teoria como la butleriana que no distinguia entre iteraciones
Vneotéricas y paleotéricas. Fundamental.mente, es una nocién que a Freeman le sirve
para imaginar los distintos modos en que el presente arrastra al pasado y descoloca la
dicotomia entre presencia y ausencia. ASimismo, como ‘mostraremos en el proximo

capitulo, este temporal drag es recuperado por Freeman como un “obstaculo
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productivo al progreso, un empuje hacia atras utilmente distorsionante” (64), una
recuperacion que le servira a Freeman para criticar la teoria performativa de Butler y lo
que la autora considera su defensa del progreso politico basado en repeticiones

subversivas.

A continua.cién,- me interesa explorar cdmo la nocién de temporalidad queer
puede ser utilizada para el ana’lisis concrét_os de practicas e identidades corporalizadas,
sexuadas o generizadas no normativaé. El prévximo apartado, por ende, estard
- dedicado a explorar el potencial analitico de la asincronia y el anacronismo a partir de
“la lectura de tres casos paradigmaticos: la mistica medieval, el sexo piel a piel y la
lesbiana solterona. Como sefialé al brincipio de este »capl'tulo, me interesa recuperar el ‘
caracter discursivo de la idea de temporalidad queer, es decir, el modo en que permite
ya.sea mantener una distancia irdnica respecto a narraciones crondnormativas, ya sea
fomentér el estudio y produccién de nuevos relatos y figuras que den cuenta de un
tiempb fuera de quicio. Es por ese motivo que, a continuacion, leeré los casos

énal,izados por Dinshaw, Deén y Love como figura§ alternativas del tiempo subjetivo. -
4.5. Figuras del tiempo queer

* El “ahora eterno” del misticismo. El interés de Carolyn Dinshaw por Margery Kempe —
y por su afinidad con lo queer— no es algo novedoso. Ya en Getting Medieval la autora
habia estudiado en profundidad las implicaciones sexuales y corporales no normativas
de _EI' libro de Margery Kempe, su autbbiografia. Pero en publicaciones posteriores,
como “Temporalities” (2007) y How Soon is Now?, Dinshaw se interesa
especificamente por ‘la,s formas en que Kempe experimenta el tiempo de forma

radicalmente diferente a sus contemporaneos y como . es a través de esa

experimentacion que podemos pensarla como un ser queer.

“El estudio- de Kempe le sirve a Dinshaw para desarrollar dos de sus ideas
centrales: reivindicar -temporalidades ‘no modernas (analizando cémo se piensa el

tiempo en la pre y posmodernidad) y reflexionar sobre la asincronia: “cdmo se siente
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ser un cuerpo en el tiempo, o en multiples tiempos o fuera del tiempo” (Dinshaw,

2007: 109).

Dinshaw comienza su estudio de la temporalidad queer de Margery a partir de
una escena bastante dramatica: la mistica avasallada por la imagen de la Virgen Maria
abrazando el cuerpo sin vida de Jesus. La escena, en realidad, es que Margery hace una

escena: tras ver la imagen de esa piedad en una iglesia, la mistica se descontrola, se
tira al piso, se larga a llorar, se pone azul, grita y se lamenta. La forma en que la vision
de la piedad afecta al cuerpo de Margery genera repudio y desconcierto, en especial
por parte del clérigo, quien le pide que recuerde que Jesds lleva muerto mucho
-tiempo. Si bien Dinshaw duda de que un pastor pueda decir esas paIabr}:s, le interesa
la forma en que M’afgery lo narra en su autobiografia, ya que marca su reconocimiénto
de que habia un choque entre dos formas diferentes de pensar el tiémpo: la posicidn
distanciada del clérigo y el colapso de temporalidades que vive Margery. Para ella,
Jests no es parte de un pasado ya ido, “su muerte estd tan fresca para mi [como si]

hubiera muerto este mismo dia” (citado en Dinshaw, 2007: 108).

Segun Dinshaw, lo que hace que Margery se descontrole de esa forma es el

modo en que el tiempo erupciona en su cuerpo:

Su tiempo, su presente, su ahora, esta definido por el ser invadido u ocupado por
lo otro: la piedad afuera se convierte en la piedad en ella. Eso es lo que se siente
ser un anacronismo; ella es una criatura enteramente en otro tiempo —con otro

tiempo en ella, por asi decirlo. (108).

De acuerdo con esta cita, hay dos formas en que Margery perturba la temporalidad:
por un lado, hay un choque entre la forma en q\je ella experimenta el (no) paso del
tiempo —un encuentro entre pasado y presente qﬁe niega la distancia temporal- y
como-ella cree que lo experimenta el clérigo y sus contempGréneos; por otro lado, hay
Vun :choque entre temporalidades en el propio cuérpo de Margery, una ’modo
asincronico de estar en el presente que se vue]ve carne en la mistica: “su cuerpo

queda, asi, absorto [transfixed] por el tiempo y el lugar —de hecho, se convierte en el

184



espacio, la imagen fisica del tiempo— de la muerte de Cristo” (Dinshaw, 2007: 113).

Otra de las formas mas interesantes en que Margery perturba la temporalidad
normativa es por medio de su vestimenta. Si en el apartado anterior analizamos como,
para Freeman, hay cierto gesto anacronico en el uso de accesorios y vestimentas
obsoletas en la figura del temporal ‘ldrag, en el andlisis de Dinshaw la ropa también
produce cierta interrupciéh. Margery ée viste de blanco, como si fuera una virgen, a
. pesar de estar casada con un hombre y haber tenido catorce hijos. Si su escena ante la
piedad molestaba a los clérigos, el uso de vestimentas que no-se adecuan a su
- condicién sexual también genera rechazo. En Getting Medieval, Dinshaw analiza el

panico moral que el uso de ropas blancas generaba entre los contemporaneos de
Kempe. En una confrontacién con eI. alcalde de Leicester, éste le dice: “Quiero saber
por qué vas por ahi usando ropa blanca ya que creo que has venido aqui a seducir [lure
away] a nuestras esposas y llevartelas contigo" (Dinshaw, 1999: 144). Para sus
contemporaneos, el uso de vestimentas vi‘rginalels era un acto de hipocresia sexual que
~ generaba panico y repudio, incluso fue una de las razones pdr las que se la acusé de
herejia. .Pero Margery usa esaives‘timé’nta porque Cristo se lo pidid, no para p’arecer.
una virgen sino como un signo de su cardacter angelical. Dinshaw recuerda que en los
siglos X1l y XIlI, la virginidad era considerada como una vida celestial y eterna aqui en la
tierra. La mistica usa ropa blanca ya que “Margery estd en el ahora eterno del (...)
Principe de los Cielos” (Dinshaw, 2007: 113). El oximoron del ahora eterno de Kempe
nos aleja del tiempo vacio y homogéneo para darnos.una imagen de como es vivir un
“ahora espacioso” ‘0 | un “ahora extendido” (109), un presente sobrepoblado por
fuerzas e imagenes de distintos planos temporales. El tiempo irrumpe en el cuerpo
presente de Margery trayendo historias de la muerte de Cristo pero también promesas
de la vida eterna. El pasado, el presente y la eternidad parecen habitar en el mismo
plano para Margery, una perturbacién temporal que genera rechazo entre sus pares 'y
le ocasionan una serie de experiencias fisicas que parecen deshacer no sélo el tiempo
lineal sino su cuerpb_ mismo —Dinshaw remarca que cuando Kembe ve la piedad y

reactualiza la muerte de Cristo, ella misma se siente morir.

Ahora bien, épor qué Dinshaw vincula la asincronia de Kempe a la nocion de
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temporalidad queer? Para entender esta relacién, tenemos que recordar que a la
medievalista no le interesa reducir lo queer a las sexualidades gays, lésbicas o trans
sino que intenta vincularlo a distintas formas corporizadas de oponerse a las normas vy,
en especial, a las normas temporales. En este sentido, ella afirma que “tanto el
misticismo y el historicismo queer problematizan el cﬁerpo en el tiempo y rechazan los
protocolos de cualquier historicismo basado en un progreso temporal coherente”
(Dinshaw, 2007: 110). Como en Getting Medieval, en estas publicaciones posteriores el
fin de Dinshaw es extender la comunidad queer para incluir sujetos, en principio, no
facilmente asimilables ala misma, como Margery Kempe. Lo que hace queer a Kempe
no es solo su oposicion a las normas morales sino fundamentalmente su oposicion a
las normas temporales basadas en la idea del progreso,lineal del tiempo —el tema

_central del préximo capitulo.

* Los nuevos tiempos del HIV. En “Bareback Time”, de Tim Dean, publicado en Queer
Times, Queer Becomings (2011), el anilisis de la temporalidad del HIV-SIDA estd
fuertemente vinculado a las respuestas afectivas —particularmente, el miedo y la

ansiedad- que suscita la relacidn entre sexo, enfermedad y muerte.

En este escrito, el primer punto que el autor examina es como ha cambiado la
temporalidad del HIV, a saber, como ha pasado de ser una condena a muerte segura ('y
cercana) a ser una enfermedad crénica con la que las personas pueden convivir
‘durante largos periodos de tiempo. Dean sostiene que esta transformacion en la
expectativa de vida de las personas con el virus, suele ser considerada un “progreso”
para la comunidad LGBT —incluso para los nietzscheanos mas fieles— aunque el autor
remarca que ese progreso no parece alcanzar a todos por igual, écehtuando las

profundas desigualdades en el acceso al sistema de salud en Estados Unidos.

Lo que a Dean le interesa mostrar es que estos cambios en la temporalidad del
HIV generan no sélo alegria y alivio sino también, en muchos casos, nuevas
ansiedades. Si la sentencia a una .muerte segura propia de los primeros momentos de

la epidemia eran causa de miedo y dolor, el no saber cuando llegara la muerte de
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quienes hoy viven con el virus puede ser una fuente de nuevas incertidumbres y
dudas. En relacion con estos ca_mbibs y su contrapartida afectiva es que Dean revisa
sus estudios previos en tornd a la cultura sexual bareback: aquel conjunfo de varones
gays que, a pesar de —o causa de, como veremos a continuacién— los fantasmas del
SIDA, optaban por tener sexo sin profilaxis._ Pensar los cambios en la temporalidad del
HIV es clave para estudiar la'practica del sexo piel a piél ya que, como marca Dean, la

-cultura bareback sélo nace y tiene sentido con el surgimiento de esta enfermedad.

Dean sostiene que es posible pensar avI sexo sin preservativo entre varones gays
no solo como una expoéicic’m a un virus sino también como una exposicién a la finitud
temporal. Esto es asi ya que, como marca el autor, no todos los practicantes creian que
el virus era inofensiv\o sino que muchos de ellos optaban por el sexo piel a piel
conociendo sus posibles implicaciones letales. El repudio que ha generado —y que
todavia genera— la cultura bareback puede ser vinculado, de esta forma, a uno de los
ideales crononormativos que vimos con Halberstam: el rechazo a aquellas personas
que no persigueh Ia' vida eterna. Sin embargo, y creo qUe esto constituye una .de las
ideas mas osadas de Dean, para el autor el sexo piel a piel lejos de ser signo de abrazar
la contingencia y los azares del futuro puede ser visto, tambiéﬁ, como una forma de
salvaguardarse de las incertidumbres y ansiedades que genera el no saber cuando te
tocara el virus. Asi, el rechazo al sexo con proteccién puede ser leido como una forma
alternativa de proteccion contra el suspenso de no éaber qué te deparara el destino —
como quienes leen el final de una novela antes de terminarla. Dean recupera
testimonios que apuvntan,' justamente, al alivio que se siente ante la seguridad de.la
Conversién —“la horrible espera ha terminado”~ un alivio que es expresado incluso

antes de la aparicién de las drogas mas eficientes (Dean, 2011: 81).

Para profundizar estas ideas, Dean retoma la distincion freudiana entre miedo y
ansiedad. Si el miedo es una reaccién afectiva ante un objeto seguro —por ejemplo, el
miedo a la muerte— la ansiedad remite a una disposicion afectiva sin un objeto propio.
La ansiedad surge, justamente, ante la ausencia de ;Jn | objeto —por ejemplo,' la
ansiedad ante una prognosis incierta. Con las transformaciones en la temporalidad de

HIV, esta ansiedad lejos de mermarse se ha afianzado, marcando la insuficiencia de los
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métodos previos de enfrentarse al suspenso en la cultura bareback.

Dean traza ciertas analogias asombrosas respecto a los modos en que el sexo

piel a piel se ocupa de la temporalidad y el futuro. En primer lugar, Dean sostiene que
“los defensores del bareback se asemejan a sus criticos en tanto ambos resuelven las
incertidumbres: los defensores . al comprometerse con la irreversibilidad de la
conversién vy los criticos‘al argumentar que la practica bareback..es un sinénimo de
muerte (trazando un camino necesario en.tre‘el sexo sin profilaxis, el H‘IV, el SIDAyla
muerte que, como es sabido, no siempre es el caso). Pero el giro, para mi, mas
inesperado del analisis de Dean es la asociacién que establece entre una préctica
considerada sexualmente radical como el bareback y el matrimonio entre personas del
mismo sexo, una demanda frecuentemente demonizada en los estudios queer por sus
asociaciones a los mandatos heteronormativos. De acuerdo con Dean, ambas précticas
pueden ser vistas como respuestas a las ansiedades de “no saber en qué tiempo se
vive”, es-decir, ambas son formas de clausurar la contingencia temporal a futuro: “el
matrimonio, como el bareback, parecen hacer del futuro algo menos incierto” (Dean,
2011: 83). Dean sostiene que el matrimonio.suele ser considerado como una forma de
cierre, el fin de una etapa, una suerte de muerte en vida. Recuperando la retdrica
espectral propia de los estudios sobre temporalidad queer, Dean marca que todos
estamos constantemente acosados por fantasmas: el del SIDA, el del futuro incierto, el

de la inseguridad afectiva.

Un ellemento fundamental del andlisis de Dean, creo, es que pone en primer
plano el caracter politicamenfe ambiguo de las temporalidades queer. Si,‘ por un lado;
la cultura bareback se opone a la fantasia de la vida eterna y al mandafo de extender la
‘expectativa de vida hasta sus ultimas consecuencias, pof otro lado, es una forma de
protegerse de la contingencia y las ansiedades temporales. Como veremos en las
conclusiones, lejos de asociar a lo queer con lo subversivo, creo que este tipo de
estudio obliga arevisar el lenguaje pO|iti(}0 para pénsar en los casos que no éncajan en -
la distincién maniquea en..tre feproducciéﬁ y transgresién (¢Es Ié temporalidad
bareback subversiva o asi.milatoria? éSirve  de  algo plantegrla en términos

dicotdmicos?). El andlisis de Dean y sus incdmodas analogias pueden ser vistos, creo,
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como un paso clave en esa direccion, una direccion que tomaré en las ultimas paginas

_de esta tesis.

* La obsolescencia de la lesbiana solterona. En “Fracaso camp”, Heather Love retoma
iuno de los argumentos centrales de Feeling Backward: la importancia de contar con
representaciones negativas.de las vidas queer. Pero, si en ese libro ella argumentaba a
favor de recuperar estas representaciones en el pasado —evitando la tentacién de
redimirlos en una historia signada por el progreso— en este.articulo plantea algo

incluso mas polémico: la importancia de contar con figuras negativas en el presente.

En Feeling Backward, el enemigo principal era el tipo de narracién histérica que
desdefiaba el dolor, el aislamiento y la marginalidad de personajés gueer de la
| literatura modernista. Este desdén se manifestaba ya sea en el rechazo de este tipo de
novelas en virtud de su'”homofob.ia interiorizada” o en el borramiento de su costado
negativo al reducirlas a casos que nos hablan sélo de una etapa temprana de la historia
de la sexualidad que ha sido finalmente superada por un presente mas justo y
tolerante -obturando la posibilidad de recuperar lo que esas representaciones

negativas tienen para ensefiarnos sobre el dolor y la marginalidad en la actualidad.

Env”Fracaso camp” la recuperacidn, en cambio, apunta hacia el presente, hacia
aquellas figuras tristes y melancdlicas que arruinan la fiesta progresista del colectivo
LGBT en Estados Unidos en la actualidad. Love reconoce los pelfgros de recuperar estas
representacionés negativas, por ejemplo, en wvirtud .de las asociaciones con la
homofobia y el estigma que puedan desencadenar.'Per_o-eIla acenttia otro tipo de
peligro que se sigue de las historias de progreso y de las representaciones mediaticas
actuales que incorporan imagenes alegres de personas- queer. El peligro al que se
refiere Love es el tipo de sujeto que suele ser invocado por las historias de.progreso y
por la agenda politica LGBT. Para la auto-ra, centrar la militancia sexual en la inclusién
- en la institucién matrimonial desoyendo las voces criticas provenientes del activismo
sexual radical, del feminismo y del activismo afroameficano es ”'unévnueya evidencia

de que la marea alta no levanta a todos los botes” (Love, 2015: 187). Asi, Love pone‘en
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primer plano cual es el tipo de sujeto no sélo que emite este discurso sino que parece
ser, también, su destinatario ideal: un sujeto gay 0 lesbiano, blanco, clase media,
trabajador, monogamico y en pareja. Otra de las escenas en las que la autora nota el
caracter e)kclusionario de las politicas pragmaticas LGBT es en la campafia Mejorard [It
Gets Better], un movimiento para .acabar con la violencia hacia los jovenes queer. A
pesar de los fines altruistas de esta campafia, Love poné en cueétién el tipo de vida
que aparece representada en la campafia y cual pafe_ce ser el destinatario de este
“futuro méjbr" al que los jovenes pueden aspirar, “una imagen de una masculinidad

rica, blanca, normativa y sin discapacida'des" (188)Y.

A mi entender, el punto mas interesante de Love, sin embargo, es que en lugar
de negar la idea de progreso o criticar el matrimonio igualitario, su objetivo es
" reflexionar sobre qué queda afuera, cuales son las nuevas exclusiones que este tipo-de
discurso puede generar. Para eso, la autora explora la pelicula Escdndalo con el fin de
‘detenerse en la figura de la lesbiana solterona, Barbara Covett. Si bien la
representacion de esta mujer —s_dla, enclosétada, vengativa- ha suScita;lo varias
criticas por parte del activismo LGBT, al sostener que reflotaba una visién homofébica

y miségina de la lesbiana, Love considera,

que el filme es valioso por su insistencia en que no mejorard. Al focaliza( lo
negativo y la fuerza repetitiva de la exciusidn social, la pelicula se ocupa de la
. necesidad de dar cuenta de la persistencia de la homofobia en un momento que
Se concibe a-si mismo comé “post-gay” (18_'9.).‘ , o
Love caracteriza a Barbara Covett como un anacronismo. La pensadora remarca que
hoy en dia la solterona sigue siendo representada como un “objeto de sospecha, pena
y desdén” (192). A pesar de la em-e}gencia de movimientos asexuales y de que el

feminismo haya reivindicado la independencia femenina, el estigma hacia la mujer sola

107 Podemos encontrar una parodia, desde un humor politicamente incorrecto, que se burla de la
eficacia de la campafia It Gets Better en el capitulo 5 de la serie web, The Slope: Superficial,
Homophobic  Lesbians, creada por Desiree  Akhavan e Ingrid  Jungermann:
http://theslopeshow.com/2010/09/05/episode-5-it-gets-better/
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sigue existiendo.

El aspecto crucial de la critica de Love es que esta carga de estigma hacia la

solterona —y en especial hacia la solterona lesbiana— se ha visto acrecentada en una

época, como la actual, en la que las mujeres pueden casarse con otras mujeres. En un

momento en el que ya no es necesario estar sola ni ocultar el deseo lésbico, la solteria
es todavia mas derﬁgrada, vista como un remanente, una anomalia, .una situacion que
parece no tener razon de ser. Recuperando la nocion de temporal drag, Love sostiene
que la solterona lesbiana “al hacer presente pasados descartados o rechazados, actua ‘
como un arrastfe [drag] en el presente” (193). La solterona, asi, aparece como una
figura del retorno de lo excluido, como una aguafiestas que viene que arruinar los
nuevos tiempos de la felicidad homonormativa. Nuevamente, el punto de Love no es
negar esta felicidad sino preguntarse qué pasa con quienes no Iogréh entrar en la
fiesta, qué sucede con aquellas figuras que no parecen hacer una transicion facil de la

vergiienza al orgullo —la bandera central del colectivo LGBT.

En este sentido, creo QUe la apuesta de Love esta en sintonia con la defensa
que hice, en la primera parte de la tesis, de la proliferacién de figuras identificatorias,
ya no sélo del pasado sino también del presente. Barbara Covett puede ser una de
estas figuras: la mujer lesbiana, amargada, vengativa, éolitaria, enclosetada, vieja y
clase baja de la pelicula puede servir no sélo para interrumpir aquellas narraciones
dominantes sobre el “mejor” futuro queer sino también para que quienes no

encuentran comodidad en el discurso del orgullo y el progreso, no se sientan tan solos.

~ Si las representaciones negativas del pasado podian-ser redimidas enterrando a los

muertos y separando su dolor ae nuestro presente tolerante, la presencia de sujetos
queer tristes y melancdlicos en la actualidad desarma ese presente, mostrando q'ue no
todos habitamos el mismo ahoré de la misma manera. El valor de este tipo de andlisis,
a mi entender, es lograr mostrar no sélo la presencia de éstos anacronismos sino
también permitirnos reflexionar sobre las inc‘omodidade_s que generan, el tipo. de
reacciones que suscitan, cémo se los incorpdra o se los ni_e'gé en una politica y una

historia sexual supuestamente inclusiva.
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4.6. Preguntas finales

Me gustaria cerrar este capitulo planteando algunas preguntas y reflexionando sobre ;
algunas tensiones en los estudios sobre temporalidad gueer. Sin negar la productividad
tedrica de esta nocidon —que intenté demostrar en los apartados anteriores— quisiera
detenerme sobre dos de sus.nucleos problematicos: la especificidad de la idea de
“temporalidad queer y el vinculo entre temporalidad y politica qué se traza en la
Iiteratﬁra'analizada. El primero. de estos nucleos me perrhitiré resumir algunas de las
notas principales de la temporalidad queer, mie'ntras que el segundo sehtaré las bases
para avanzar, en el .capitulo siguiente, a las consideraciones sobre el futuro, el

progreso y las normas en teoria queer.

* Especificidad - de la temporalidad queer. Como vimos, la temporalidad queer sirve
para pensar aquellos relatos y figuras de experiencia que ~en'tran en tensién ya sea con
las notas del tiempo “objetivo” o cierta nérracién normativa sobre las etapas
temporales de la vida. De esta forma, lo que se propone con esta nocién son dos cosas:
primero, mostrar la insuficiencia de las caracterizaciones del ti"empo como
homogéneo, vdiscreto, lineal, unidireccional y absoluto cuando se trata de pensar la
experiencia humana del tiempo, en general; y'Ia exberiencia sexuada y generizada, en
particular; y, segundo, exhibir y desnaturalizar la predominahcia de éiertas narraciones

crononormativas y los ideales de género y sexualidad que implican.

Siguiendo esta linea, ihtenté demostrar que uno de los aportes centrales de
estos estudios es agregar a la distincién clésic‘a entre tiemquobjetivo y tiempo
subjetivo la idea de tiempo natur_alizédo y mostrar de qué modo las narraciones
‘crononormativas que naturalizan el tiempo se apoyan en presupuestos e ideales en
torno al sexo y el género. También me detuve —aunque volveré sobre esto en el
'c'apl’tulo siguiente— en cdmo los .autores queer ponen en cuestion- no sélo la
-preponderancia de lineas vitales heteronormativas sino también el modo en que las

sexualidades diversas buscan incorporarse a estas secuencias vitales ligadas a la

3
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familia, la monogamia y la reproduccion.

Ahora bien, uno de los primeros problemas que exploré es qué es lo que hace
gueer a la nocion de témporalidad queer. Como vimos, la critica de estos autores
queer al tiempo homogéneo y vacio, al tiempo naturalizado y a la divisién clara entre
pasado y presente no es cdmpletamente novedosa —como el uso de las teorias de

-~ Benjamin, Derrida, Harvey y Bloch, lo demuestran. Asi y todo, lo que creo que estos
autores queer si consiguen hacer es-mostrar la importancia de! géneroy la sexualidad
en la postulacion dé fiempos normativos asi como también la falta de importancia que

estas dimensiones adquieren en los estudios clasicos sobre el tiempo.

Mas importante todavia es la identificaciéon de una tensién entre una forma
minorizadora y una universalizadora de entender la temporalidad queer. Por un lado,

. hemos notado que los autores queer tienden a detenerse en el modo en que la
experiencia sexual disidente desordena la temporalidad lineal (asimismo, también
hemos encoﬁtrado -afinidades entre la tempora!idad queer y otras experiencias
_>corpc'>rales en principio no tan evidentemente queer como la de los usuaribs de drogas
y la de una mistica heterosexual Margery Kempe). Pero, por otro lado, también hay un
uso universalizador de la nocién de temporali'dad queer cuando los autores piensan a
la experiencia subjetiva del tiempo como algov que enrarece, distorsiona y pone fuera
~ de quicio al tiempo lineal. En este sentido, uno podria argumentar —como lo haée
Dean— que no hay nada especifico en la forma asincrénica o anacrénica en que ciertas
identidades sexuales experimentan el tiempo éino,que se frata, mas bien, de la fdrmé ‘_
“en ‘que .cualquier individuo siente la temporalidad: marcad.a por memoria.s,.
expectativas, fantasrﬁas, traumas, aceleraciones y detenimientos, etc. En este sentido,
creo la nocion de temporalidad quéer vuelve a hacer presente algunas> de las
‘ambigliedades semanticas que ya habia resaltado en la introduccion .a esta tesis: su
capacidad de abrirse para adjetivar todo tipo de experiencias e identidades (por
ejemplo, todos somos queer ya que todos tenémos experiencias e identidades. no
esenciales ni-'natur'ales y'todos vivimos el tiempo fuera de qUicio} asi como también su

. capacidad de cerrarse para diseccionar el mundo entre hegemonia y oposicién (i.é.

queer es aquello que entra en tension con las normas genérico-sexuales vigentes,
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paradigmaticamente, con la heteronormatividad y la crononormatividad).

Creo que estas discus—io'nes sobre la especificidad de lo queer como adjetivo
pueden servir, también, para penSar otra de las tensiones que encuentro en estos
textos: éen qué tiempo especifico emerge el tiempo queer? Para Halberstam, por
ejemplo, los tiempos queer aparecen en la posmodernidad, obfurando su aplicacic’m
hacia otras Iatitude_s histéricés. Para Dinshéw, en cambib, los tiempos queer pueden
‘ser encontradbs en el medioevo asi como también en la actualidad —excluyendo del -
analisis los tiempos de la modernidad. Finalmente, como se verd en el capitulo
'siﬂgu'i>ente, ;;ai'a autores como Mufioz lo. qt}eer es algb intrinsecamente futu;o, cuyo |
fiempo todavia no ha aparecido (mientras que, para Edelman, no hay futuro para lo

queer).

Esta pregunta apunta al modo en que se caracteriza, a mi entender
problematicamente, el gran enemigo de la temporalidad gueer: los tiempos modernos.
La modernidad aparece, con frecuencia, demonizada en la literatura queer.
Supuestamente, ‘es alli donde emergen gran parte de los problemas que seguimosv
arrastrando en la actualidad: la patologizacion de la sexualidad diversa, la nocion de
- progreso, el sujeto universal —y excluyente — de la historia, la bio-anatomo-politica que
_controla y normaliza los cuerpos y las poblaciones, etc. La modernidad funciona,
paraddjicamente, como una fo_rma de temporal drag en los estudios gueer, un objeto

de critica que arrastramos en el presente sin poder sacéarnosio de encima.

- Aunque no es este el momento de hacer una defensa de “la modernidad” —lo
que’sea que esta expresion signifique— si me interesa identificar algunos problemas en
su uso para pensar la tempdralidad queer. La critica a los tiempos modernos aparece,
con bastante fuerza, en fa obra de Carolyn Dinshaw, quien intenta conectar la
temporalidad queer de los sujetos contémporéneos a las temporalidades medievales
con el fin de pensar por fuera de las caracterizaciones temporales modernas. Si en el
capitulo 'anterior_habl’am'o-s: notado ecomo Dinshaw cuestionaba el modo simplificador
- . con que los modernistas describian la Edad Media, me pregunto si ella ‘no_ termfna

cayendo en una actitud similar cuando opone la multiplicidad de tiempos del
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medioevo a la simplificacién temporal moderna. Por ejemplo cuando se refiere a

los diferentes y a veces contradictorios tipos de percepcion del tiempo que
operaban al mismo tiempo en la Edad Media: agrario, genealdgico, ciclico,
sagrado/biblico” e histérico. Estos eran otro tipo de “actitudes hacia el tiempo”
- respecto a lo que Gurevich identifica como el “reconocimiento moderno de su
flujo rapido e irreversible y... su identificacion de un Unico presente” (Dinshaw,

2007: 110-111).

Esta reduccidon del tiempo moderno a la irreversibilidad y la aceleracion no es
: propiedad privada de Dinshaw..De hecho, se habia hecho presente en el anlisis
temporal que realizaba Koselleck, si bien su tesis del caracter unidireccionalque
- adopta el tiempo moderno no implica, como para Gurevich, un Unico presente sino
que es compatible con la idea de Gleichzeitigkeit der-Ungleichzeitfgen que el aleman
recupera de Herder. Quien ‘marca los problemas de la asociacién que Koselleck
establece entre la modernidad y el tiempo Ii‘neal e irreversible es Eh’a; Palti,

especialmente en relacién coh cémo esa asociacion lo obligd a dejar afuera a toda una
serie de filosofias de la modernidad temprana. Corrigiendo al filésofo aleman, Palti

sefiala que,

De hecho, el -ngro mas caracteristico y determinante del arribo de lo que
. cqmﬂnmente se'conoée como Edad Moderna fue! precisamente, el desarrollo de
la nocién de reversibilidad tempo‘ra'l. Esta nocic’)ﬁ se encuentra perfectamente
formulada por Laplace y simbolizada en su «pequefio demonio»: aquél capaz de
conocer el universo completo en su estado actual, decia Laplace, «tendria el

pasado y el futuro ante su vista»” (Palti, 2004: 69).

Si bien no es este el lugar para. ofrecer una caracterizacion sofisticada de la
temporalidad de la modernidad, me genera cierta sospecha las generalizaciones que

suelo notar en relacidén a este periodo en teoria queer. No obstante, si creo que en
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algunos de los estudios sobre temporalidad queer aparece otro tipo de actitud hacia
este tema. Como vimos mas arriba, Luciano retoma la critica de Foucault en Historia
'de la sexualidad para exhibir la proliferacion de temporalidades modernas, el modo
diferenciado en que el tiempo se despliega en distintas esferas (la doméstica, la
nacional, la productiva, la religiosa). Pa‘ra Luciano, la nociéon de biopoder permite
entender la “produccion de la vida segtin varias temporalidades” (Luciano, 2007: 9, mi
cursiva). En el texto “Bareback Time”, de Dean, también notamos una reconsideracion
de los tiempos modernos. Para él, la idea de habitar temporalidades multiples, lejos de
perterieéer al ﬁwedidevo, a la posmodernidad o a Io-’_queér, pué‘de‘ser_ rastreador-a. la _
- idea de interrupcién de la flecha del tiempo que propulsé Ia Revolucién~Franéesa; y
Love muestra que la idea de progreso necesita la idea de retroceso, lo cual no niega _el
caracter unidireccional del tiempo pero si muestra la simultaneidad de 'lo no
vsimulténeo‘y las practicas alocrénicas de la filosofia de la historia —entendiendo el
-alocronismo como la constitucion de un objeto de estudio a través de la negacién de

su co-temporaneidad con el sujeto de enunciacién.®

* Tiempo y politica. Antes de avanzar a las consideraciones sobre las politicas
temporales que trabajaré en el capitulo siguiente, me gustaria detenerme en un
élemento de la nocion de temporalidad queer que sirve para repensar el vinculo entre
la sexualidad y la politica: su iﬁterés en el atraso, en lo anticuado, en los anacronismos.
Como vimos previamente, estas caracterizaciones que sirvieron para denigrar o
patologizar a las précticas e identidades sexuales en los discursos expertos modernds,
son recuperadas por los autores queer ‘como formas alternativas y -criticamente

productivas de oponerse a la crononormatividad.

Hay un corolario interesante de esta resignificacion: permite leer a la teoria
queer por fuera de las coordenadas vanguardistas y revolucionarias con las que, a

veces, suele ser asociada. Como sefiala Freeman, con bastante lucidez y autocritica:

108 Si recuperamos el modo en que Dinshaw caracteriza a la vida como un fendmeno esencialmente
anacronico, la ubicacién del tiempo queer en un momento especifico parece desdibujarse. En su
articulo, Dean se pregunta, interpelando a Dinshaw, por qué, si la temporalidad muitiple define a la
vida en esta tierra, elia la llama queer.
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. Hasta hace poco los esfuerzos dominantes de la teoria queer han tendido a
privilegiar lo avant-garde. En un momento de mi vida como académica de la
teoria y cultura queer, pensaba que el punto de lo queer era siempre estar
adelante de las posibilidadés sociales existentes. En este modelo, parecia Aque los
sujetos gueer verdaderamente queer disolvérian las formas, desintegrarian las
identidades, aplanarian las taxonomias, desdefiarian lo social vy, incluso, -
repudiarian lo politico enteramente {y, de hecho, hay un costado de la teoria

queer que privilegia este tipo de fr_abajo negativo). (Freeman,‘ 2010: xiii)

Siguiendo esta lectura, el interés p;)r lo demodé, lo atrasadé, lo que .QUeda en la
retaguardia de las historias de progreso parece marcar una nueva direccién en los
estudios.queer. No'obstanté, ‘me pregunto si ho es posible volver a romantizar estas
interrupciones temporales como formas de subversion politica. Como veremos en el
capitulo siguiente, creo que en el debate Mufioz-Edelman esta idealizacién de lo
disolvente, de lo queer como una navaja que rompe toda moldura, reaparece con mas

- fuerza que nunca.

~ En los textos de temporalidad queer que resefié en este capitulo, sin embar,go,‘
creo que aparece una mirada mas matizada y critica sobre el potencial politico de la
asincronia y el anacronismo. Especialmente, en aquellos influenciados por.Ernst Bloch
y su lectura de la apropiacion naii de los sentimientos de atraso del pueblo aleman.
‘Dinshaw vuelve sobre esta apropiacion para cortar cualquier nexo.inrriediat_o entre .
asincronia y subversion y Dean critica explicitamente la celebracién de la asincronia
queer como algo necesariamente positivo. De hecho, al mostrar. que la respuesta a la
asincronia pue_de ser la busqueda de certezas, y que> esto marca afipidades entre una
practica sexualmente radical como el bareback y el gran fantasmé 'hqrhonormativo del
matrimonio igualitario, el texto de Dean rompe con cualquier asociacién facil entre

temporalidad queer y transgresion.

Creo-que un gesto tedrica y politicamente loable de estos autores es entender y

tomar en serio el malestar afectivo que puede generar la temporalidad queer. Dean
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comprende la necesidad de lidear con las ansiedades de un futuro incierto, Dinshaw
recuerda el rechazo y las écuSaciones que sufria Kempe, Love acentua los dolores, la
pena y el aislamiento de quienes quedan por fuera de la historia de progreso y
Freeman déCide tomar en serio —y lo caracteriza como un aspecto “no queer” de su
teoria- ';el deseo de la gente de aquel aIivid, del privilegio de ser ordinario” (Freeman,
2011: 29). No obstante, considero que quizas sea importante comenzar a pensar en
este deseo por lo ordinario, esta necesidad afectiva de correrse de ciertos nichos de
resistencia —asi como también la problematizacvién de la dicotomia entre subversion y
asimilacién— no necesariamente como algo “no queer” sinovcomo un aspecto medular
de e'stalv corriente. El retorno de lo normativo en una teoria apasionada por la anti-
normatividad -y los rhodos de exorcizar o acoger este fantasma- sera, justamente, el

tema principal del capitulo siguiente.
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Capitulo 5. -

éSin futuro?

Por momentos, me siento incémoda habitando Ia

~palabra  “queer”, preocupada "de. que no soy lo

- suficientemente queer, o que no lo he sido durante

demasiado tiempo o que no soy la clase correcta de

persona queer

—Sara Ahmed, The Cultural Politics of Emotion

'Me preocupa ver las dindmicas que emergen donde la

gente ha creado la nueva poli-norma, y luego se
detestan a si mism*s si no pueden vivirla. Si no son
perfect*s siendo no-celos*s, no-sintiéndose-amenazad*s
Y estando totalmente encantad*s por sus parejas,
inmediatamente explota que ell*s han .fraCasado de

algin modo. Yo mismo me he sentido de esta manera.

—Dean Spade, “Para amantes y luchadr*s”

¢Qué significa sentir culpa, frustracion o incomodidad ante el modo en que uno habita

una categoria sexual? ¢Es la identidad sexual o de género algo en lo que uno pueda

fracasar? O, mejor dicho, ées posible no fracasar? Este capitulo se ocupa de estos y

otros problemas a partir del estudio de la relacién entre la temporalidad, la sexualidad

. y la normatividad en estudios queer.
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Como intenté demostrar .en el capitulo anterior, la nocién de temporalidad
- queer surgié como una forma de pensar aquellas experiencias del tiempo que rompen
con la armonia de las narraciones crononormativas. En la literatura gueer analizada,
vimos que la crononormatividad moderna era entendida en un sentido amplio que
incluia no solo la corporeizacion de ritmos capitalistas sino- también el modo en que
ideales de género y sexualidad contribuyen a naturalizar y privilegiar cierto relato
sobre el orden y el valor de las etapas de la vida. En este capitulo volveré sobre la
nocién de temporalidad gueer pero con el propdsito de examinar no sélo los.ideales
heterosexuales, familiaristas y r'eproductivvos hegemonicos sino también las nuevas

normatividades que emergen dentro de las subculturas sexuales.

Para llevar a cabo este andlisis, utilizaré como puntapié dos discusiones sobre el
tiempo y la politica en teoria queer. En el primer apartado, me dedicaré a la critica de
Jay Prosser al modo en que los estudios queer —part’iculérmente,.Halberstam y Butler—
(mal)interpretan la transexualidad y la construyen como un anacronismo. A pesar de
sus diferencias, en esta primera parte intentaré demostrar que los tres comparten un
deseo tedrico-politico similar y acufiaré Ia’ expresion narraciones progresistas de
identidad para caracterizar a su enemigo comun. En el segundo apartado, examinaré
las diferencias entre Mufioz y Edelman en relacién con el futuro, la politica y lo queer.
Si bien intentaré argumentar a favor de leer sus textos como insumos para vivificar la
imaginacion politica queer también cuestionaré el modo en que entienden la politica y

el tiempo.

Una de las caracteristicas de este capitulo es que pondra a la teoria quéer en el
banquillo de los acusadoé y se detendra en. algunas de las criticas —internas y externas—
que se le suele formular. En el tercer apartado, analizaré los cuestionamientos
recientes a la anti-normatividad queer ya que permiten introducirnos al corazoén
mismo del debate politico que quiero explorar: la relacién entre lo queer y la
‘t}ansgresién. En este tercer apartadé, argumentare afavor,de la necesidad de Iidéar

con IosVesqueletos'normativos en-el arrr]ario que'er.a partir‘de la problematizacién de la
distincion entre asimilacion y subversidn. Finalmente, en las conclusiones, volveré a la

cuestidon ontoldgica e identificaré algunos aportes posibles de estas discusiones
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temporales para complementar la critica al esencialismo genérico-sexual.

5.1. Narraciones progresistas de identidad

En el libro Second Skins: the dey Narratives of Transsexuality, Jay Prosser estudia toda
una serie de relatos que ponen en primer plano la importancia del éuerpo y la
materialidad en las trayectorias transexuales. Para los fines de esta tesis, es
importante remarcar que el autor justifica su tarea sefialando que “las limitaciones de
la teon’é_ queer en torno a la transexualidad hacen que mi p>royecto 'sea necesario” -

.(Prosser, 1998: 6). En este libro, Prosser recupera algunos topicos que aparecen en las
narraciones transexuales que, 'sv‘egun véI, entrarian en contradiccion con lo gueer. Si la
teoria queer se ha caracterizado por defender la 'desnaturalizaci_én de las identidades
de género rhostl;ando su caracter performativo, el intento transexual por invisibilizar Iai
transicion y hallar un refugio en_ alguno de Ios'géneros preexistentes, iria en contra de
sus preténsiones: “El/la transexual revela los limites de la teoria queer misma: lo que’
yace mas alla o debajo del terrevno preferido de la performatividad de género”

(Prosser, 1998: 6).

Entre los blancos de -Ié critica de Prosser encontramos dos grandes
protagonistas de esta tesis doctoral: Judith Butler y Jack Halberstam. En este apartado,
me gustaria examinar la critica a estos autores ya que me perrﬁitiré poner en discusién
cierta forma de entender la teo_rl'a queer que, a mi entender, reduce sus postulados a
una caricatura posmoderna —un tema al que retornaré en el tercer apartado. Pero,
fundamentalmente, lo que mas me interesa es demostrar que, a pesar de sus
diferencias, estos tres pensadores comparten el deseo de evitar lo que llamaré
narraciones progresistas de identidad, es decir, concepciones sobre la identidad de
género y sexual sostenidas sobre una estructura narrativa teleologica. Este tipo de
. relato a'sum\e la existencia de estadios mas evolucior‘\a‘d'os' y/d 'auténticos de la
’se'xualidad»y el génefo de cara a otras experienciés consideradas anticuadas, derivadas

o falsas. A partir de la lectura en paraIeIo'deI debate entre Prosser, Butler y Halberstam
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y la nocién de temporalidad queer, en este apartado quisiera comenzar a explorar las
relaciones intrinsecas entre la estructura temporal de las narraciones identitarias y su

valoracién ontoldgico-politica.

Segun Prosser, hay dos grahdes tendencias en teoria queer cuando se
interpreta la transexualidad. Por un lado, algunos pensadbres la celebran ya que las
personas transexuales lograrian quebrar el nexo causal entre sexo (biolégico) y género
(cultural); por otro lado, hay autores que consideran que, al pretender alinear su
identidad de género a su cuer’po, los sujetos transexuales terminan reforzando el nexo
sexo/éénero y el binarismo. -El problema de estos enf_oques, segun Prosser, es que
toman a la transexualidad como una figura de eﬁ su teoria —ya sea subversiva, ya sea
conservadora—, en lugar de analizar la experiencia vivida y los testimonios reales de las

personas transexuales'®

Prosser considera que esta tendencia se reproduce en la obra de Butler y
Halbérstam. El problema principal qu’e've en sus teorias es que celebran el valor dé las
identidades transgénero —i.e. aquéllos sujetos que cruzan unicamen‘te'lasvfronterars del
género sin modificar la materialidad del sexo (por ejemplo, las drag queens y las
lesbianas: butch)— al mismo tiempov que desdefian las identidades transexuales que
pretenden literalizar ese cruce en su cuerpo y encontrar un “hogar” en alguno de los
géneros binarios dados. En estos' textos queer, habria una ”idéalizacién de lo
transgénero como una fuerza queer transgresora” —una potencia disruptiva que ho

suele ser adjudicada a la transexualidad (Prosser, 1998: 23).

*Prosser versus Butler. En el capitulo “Judith Butler: Queer Feminism, Transgender,
and the Transsubstantiaton of Sex”, Prosser sostiene que el analisis de las actuaciones
travestis constituye una parte central de la teoria butleriana y que ha sido ella una de

las responsables de transformar a lo transgénero en un icono queer. Segun Prosser,

109 Recuperando ciertos postulados de la fenomenologla yla neurocnenua Prosser intentara demostrar
que algunas de las férmulas recurrentes que aparecen en los testimonios transexuales —como el
“estar encerrada/o en el cuerpo erréneo” o el “querer ser una mujer/hombre completa/o”- son
.modos legitimos de expresar {a experiencia trans y N0 meras declarauones allenadas producto de la
|mpoan|on de un lenguaje binario y heteronormativo. »
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para Butler, las performances drag no sélo serian el paradigma de la perfomatividad de
género sino también una de las formas de desnatgralizar las identidades de género,
‘sacando a la luz “la construccion performativa de un sexo original y verdadero” (Butler,
2007: 37).M° Efectivamente, el travestismo juega un papel importante en ia obra de
Butler y, en ocasiones, ella localiza alli una de sus fuentes de inspiracion para
desarrollar su teoria sobre la performatividad de género™"’. En el prefacio de E/ género
en disputa, por ejemplo, la pensadora sostiene que la actuacion de Divine, la heroina
travesti del filme Female Trouble'”, nos enfrenta a una serie de preguntas que
. problematizan no éélo lo femenino sino el género en si:n “¢Es el travestismo la imitacion
del género o bien resalta los gestos significativos a través de los cuales se determina el
género en si? ¢Ser mujer es un «hecho natural» o una actuacion cultural?” (3:7). Estas
preg‘untas‘remit‘en a la conclusion rﬁés‘imbortante de su libro: la falta de originaﬁdad y
el estatus imitativo de todas las identidades de género. Justémente, para Butler, el
objeto de burla de la parodia drag no son las mujeres sino la idea misma de una

feminidad original o natural.

Ahora bien, como Prosser sefiala, a pesar de.que la autora sostiene que todo
género es performativo, E/ género en disputa ha sido leido como Un argumento a favor
del caracter performativo sélo de las identidades queer. Prosser, en lugar de atacar
esta lectura minorizadora, tiende a cquab‘iIizar a Butler misma por esta mala
interpretacion. Al hacer de las actuaciones drag el ejemplo privilegiado de la

performatividad de género, Butler misma “establece las condiciones” para anudar la

110 Claramente, Prosser esta pensando en el Acapl’tulo final de £/ género en disputa —“De la parodia a la
politica”— un capitulo que Butler ha confesado haber escrito demasiado rapido y cuyo futuro no
anticipo. )

111 En Deshacer el género, Butler brinda una explicacion autobiogréfica de la importancia de las
actuaciones travestis en la formulacion de su teoria performativa del género. Ella relata que cuando
era joven y estaba escribiendo su tesis de doctorado, se la podria describir como una “lesbiana de -
bares” que pasaba sus dias leyendo Hegel y sus noches frecuentando un bar de lesbianas que,
ocasionalmente, se transformaba en un bar drag (Butler, 2004, pp. 213-214). Es alli donde ella tuvo
su primera experiencia del género como un acto performativo: le sorprendié ver en aquellos
supuestos ”hombres” actuar una femineidad que ella, a pesar de identificarse como mujer, nunca
quiso o pudo personificar.’ Lo femenino, que siempre supo que no le pertenecia, le pertenecia a otras
y ella era mas feliz siendo la audiencia de esa femineidad que encarnandola: La parodia drag, asi, fue
uno de los elementos que le permitié a Butler entender que el género, a pesar de su naturalidad
adjudicada, no es mas que una serie de actos performativos.

-112 Que el libro de Butler se titule justamente Gender Trouble marca una intertextualidad, usualmente
no reconocida, entre su teoria de género y el filme de John Waters.
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performatividad a lo queer y lo queer a lo transgénero (Prosser, 1998: 29)%,

De hecho, Prosser sostiene que, en este libro, Butler va insinuando el siguiente

silogismo:
trangénero = performativo = queer = subversivo.

Si bien Butler nunca ofrece un argumento éxplicito para armar esta ecuacion, Prosser
afirma que se sigue de las premisas de su iibro..Entdnces, épor qué Butler anudaria lo
performativo a lo transgénero? Prosser contesta esta pregunta recordando la
interpretacion butleriana de la famosa afirmacién de Simone de Beauvoir segtn la cual
~mujer no se nate sino que se hace. Recordemos que, en la lectura butleriana, si
ilevamos esta frase hasta sus Ultimas consecuencias el resultado es el quiebre del nexo
necesario entre sexo y género. Si sef mujer no es producto de una compulsion natural
sino el resultado de un aprendizaje cultural, no hay motivos para sostener que ser
mujer sea algo que deba realizarse, necesariamente, en un cuerpo femenino, ni que
ser hombre se desprenda, obligatoriamente, de una anatomia masculina. El vinculo
entre un sexo femenino y el género mujer es, por ende, contingente, el resultado de

actos performativos que se pueden dar en cuerpos de diverso tipo. Lo transgénero, asi,

es explicado apelando a la performatividad. Esto nos conduce a la segunda parte del

silogismo —la parte mds problematica ya que involucra uno de los conceptos mas
dificiles de la obra de Butler: la subversién. Como vimos en el primer capitulo, una de
las tesis de la teoria performativa es que la naturalizacién del sistema binario y
heteronormativo se afianza, especialmente, cuando la repeticion de actos generizados
sigue el guion de la heteronormatividad. Es por eso que las identidades de género
heterosexuales y cisexuales se presentan chmo lo natural mientras que las identidades

de género que se alejan de estos ideales, aparecen como desviaciones o falsedades. El

* 113 Para dar un ejemplo de cémo la performat/wdad de género se convierte en performat:wdad queer,
Prosser. recuerda que Sedgwick, en Tendencies, se refiere a Butler como un referente central para
pensar la “performatividad queer”, como si solo las’ identidades queer fueran performativas.
(Prosser, 1998: 28). No obstante, creo que Sedgwick no estd pensando en la performatividad de las
personas queer sino en el caracter queer de la performatlwdad misma, su potencialidad para
retorcer y resignificar lo dado.
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punto clave es que, de acuerdo con Butler, son, justamente, estas “desviaciones” las
qué nos ayudan reconocer la “verdad” oculta del género: su caracter no esencial, no
necesario, no natural. En palabras de Butler: “lo insdlito, lo incoherente, lo que queda
«fuera», nos ayuda a entender que el mundo de categorizacién sexual que
‘presuponemos es construido y que, de hecho, podria construirse de otra forma.”
(Butler, 2007: 223). En este libro, el hecho de que las préctica/s‘ transgénero logren :
exhibir el caracter performativo de todo género, las posiciona como una fuente de
transgresion politica. A pesar de que, en Cuerpos que importan, Butlér marcara una
distin¢ién ‘importanfe entre desnaturalizar y subvertir, y dira que no toda
desnaturalizacién es de por si subv‘ersiva, Prossern‘argumenta, a mi entender
‘correctamente, que én ese libro posterior Butler debe separar estos dos términos

porque en E/ género en disputa tiende a solaparlos.**
Prosser avanza en su critica, sosteniendo que el silogismo original de Butler

trangénero = performativo = queer = subversivo

depende y se nutre de otro silogismo:

114 Este problema en la obra de Butler y la diferencia entre E/ género en disputa y Cuerpos que
importan ha sido el tema de un articulo que presenté en la Revista de Filosofia y Teoria Politica: “E|
. papel del travestismo en el pensamiento politico de Judith Butler” (Solana, 2014). Alli, sostuve que
en El género en disputa Butler formula una pregunta clave y ofrece una respuesta ambigua: “¢Qué
- establece una repeticién subversiva dentro de las practicas significantes de género?” (Butler, 2007,
p. 283). Su respuesta apunta a la capacidad de la parodia para desnaturalizar las practicas
significantes de género: “Asi como las superficies carporales se representan como lo natural, estas
superficies pueden convertirse en el sitio de una actuacién disonante y desnaturalizada que
‘descubre el carcter performativo de lo natural en si” (Butler, 2007, p. 284, mi cursiva). Pero, mas
adelante, afiade la desestabilizacién: “Por consiguiente, hay una risa subversiva en el efecto de
pastiche de las précticas parédicas, en las que lo original, lo auténtico y lo real también estan
constituidos como efectos. La pérdida de las reglas de género multiplicaria diversas configuraciones
de género, desestabilizaria |a identidad sustantiva y privaria a las narraciones naturalizadoras de la
heterosexualidad obligatoria de sus protagonistas esenciales: 'hombre' y 'mujer’. (Butler, 2007, p.
284, mi cursiva). En estos pasajes emerge una ambigiiedad presente en su obra temprana: la-
subversién puede entenderse o bien como desestabilizacion de las practicas, identidades y normas
de género o bien como desnaturalizacién de las mismas. Este solapamiento es problemitico ya que,
como la misma Butler reconoce en su libro posterior, la heteronormatividad tiene varias formas de
establecer su primacia, si bien la mds eficiente y usual es la naturalizacién, hay ocasiones en que la
heterosexualidad admite su falta de originalidad y, lejos de tambalear, sigue ejerciendo poder.
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no transgénero = constatativo = hetero = naturalizante

Asi, él puede probar que Butler sucumbe a una tendencia comun en teoria queer: “la
evaluacion de todas las representaciones sobre la base de si revelan (“bueno”:
antiesencialista) u ocultan (“malo”: esencialista) su caracter construido” (Prosser,

1998: 15).

Antes de seguir avanzando, quisiera aclarar que lo que Prosser critica con
m'ayor_ agudeza es que la caracterizacion butleriana de lo transgén_elro no sirve_para
analizar todas las précticas trans. Especialmente, no sirvev para caracteriiar ala
transexualidad, una identidad de género que, segin el autor, en lugar de ser
performativa, pretende simplemente ser (Prdséer, 1998: 32). El problema no es, como
pérece sostener Butler eﬁ»”CriticaIly Quéer"; si la teoria queer es capaz de estirarse
para incluir a todas las identidades no normativas sino si deberia hacerlo. Para Prosser,
la respuesta es negativa, ya que .‘Ias prerhisas teéricas de los estudios queer —
especialmente, su caracterizacion del género como acto performativo¥ imposibilitan el
analisis de las experiencias transexuales. El punto de Prosser es mostrar que la teoria
queer desdefia lo mas importante de la transexualidad: las narraciones en las que se
manifiesta un deseo f_ervien'ge de llegar a ser un hombre o una mujer en lugar de
meramente performar estas identidades (32). El proble‘vma de como Butler interpreta a
de Beauvoir es que en lugar dé pensar que. mujer es algo qué se hace, sostiene que, en
realidad,l nunca es completamente pbsible convertirse en mujer, el género es algo que
jamas se llega a ser, se trata de un fracaso constante: “El precepto de ser de un género
" concreto obligatoriamente genera fracasos: una variedad de configuraciones
incoherentes que en su multiplicidad sobfepasan y desafian el precepto mediante el
cual fueron generadas” (Butler, 2007: 182-183). Para Prosser, el hecho de que, para Ia
teoria performativa, “el género no-aparece como el fin de una narrativa de devenir
sino como momentos 'performativos a lo largo de un proceso” imposibilita tomar en
serio aquellas trayectorias trans en las que convertirse en hombre o mujer no es ni un

fracaso ni un momento performativo sino el fin del relato (Prosser, 1998: 30).'**

115 Aqui seria interesante explorar si la diferencia entre Prosser y Butler obedece no sélo a una
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A Prosser le interesa analizar el cambio en la teoria butleriana a partir de
Cuerpos que importan ya que es alli donde la autora logra complicar los silogismos
previos, atendiendo a la necesaria coexistencia de gestos de insurreccién y de
resubordinacién en las repeticiones parddicas. En este libro, Butler vuelve sobre su
' previa caracterizacion de las parodias drag pero a partir del analisis del documental
Paris en llamas de Jennie Livingston. Unb de los testimonios que aparecen en el filme,
el de Venus Xtrévaganza, es utfljzado por Butler para repensar los vinculos entre la -
desnaturalizacién del género y su subversién. Venus afirma buscar el cambio de sexo
‘para ser “una mujer completa”, querer casarse por iglesia, con un \)estido blanco, ser
una malcriada y rica chica blanca, encontrar un buen marido, tener hijos y vivir en los
suburbios. De a;uerdo con Butler, “Venus y,-de'manera mas general, Paris en llamas,
plantea si hacer una parodia de las normas dominéntes basta para desplazarlas; en
realidad, si la desnaturalizacion del género no puede llegar a ser en si misma una

manera de reconsolidar las normas hegemoénicas” (Butler, 2005: 184).

~Enun anélisié polémico, Butler sefiala que ese orden de lo Simbélico que Venus

no pone en duda sino que pretende adoptar, es el mismo responsable de su muerte
(supuestamente, en manos de un cliente tras descubrir que era una mujer con pene).
Si bien Prosser celebra la complejizacion de la dicotomia subversién/asimilacién. en
estev segundo libro, también considera que hay algo “no sélo sorprendentemente
irénico sino lindante en la perversidad critica” en que Butler considere a Venus como
subversiva por las mismas razones que sostiene qUe fue asesinada. De acuerdo con
Prosser, en el ésquema butleriano, ‘si bien Vehus es reinscriptiva en su deseo de ser
una mujer completa, también habria un resto de potencial transgresor en el hecho de
due ella no completé su trayectoria y murié como una mujer pre-operativa. Asi, si
tenemos en cuenta que Butler tiende a reivindicar la subversién, el resultado perverso
de sLl a‘nélisis'es que la autéra terminaria celebrando que la traYecforia de Venus se

haya visto interrumpida en- su etapa transgénero, una interrupcién que,

diferencia en la concepcién ontoldgica sino también a la importancia que adopta en uno —y no en la
otra— la narracidn. Pareciera que el interés butieriano por pensar el proceso de constitucidon de
género entra en tensidn con la preeminencia que la narrativa transexual tiene en el estudio de
Prosser —con todo lo que la narrativa involucra: secuencia, orden, clausura.
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probablemente, ocasiond su muerte. Si bien Prosser acepta que, en este segundo libro,
Butler entiende mejor que hay algo contradictorio entre lo queer y la transexualidad, lo
que’le preocupa ahora es que Butler elija justamente la figura de Venus, una mujer
transexual preoperativa, para criticar no sélo los momentos en que la transexualidad
falla en ser subversiva, sino también para sostener que cuando esta insubordinacién es
exitosa, termina en la muerte. Asi, “Butler localiza valor transgresor en aquello que

pone en peligro la vida real del sujeto” (Prosser, 1998: 49).

*Prosser versus Halberstam. Antes de responder a la critica prosseriana a Butler, me
gustaria incorporar sus cuestionam'ientos-a Halberstam para'termiriar de armar el
enemigo qvue_er que el autor ataca. En 1994, Halberstam publicé un articulo titulado
"F2M: The Making of Female Masculinity". En este texto, es~cribe.unas lineas polémicés

sobre la transexualidad:

¢

Todos somos transexuales, éxceptb que el referente de trans se hace cada vez
menos clafo (y mas y mas queer). Todas somos travestis {cross-dressers] pero
¢desde o hacia dénde cruzamos? No hay “otro” lado, no hay un sexo ”opues_to”,
no hay una division natural que pueda ser cruzada gracias a la cirugia, al disfraz o
al “pasar”. Todos pasamos o no.;.A No_ existen las personas transexuales.

(Halberstam, 1994: 212).

éQué significa-que todos seamos transexuales.y. que, justamente pbr es0, no existan
los transexuales? A mi entender, lo que Halberstam estaba intentando argufnentar ~tal
vez, de forma un tanto desprolija~ es que no hay una jerarquia ontoldgica entre
quienes cambian de género y quienes asumen aquel que les fue asignado al nacer. En
sintonia con la teoria de la performéti\)i'dad de género, al no existir una compulsion
natural que, teleolégicamente, se manifieste dééde un sexo asignado a un género
de'tern';inado, todos vamos fa‘bricando.nuest’ras identidades de‘género_. No obstante, el

‘autor ha tenido que volver sobre sus pasos y explicarse ante sus criticos. Para Prosser,

- por ejemplo, esta formulacién es un ejempio mds de las teorias posmodernas queer
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que celebran la fluidez y el caracter ficcional de las identidades. El problema es que,
mientras la transexualidad aparece como una figura de la desliteralizacion vy la
desnaturalizacién, el sujeto transexual real mismo desaparece —i.e. no existe.
Siguiendo esta misma linea, en la edicién del FTM Neswletter posterior a este arti_culo,
una comentadora, Isabella, sostuvo que Halberstam encarna el rol de “la feminista
lesbiana que quiere quev Ixs transexuales desaparezcan en una proliferacion
posmoderna de identidades queer” (Halberstam, 1998: 146). Isabella acusa a
Halberstam de centrar su artl’culd en peliculas y videos en lugar de incorporar las
: pélabras de los hombres transexuales post-operativos exitosamente integrados. Segun
esta lectora, a Halberstam no le interesa la realidad de los hombres transexuales

porque esta fascinada por la fluidez y la deconstruccion de las ficciones de género.

Prosser va mas lejos y vincula este tipo de posturas queer a la nocién de “post-
transexualidad” de Sandy Stone, un concepto que fue empleado como una bandera
transgénero, en contréde la voluntad de “pasar” por el sexo opuesto, y a favor de la
. visibilizaciéon de los géneros incoherentes. Lo probleméti¢0‘ de esta pérspectiva, de
acuerdo con Prosser, es que al pretender trascender la transexualidad {(como lo indica
el prefijo “post”), la construye como un resabio moderno, literal y resincriptivo en
oposicion a una transgeneridad posmoderna, transgresiva y queer. Frente a esta
impugnacién de la transexualidad, el autor saldra en defensa de quienes. buscan
literalizar la identidad de género en su cuerpo é identificarse como hombre o mujer.
Prosser sostiene que: ”Allde.jar étrés una narrativa transexual (post) [...] renunciamos a
lo que todavia no tenemos: el reconocimiento de nuestra ‘realidad sexual; la
aceptacion como hombres o mujeres, el derecho a hogares de género” (Prosser, 1998:
204). El peligro del “coming out” que plantea la bandera post-transexual es que
desdefia ese realismo de género que constituye el objetivo principal de los relatos

transexuales.

¢Cudl fue la respuesta de . Halberstam a _'estas acusaciones? En Female
Masculinity —especiaimente en los -capitulos “Even Stone Butches Get the Blues” y
“Butch/FTM Border Wars”— Halberstam subsume su ataque a la denominada “guerra

de fronteras” entre mujeres lesbianas butch y hombres transexuales. En primer lugar,
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sefiala que, a diferencia de lo que plantean criticos como Prosser o Isabella —a saber,
que el articulo defiende una idea de lo butch como posmoderno, subversivo y fluido en
contraposicion a lo transexual como algo anticuado, ingenuo y esencialista~ su
verdadera intencién era “crear un espacio teorético y cultural para la butch
transgénero que. no presuponga la transexualidad como su marco epistemolégico”
(Halberstam, 1998: 146). Es decir, queria que la transgeneridad no sea leida como un

estadio previo e insuficiente en el camino a la meta transexual sino gue sea entendida

como una identidad cuya masculinidad tiene valor en si.

HaIberstamAéompar_te la critica a la celebracion del fin de todas las identidades
y la creencia de que la pura fluidez es la verdadera rebelion —de hecho, como veremos
~ mas adelante, considera que este tipo de “excepcionalismo transgresor” es la nueva
moda neoliberal de los chicos gays, blancos y clase-media que al “rechazar las
etiquetas” desconocen sus deudas con las politicas de identidad llevadas adelante por
-generaciones previas de activistas. Asimismo, como Qimos, todo Female Masculinity es
un gran intento de ofrecer huevas categorias taxonomicas —mas variadas, plUraIes y
complejas— y no el abandono de las mismas. Halberstam sostiene que es ridiculo
vincular la sexualidad y el género a la pura fluidez cuando todas nuestras actuaciones
de género —tanto las normales como las abyectas— se hallan rigidamente estructuradas
por las hormas_,. A pesar de que toda identidad implica algt’m. grado de movimiento
entre cuerpos’, deseos, transgresiones y conformidades, ese desplazamiento no es libre

sino que se encuentra bastante guionado.

Ahofa bien, hay una critica que a Halberstam le molesta particularmente:
aquella que define al teodrico queer, muy prosserianamente, como “el despreocupado
oponente de lo re‘al, el jugador que nb logra entender las luchas de vida o muerte que
implica la definicién de género”- (Halberstam, 1998: 145). A partir de esta

vcaracterizacién, Halberstam examina y cuestiona la forma en que algunas conddctas,
practicas e identidade.s de género se ven ligadas a lo inauténtico mientras que otras se
' hallah vinculadas a lo real. El céso arquetipico de acusacién'de inautenticidad, para
~ Halberstam, es el que recibe la lesbiana b&tch, en tanto se le ha achacado meramente

“jugar” con la masculinidad mientras que son los hombres transexuales quienes
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efectivamente tienen deseos reales de encafnar su masculinidad. Halberstam se
refiere a la “guerra de fronteras” entre las lesbianas butch y los hombres transexuales,
una guerra en la que ambos bandos se acusan y critican mutuamente: algunas
lesbianas ven a los hombres transexuales como “traidores” que cruzaron la frontera y
se convirtieron en el enemigo, o los ven como mujeres butch que creen en la
anatomia, mient‘ras que algunos hombres transexuales acusan a las lesbianas butch de
cobardia por no animarse a hacer la transicién quirurgica. Halberstam nota que, en
estas guerras, entrah en juego supuestos sobre la masculinidad que . permiten
establecer un criterio de valor: se asume o bien que la masculinidad es un recurso
Jlimitado disponible para unos pocos o bien que la masculinidad es un conjunto de
protocolos sobre los que tenemos que estar de acuerdo de antemano. Como intentara
probar, la masculinidad no es algo que plueda'ser determinado a priori y de forma
" universal sind que se encarna y realiza en multiples y variadas formas de vida, algunas
de ellas no necesariamente vinculadas a un cuerpo anatémicamente masculino. En sus
términos: “La masculinidad, por supuesto, es lo que hacemos de ella; tiene
importantes relaciones con el sexo masculino [maleness], relaciones cada ves mas
interesantes con la masculihidad transexual y una deuda histérica con las lesbianas

butch” (Halberstam, 1998: 144).

*Ehemigos en comun. A peéar de.'sus'diferencias, creo hay un elemento qué permite
acercar posturas en principio disimiles como las de Prosser, Butlery Halberstam: todas
ellas rechazan la tendencia a leer aquellas identidades que quieren reivindicar —~ya sea
la persona transexual, la drag queen, la lesbiana butch— como formas previas,'
incompletas, vderivadas o rudimentarias de una identidad mas evolucionada y/o
auténtica. Es a partir de esta similitud que me interesa examinar como el grado de
autenticidad y el valor de transgresién que le otorgamos a una practica e identidad

genérico-sexual mucha‘s-vecés depende de cdmo lo caracterizamos no sélo en relaciéh

con el marco normativo sino también con cierta trama temporal.

La moraleja de Prosser es que, dentro de una mirada que considera que el

“mundo seria un lugar mejor tras el fin del restrictivo binarismo de género, el sujeto
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transexual sera figurado como un estadio previo o como un obstaculo en el camino
hacia la vanguardia. Este tipo de discurso construye un presente habitado por
identidades neotéricas y paleotéricas, una contemporaneidad de lo no contemporaneo
que deberia resolverse en un futuro mas libre. Asi, la transexualidad puede ser
retratada como una creencia demodé en la anatomia o, incluso, como una forma de
falsa conciencia, un modo acritico y alienado de reproducir las normas binarias de
género existentes. Como veremos en los préximos apartados —si bien Prosser no
estaria de acuerdo— creo que los estudios queer» pueden darnos herramientas para
problematizar este alocronismo. No obstante —y esta es la ensefianza de Halberstam y
. Butler—, desde una posicion que parte de la distincion entre lo auténtico y lo ladico, e
identifica a la transexualidad con lo real —por pretender encarnar un género
" determinado y no meramente “disfrazarse”— se ve a las identidades transgénero como
cayendo del lado de lo performativo-inauténtico, un mero juego descomprometido e

irresponsable.

'Si bien entiendo que estas narraciones progresistas de identidad son
problemdticas, creo que es importante preguntarnos si, efectivamente, los autores
trabajados en este apartado avalan este tipo de concepciones y, dado que esta tesis
abreva en los estudios queer, me interesa particularmente saber si éstos sucumben a

las tendencias que describe Prosser.

A mi entender, la lectura que Prosser hace de la teoria butleriana cae en dos
problemas: arma una distincién entre sery perforr}rar que no podria estar mas alejada
de la ontologia butleriana; y. en vlugar corregir los problemaé de reducir la
. performatividad de género a la performatividad queer, sigue abonando esta
interpretacion sesgada. Con respecto al primer punto, me parece sorprendente que
Prosser afirme que las personas transexuales, a diferencia de los sujetosl queer, no
busquen ser performativos sino simplemente ser. No sélo porque Butler ha dedicadp
~ litros de tinta en aclarar que la performatividad no implica una mera actuacion en el
sentido featral del término sino también porque pie-rde de vista el giro ontoldgico que

propone la pensadora. Dentro de la teoria butleriana, la divisién entre ser y actuar no

tiene sentido ya que “El hecho de que el cuerpo con género sea performativo muestra
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que no tiene una posicidn ontoldgica distinta de los diversos actos que conforman su
realidad.” (Butler, 2007: 266). Incluso si uno quisiera argumentar que las actuaciones
de la femineidad en las parodia drag son justamente eso, actuaciones teatrales, y que
muchos de esos actores en realidad no se identifican como mujeres sino como varones
" que solamente quieren ir a disfrazarse a una fiesta sin sentir que abandonan su
masculinidad, esto no es un argumento en contra de que su concepcién de la identidad -
de género. Sea cual sea la identidad de género con la que estas personas se
identifiquen —varén, mujer, travesti— ésta es el producto de la repeticién de normas,
estilos y gestos socialmente disponibles. La teoria de Butlef sirve justamente para
pe'néar una ontologiavde la identidad en el que los actos son constituﬁvos de los
_ sujefos —no es una forma de argumentar que p_orq'ue uno se disfrace de varon o mujer,

para una fiesta o un concurso, magicamente asuma esa identidad.

Esto me Il-eva al segundo problema de Prosser. Si bien el autor reconoce como

- un error reducir la performatividad sélo a lo queer, en lugar de moétrar cémo_la
ontologia butleriana problematiza esta reduccié.n, termina abonando esta mala lectura i
al sost‘enver que Butler arma los silogismos mencionados. Segun Prosser, estos
silogismos -son posibles ‘porque Butler eleva a la transgeneridad al paradigmq de la
performatividad ‘mientras que anuda la naturalizacion a la heterosexualidad. Sin
embargo, que las parodias drag sean privilegiadas por Butler, ya que le permiten
entender el caracter performativo del género, no implica que sean el dnico modelo de

, ‘Ia performatividad. ‘El problema de fo.ndo es que Prosser parece identificar la
perform.ati‘vidad con la exhibicion (por ejémblo, cuando opone la performatividad a lo
cons'tativo),‘ lo cual ﬁo siempre es asn'v. Hay actuaciones que exhiben el caracter
construido del género y otras que tienden a disimularlo pero eso nollleva a que haya
una diferencia de grado entre identidades performativas 'e‘identidades que no lo son.
A mi entender, la potencia del pensamiento de Butler es que pretende‘ erradicar la
distincién ontoldgica entre géneros originales y secundarios al sbster_\er que'todos son
performativos. Volviendo ‘al lenguaje de Sedgwick, habria algo univérsalizador en la .
performatividad, algo que vuelve qu'eerv—en‘ el sentido de no esencial y no natural- a

todos los géneros. Esto es asi ya que “Si los atributos y actos de género [...] son
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performativos, entonces no hay una identidad preexistente con fa que pueda medirse
un acto o un atributo; no habria actos de género verdaderos. o falsos, ni reales o
distorsionados, y la demanda de uﬁa identidad de género verdadera se revelaria como
una ficcién reguladora” (Butler, 2007: 275). Como vimos, para Butler, aquello que las
actuaciones drag parodian no es la femineidad sino la idea misma de género original.
En este sentido, tampoco habria géheros exitosos.y géneros que fracasan; por lo
menos, en términos o'ntolc')gico-s,y todos fracasamos. Para Prosser, el problema de
Butler era no poder ver que hay trayectorias trans en las que la meta es llegar a ser
una mujer o un hombre compieto. Pero, nuevamenfe, esto pierde de vista. el caracter
universalizador de la performatividad: “este fracaso para hacerse «réal» y encamar «lo
‘natural», en mi opinion, es un fracaso de todas las préacticas de género, debido a que
“estos sitios -ontolégicos son-fundamentalmente inhabitables.” (Bufler, 2007: 184, mi

cursiva).

Si no hay. géneros naturales, entonces solo tendremos géneros que se nos
presentan “naturalizados” (los géneros -que iogran \aceréarse e -los ide‘al'es
heteronormativos) y géneros que, a pesar de ser tan construidos como su contraparte
normativa, son repudiados y acusados de irreales o secundarios. Es decir, si en
términos ontoldgicos no hay diferencia de grado —i.e. todas las identidades son
performativas—, en términos politicos —es decir, en términos de recqno_cimiento, de
rechazos o de aceptaciohes éociales, del trato >que reciben y de las oportunidades que
se les abren —sf los hay. En este sentido, entiendo la frustracion ante la frase de
Halberstam ”Todbs somos transexuales”. El peligro de este tipo de expresiones es que
al mostrar la igualdad ontolégica pasa por alto las ‘desigualdades politicas que
establecen importantes diferencias sociales y materiales. Si bien la lectura de Prosser
me parece problemdtica, creo que logra poner el dedp en la llaga sobre las tensiones
unversalizadoras y Vminorizadoras que acechan a los estudios queer: la necesidad de
argu_méntar en contra de la naturalidad de la heterosexualidad —mostrando que todos
somos,p_erformdtivosv(o tran~séxuale§, dirl’a.'HaIberstah.w)—' al mismo tiempo que tienen
que poder dar cuenta de las enormes desigu‘aldades sociales y politicas que se siguen

a pesar de esta ontologia comun —y, en este sentido, coincido con Prosser en plantear

x
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la necesidad de no quedarse Unicamente con la primera de estas afirmaciones.

Creo _que un problema prosseriano similar emerge cuando critica las lecturas
queer de la novela Stone Butch Blues, como las que ofrece Halberstam. Prosser analiza
esta novela —que relata la vida de Jess, una nifia que crece para identificarse como
lesbiana stone butch, luego se transforma en vardn trans para finalizar el libro como
persona transgénero— sosteniendo que el hecho de que la actuacién masculina de Jess -
no represente su verdadera identidad es una forma de refutar las teorias
performativas queer»:‘ "La mascarada no constit-uye su identidad; es simhlemente eso:
uﬁa mascarada ocultando el sentido de su yo real” ('Prosser, 1998: 186, mi cursiva).
Primero, rﬁe sorprende que Prosser haga esta diferencia entre la mascara y el “yo real”
paré interpretar una novela que estd todo el tiempo problematizando —con mondlogos
internos— qué es ese yo real, si existe, si alguna vez 'Ileg.aremo's a alcanzarlo: ”és
extrafio estar exiliadx de tu propio sexo hacia fronteras que nunca seran un hogar”
(Feinberg, 2003:11). Halberstam también lee Stone Butch Blues pero ya no para
identificar alguna nocién de “yo feal".o de f’.identidad verdadera” sino para poner en
cuestié.n el esfablecimiénto de jerarquias entre géneros reales y géneros inauténticos.
Para Halberstam, el autor de Second Skins lo que hace es establecer una cartografia del.
género basada dos territorios reales —masculino y femenino— divididos por una
frontera de carne y pasibles de ser cruzad‘os Unicamente a través de la cirugia o de las
hormonas. En este mapa de zonas identificables y en esta escala valorativa que
privilegia la autenticidad transexual por sobre lo ludico queer, las identidades
inestables y contradictorias, aquellas que no pueden encontrar un.hogar tan )

facilmente, quedan relegadas al rol de meros “jugadores” o “actores” del género.

Frente a esto, Halberstam reivindicara la multiplicidad intrinseca a las practicas
de género, especialmente a la masculinidad, sostehiendo que no hay un continuum de
masculinidades que va de identidades “menos” masculinas (Ixs andréginxs y las
butches suaves) a identidades “mas” masculi‘nas ‘ | | |

i

Andréginxs - Butch suave - Butch - Stone butch - Butch transgénero - Hombre transexual
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~No masculino Muy masculino

Para los fines de este tesis, creo que el problema de este modelo no es sdlo el
establecimiento de grados de masculinidad (¢quién es mas macho?) sino el modo en
.que se temporaliza esta espacialidad, es decir, la tendencia a convertir este continuum
en una narracién que progresa terhporalmente de izquierda a derecha. Esta
narrativizacion, caracteriza a la butch transgénero como una etapa previo en la ruta a

un fin conocido de antemano: los hombres transexuales.

Una narrécic’)n progresista que coloque a una identidad especifica como el
punto de liegada de una secuencia o un continuum de género, claramente verd a las
identidades previas como momentos insuficientes o inacabados respecto a la
identidad privilegiada. En este sentido, creo qué el llamado a volver gueer este tipo de
relato ifnplica no solamente reivindicar que existe una pluralidad de identidades con
valor ontoldgico en si sino fundamentalmente volver queer el tiempo mismo,
introducir incert‘idumbre e'interrﬁpciones en las historias de desarrolio teleolégico.'En
el apartado final, intentaré vincular esta crl'tvica a las narraciones progresistas de
identidad a la idea de temporalidad queer, mostrando‘ que la critica queer al
esencialismo de origen puede nutrirse tanto del abandono de las teleologias
biograficas como de la proliferacion de figuras que introduzcan mas incertidumbre en

el devenir sexual.
5.2. Exilios del presente

Si en el debate entre Prosser, Halberstam y Butler fue discutido el modo en que el
futuro mas prometedor aparece atado a alguna identidad vanguardista o superadora,
~es en los textos No Future de Lee Edelman y Cruising Utopia de José Esteban Mufioz

donde el problema de la futuridad® emerge como el asunto clave para pensar lo

116 Cabe aclarar que utilizo, al igual que los autores, el término futuridad para referirme al futuro
imaginado o figurado y no el futuro empirico que, efectivamente, sucederd. No obstante, como
veremos en breve con Di Lauretis, este uso de lo figural en Edeiman y Mufioz se entremezcla y
confunda, en ocasiones, con las referencias empiricas. )
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queer.

En este apartado, me dedicaré a analiz>ar estas dos posiciones contrapuestas.
En primer lugar presentaré la posicion negativa de Edelman y revisaré algunos de los
problemas que se siguen de traducir su postura en algun tipo de propuesta politica.
Posteriormente, trabajaré las ideas de futuridad, esperanza y utopia en la obra de
Mufioz. Finalizaré el apartado intentando identificar algunos aportes y limitaciones de

‘sus teorias en lo que respecta a como entienden la politica y la temporalidad.

\

* Fuck the Child. La publicacién de No Future marcd un punto de inflexion en los
estudios queer, no 'sélo por lo que significé para los trabajos posteriores sobre
temporalidad queér —basicamente, un interlocutor obligado— sino también para lo que
se conoce como las tesis anti-sociales''’. En este libro, Edelman ofrece una critica
radical a lo que él denomina futurismo reproductivo™ y a la imagen del Nifio como
horizonte perpetuo-de toda accién .poh’tica. Fre_nte'a estas figdras de la reproduccion
social, el autor caracteriza a lo queer como una negacion cuya valor ético yace en

“aceptar su estatus figural como resistencia a la viabilidad de lo social” (2004: 3).

A continuacidén, quisiera profundizar sobre las nociones de futurismo .
reproductivo, el Nifio y lo queer ya que en ellas encontramos el nucleo duro de la
teoria de Edelman. El autor utiliza las categorias lacanianas de lo Real, lo Simbdlico y lo
"Imaginario para pensar la estructura del orden social. En esfce’ maréo tedrico, el -
futurismo fepfoductivo-y la imagen de Nifio aparecen como los baluartes de lo
Simbélico —es decir, vdel orden de la cultura y el significado. A mi entender, elmcarécter
reproductivo del futurismo esta vinculado a dos .cuestiones: por un lado, a la

idealizacion de la reproduccién —en el marco de la familia heterosexual— como el -

117 El pensador mas comuinmente asociado a las tesis anti-sociales es Leo Bersani, especialmente, por
su libro Homos (1995). Es alli donde el autor desarrolla la idea de que la potencia politica de {a
homosexualidad no debe apagarse por medio de la normalizacién sino justamente afianzarse en su
oposicionalidad a la comunidad. De todas formas,-hay importantes diferencias entre Bersani y
Edelman. Para Edeiman, como se verd, el hecho de que lo gueer sea una fuerza negativa no significa
que sea anti-social sino que, mas bien, constituye el antagonismo estructural (lo Real) que limita, al
mismo tiempo que posibilita, lo social {lo Simbdlico). )

118 En ocasiones, Edelman utiliza la palabra inventada Futurch, que en ingiés remite al futuroy ala
iglesia, marcando el cardcter sagrado que el futuro tiene para la sociedad y la'politica.
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sostén de la futuridad y, por otro lado, al caracter re-productivo del orden social, es
decir, a las repeticiones de lo mismo —y la negacién de la diferencia— que constituyen
el reino del significado. Dentro de este marco, el futuro “sefiala el lugar imposible de
un pasado Imaginario [...] proyectado hacia adelante como el sitio en el que el sery
significado convergen en Uno” (Edelman, 2004: 10). En esta légica reiterativa de lo
social, que arroja el pasado idealizado hacia adelante, la figura del Nifio juega un papel
.central. El Nifio, “hecho a imagen [y] para la satisfaccion de ios ‘adultos” es el
depositario de toda una serie de proyecciones (21). Este Nifio es inmediatamente
invocado ante cuanuner panico moral y es el lugar comun”al que todas Ias politicas
recurren —tanto las progresistas como las cons_ervadoras—- para justificar sus
posiciones. Segun Edelman, el Nifio representa “el emblema del valor incuestionable
de la futuridad” (2), “él telos del orden social” (11), “la. base de las teologias
seculares” (12); Cabe aclarar que el uso de la mayuscula para referirse al Nifio
apunta a su estatus de figura. Cuando el autor habl.a del Nifio no se refiere a los nifios
de carne y hueso sino al ideal sin el cual no es:pos_ible concebir ni el futuro ni la
politica: “no somos capaces de concebir una politica sin una fantasia de futuro del

mismo modo que no somos capaces de concebir el futuro sin la figura del Nifio”*?° (11).

éQué pasa con lo gueer en este modelo? La respuesta de Edelman es radical:
“No hay gueers en ese futurov y no puede haber futuro para lo queer” (30). Para
Edelrhan, lo queer representa la figura del antagonismo estructural de lo social. Es lo
- que, en términos lacanianos, denominariamos I.o Real, o la barra'o la pulsion de

~muerte, aquello que impide la clausura del orden Simbdlico. En este sentido, es una

119 Siguiendo el argumento de Edelman, no seria casualidad que nuestras sociedades occidentales y
cristianas adoren a un bebé, el nifio Jesus.

120 Uno de los ejemplos que estudia Edelman sobre el modo én que atamos el futuro a los nifios es la
novela de P.D. James —que fue llevada a la pantalla grande por Alfonso Cuarén en 2006~ Nifios del
hombre [Children of Men). Este relato, situado en un futuro distépico en el que la humanidad ya no
puede tener hijos, presenta perfectamente el futurismo reproductivo descrito por Edelman, es decir,
el desmantelamiento del sentido de la vida una vez que se elimina la posibilidad de reproducirse:
“Sin la esperanza en la posteridad, de nuestra raza y de nosotros mismos, sin la seguridad de que
moriremos pero seguiremos vivos... todos-los placeres de la mente y los sentidos a veces me parecen
no mas que defensas patéticas y derruidas que se apilan sobre nuestras ruinas” (citado en Edelman,
2004: 12). Edeman también resalta que, en este futuro sin prole, la sexualidad misma parece haber
perdido sentido —“el sexo totalmente divorciado de la procreacién se ha-convertido casi en
acrobacias sin sentido” (13)- obturando la posibilidad de pensar en un placer sexual no reproductivo.

218



negatividad que funciona como un exterior constitutivo, en tanto limita al mismo

‘tiempo que posibilita lo social. De nuevo,vhay que entender el caracter figural que

Edelman deposita en lo queer, es decir, lo que la sexualidad no heterosexual ni
reproductiva significa como oposicionalidad y no lo que las personas queer concretas
hacen con su vida. De hecho, Edelman quiebra toda asociacidon necesaria entre lo
queer y las personas LGBT: no hay “nada intrinseco .a la constitucién de aquéllos
identificados como lesbianas, gays, bisexuales, transgénero, transexual o queer que los -

predisponga a resistir el encanto de la futuridad, a rechazar la tentacion de

reproducirse o a localizarse a si mismos por fuera o en contra de la légica de

aculturacién de lo Simbdlico” (17, mi cursiva). Como bien reconoce Edelmah, no hay un
afuera de lo Simbdlico donde lo queer pueda asentarse, lo cual hace de lo queer una

figura liminal que, paraddjicamente, se encuentra en el umbral de lo social.

Si las personas queer no estan destinadas a asumir su negatividad esto no

significa que no deban hacerlo. De hecho, como vimos, es alli donde el autor reconoce

su valor éticd: “Nosotros, los sinthomosexuales121 que figuramos la pulsion de muerte
de lo social, de_bemos acepar que sefemos denigrados‘ como agentes de esa amenaza”
(153, mi cursiva). Pero este valor ético no se convierte en un llamado a la accién
politica. Dentro de este marco tedrico, “la teoria queer (...) marca el 'otro’ lado de la
politica” (7). Lo | queer, asi, representa una oposicion estructural que no puede
traducirse en una oposicion politica, ya .qué toda afirmacion politica es una concesion

al futurismo reproductivo: “Porque la politica, por masradical que sean los medios a

 “través de los cuales los electores intenten producir un orden social mas deseable, sigue

siendo, en su interior, conservadora, en tanto trabaja para afirmar una estructura, para
autenticar el orden social” (2-3). Este es uno de los movimientos medulares de
Edelman: el colocar la accidn politica dentro dé lo social. Si lo social es caractérizado
como una perehne repeticion de lo mismo —ese pasado imaginario que se proyecta

hacia el futuro- Edelman parece eliminar por completo la posibilidad de traducir el

121 Sinthomosexual es otra de las figuras que utiliza Edelman para nombrar la fuerza queer que se -
escapa del orden reproductivo. En inglés, el prefijo “sin” apunta a la constitucion de la
homosexualidad como un pecado aunque también él juega con la similitud de la palabra inventada y

el término “sintoma”.
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potencial queer en una accién transformadora. En todo caso, si hay algin “deber ser”
para lo queer es el evitar las seducciones afirmativas y abrazar la negatividad critica. De
nuevo, esto no implicai salirse de lo social sino cuestionario desde adentro, cortar la
cadena de significacion siempre que sea posible. El autor traza un analogia entre lo

. queery laironia, el tropo paradigmatico de la interrupcién al interior de la narrativa.

' Sorprendenterﬁe_nte, de acuerdo con Edelman,-quieri logra reconocer mas
cabalmente esta potencia négativé dé lo queer no es la izquierda sino la derecha. El
~miedo conservador a que los homosexuales rompan el tejido social, Iéjos de ser un
error, es el maximo reconocimiento del potencial critico queer. En lugar de negar esta
acusacion, Edelman llama a que quienes habitan posiciones queer asuman su carga
figdr'al y proclamen: “Al carajo con el orden social y con el Nifio en cuyo nombre nos

vemos aterrorizados colectivamente” (29).

*¢Una politica negativa? En una conferén_cia de la Modern Language Association,
- dedicada a‘ las tesis alnti-soc'i'ales, Halberstam se pregunta por el tipo de politica que
puede derivarse de las mismas, particularmente, en qué medida “uno puede
identificar una trayectoria politica en un proyect’d radicalmente anti-teleoldgico”
(Casario et. al. 2006: 823). Esta pregunta le permite a Halberstam “argumentar a favor

de un marco politico mas explicito para el proyecto anti-social” (823).

Para ejemplificar este tipo de ”politi'ca negativa”, Halberstam invoca las
lcantionés pdnk.como' ”-Gb'd Savé fhé‘Q'ueen_" de Sex Pistols ;que, o\riginalmehte, i-ba‘ a
.Hér_harse “No fut))fe"— la obf-a y-vida dé.VaIerie Sol'anas,‘pas‘ando' por la furia tortillera,
la desesperanza antiﬁolonial, la ira. negra y otras clases de violencias
contrahegemonicas. En cbntra de la idea de “lo politicamente correcto”, Halberstam
incita a “fallar, hacer lio, arruinar las cosas, hacer ruido, ser revoltoéos, incorrectos,
guardar resentimie‘ntol responder al golpe, hablar fuerte, perturbar, asesinar,

conmocionar y aniquilar” (824). ©

Todo eso, por muy rupturista que parezca, para Edelman, no es mds que

futurismo reproductivo. En esa misma conferencia, el autor se éleja de la posicién de
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Halberstam porque la politica negativa que pregona sigue pensandose dentro de la
i6gica opositiva de lo Simbdlico: “porque la violencia, el shock, el asesinato y la ira no
son negativos o radicales en si mismos”, siguen atados al futuro, al intento de darle

sentido a las cosas, a controlar el significado (822). En este sentido, el autor recuerda

' qué significa, para él, la negatividad radical: un antagonismo constitutivo que debe

- mantenerse en el plano critico ya que si se transforma en proyecto politico es

inmediatamente aglutinado por lo social. Segun Edelman, el gran problema- de la
lectura de Halberstam es que “transforma el desafio radical de No Future en un
reprbche reformista a la autoridad” (822). Es para evitar-este tipo de transformaciones’

que, en su libro, el autor sefialaba: “no propongo ninguna plataforma o posicién a

-partir de la cual la sexualidad queer o cualquier sujeto queer pueda convertirse

verdaderamente en si mismo” (2004: 17-18). A su vez, sostenia que “no queremos una

politica nueva, una sociedad mejor .o un futuro mas brillante, ya que todas esas

~. fantasias reproducen el pasado a través del desplazamiento, en la forma del futuro”

(31). o

Un elemento sugerente de la propuesta de Edelman es que parece haber cierta
contradiccién entre su explicita negacion de transformar lo negativo en accién politica

Ill

y el tono de exaltacién y arenga que suele adoptar (sin ir mas lejos, el “al carajo con los
Nifios” [Fuck the Child]). Esto se hace particularmente evidente en la recepcién de su
obra: en el interés de Halberstam pbr pensar en las traducciones politicas de la

negatividad queer; en la caracterizacion que hace Teresa Di Lauretis de este libro como

-

“un “Manifiesto para impactar el siglo XXI”; o en la lectura de Sara Ahmed,’ quien

_sostiene que a pesar de insistir en lo contrario, ella encuentra algo muy afirmativo en

el libro de Edelman, a saber una conversién afectiva del no en un si, “estamos felices

de ser infelices por ustedes” (Di Lauretis, 2011: 255 y 257; Ahmed, 2010: 270).
Di Lauretis intenta expliéar esta tensién en la obra de Edelman identificando
dos capas de sign,if'icado presentes en su obra: la figural y la empirica (o la irénica y la

literal). Para la pensadora, el deseo de Edelman de que reconozcamos que habla de

figuras —el Nifio, lo queer, la futuridad— se ve constantemente diezmado por su propio

uso de ejemplos empiricos para dar cuenta de como operan estas figuras (por ejemplo,
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cuando habla de las politicas sociales de la nifiez o de los sujetos queer de carne y

hueso).

A pesar de estos deslices, Di Lauretis considera que el problema de la recepcion
radica en la falta de distincidn entre critica y politica, es decir, entre la teoria queer
'como un corpus de analisis y la politica queer como un plan de accion. Esta confusion
la nota, por éjemplo, en el uso que Halberstam hace de Valerie Solanas. Para la
pensadora italiana, el valor politico de esta activista radica en el impacto y
perturbacién que provoco su manifiesto SCUM y no en él acto de haberle disparado a
Andy Warhol. Asi, la autora consideré que en vez de ‘pensaf a SCUM y No Future como
| utopias o distopiés, es conveniente ' leerlas como heterotopias, en el sentido
foucaultiano, es decir, como una forma de disolver nuestros mitos. Si la utopia y la
distopia son dos formas de fabula, la heterotopia es un desmantelamiento de la fabula.
A mi entender, Edelman abonaria esta lectura, especialmente‘teniendo en cuenta el
vinculo que traza entre lo queér y la ironia, aquel tropo que desliteraliza lo literal. De
esta forma, se va trazando una dicotomia entre la fuerza critica de la teoria y él
ca}écter reproductivo de la politica: “El género y la politica estan en sintonia con la
referencialidad del lenguaje, 'nombran esto y aquello' y unen ‘las palabras y las cosas’,
mientras que la sexualidad y la teoria, como heterotopias, 'secretamente socavan el

lenguaje’ trabajando con su dimension figural” (Di Lauretis, 2011: 258). Siguiendo la

‘misma linea, para Edelman, en vez de armar proyectos politicos, lo que tiene que .

hacer lo queer es ser como un martillo que hace afiicos las ideas del bien, “Enfrentarse

al antagonismo politico con la negatividad del pensamiento -critico” (Caserio et. at.,
2006: 822, mi cursiva). Asi, el pensamiento critico, la teoria, la ironia parecen lograr lo

que la politica no puede: quebrar la cadena de significado del futurismo reproductivo.

Ahora bien, ¢ es posible desestabilizar esta distincién? ¢Podemos pensar en una
critica reproductiva', por ejemplo, y en una politica disruptiva? Creo que desde el
sistema _edelmaniano, _la respuesta es 'negativa. La critica reproductiva seria
meramente ideologia y la poh’"tica, p'orvm'év\s radical que-parezca, sviem>pre estard ataaa al
futuro y, por ende, al Nifio. Pero para quienes no podemos dejar de fantasear un

futuro mas brillante, la teoria de Edelman parece dejarnos en un aprieto. Lo cual me
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conduce a la segunda serie de preguntas que este texto me provoca: ¢ Por qué estamos
constantemente intentando encontrar valor politico en los textos que leemos? ¢Por
qué sentimos la necesidad de avanzar mas alla de la critica, de ver las consecuencias
concretas, de preguntarnos por los efectos practicos? ¢Por qué no podemos
conformarn»os'sélo con decir que no? {Qué es lo que le estamos pidiendo a la teoria

cuando intentamos derivar consecuencias practicas? Si ‘bien somos concientes que

" ningun libro conduce directamente a la revolucién, si bien consideramos que la accién

politica implica mucho mas que escritos tedricos, todavia hay una carga practica que

depositamos sobre la teoria. En este sentido, creo que hay una verdad profunda en el

_ texto de Edelman: somos esclavos del futuro. Sin embargo, considerando nuestra

carga afectiva hacia el futuro y la politica, ées conveniente cederle el terréno de la
futuridad a la heterohormatividad reproductiva? ¢ Al decir que lo queef no perten'ece al
futuro, no estamos fomentando la naturalizacién de due la imaginacién del porvenir y
de la politica Ie‘pert,enece al enemigo? Si, como sostiene, Edelman, “El futqro es cosa:
de Niﬁos}” [The Future is Kids Stuff], aho podemos encohtrar otras figuras del Nifio paré
motorizar nuestra imaginacién pol'l'tica? Ya no seria el depositério‘ de las proyecciones
de los adultos, sino, quizas, aquel perverso' polimorfo, una figura-queer por excelencia.
éPodemos pensar en el futuro y en el Nifio ya no como reproducciones de lo mismo
sino como imagenes que tengan lugar para la novedad y la contingencia? Quizas, para
responder afirmativamente a estas preguntas haya que abandonar el marco teérico de
Edelman. A 'continuacién, justamente, presentaré una mirada 'diferente sobre el

problema del futuro queer de lamano de Mufioz.

* Utopia y esperanza. Si para Edelman no hay futuro para lo queer, para Mufioz el
futuro es el dominio temporal de lo queer. Mufoz, a diferencia de Edelman, no deja de

remitir a la dimensidn politica que su estudio invoca: “Debemos vaciar el aqui y el

ahora por un alli y un después. Los transportes individuales son insuficientes. Debemos :

involucrarnos en wuna distorsién temporal colectiva. Debemos salir de Ia
conceptualizacidn rigida que es el presente heterolineal [straight present]” (Mufoz,

2009: 185). En estas lineas del final de Cruising Utopia se hacen presente dos de los
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puntos que el autor revindica de cara a las tesis anti-sociales: el valor de imaginar un
futuro utdpico y la caracterizacion de la comunidad como el sujeto politico queer por

excelencia.

En Mufoz, lo queer también es presentado como una figura: “lo queer todavia

no esta aqui. Lo queer es una idealidad. Dicho de otra forma, todavia no somos
queer”* (1). En todo su libro, de hecho, se va armando unavasociacic’m entre lo queer,
la futuridad, la utopia, la esperanza y la idealidad, una asociacion cuyo fin no es
meramente imaginar un nuevo futuro sino también criticar el presente. Asi, la carga
afectiva positiva asociada a lo queer y el futuro se enfrenta, en la teoria de Mufioz, a
un presente caracterizado como insuficiente: “el aqui y ahora es una prision”, “este
mundo no es suficiente” (1). Para el autor, no hay que conformarse con los placeres
menores del ahora sino sofiar e imaginar un mundo mejor, un mundo queer. De hecho,
el problema del presente es justamente su falta de imaginacion politica, su incapacidad
de traséender‘ el aqui y ahora. Este agotamiento presente esta vinculado a la
_ preeminencia de una agenda gay pragmafista cuyé’ bandera es el asihilacionisMo pbr
via de la inclusidn en las instituciones que, tradicionalmente, excluian a las personas
queer: paradigmaticamente, el matrimonio y el ejército. En este sentido, el enemigo de
Mufioz es el mismo que el Edelman pero lejos de reivindicar la critica, Cruising Utopia

hace un llamado a la accién futura y comunitaria.

El problema de la “politica ga.y'asimilacionista" —que, siguiendb a Lisa Duggan,
el autor denomina homonormatividad— es su “politica presente anémica, corta de vista
y retrégrada” (20). Un segundo problerﬁa es que supone ”pefsohas queer con
suficiente acceso al capital como para imaginar una vida integrada en la cultura
capitalista americana” (20)'®. Frente al “adormecimiento del presente” (12), Mufioz
contrapone lo queer como una forma de deseo utépico: “lo queer es un anhelo que

‘nos impulsa hacia adelante” (1).

Obviamente, Mufioz tiene que demostrar que no esta defendiendo una suerte

122 sSi bien, por momentos, también hace un uso de lo queer para referirse a personas gay, lesbianas,
bisexuales y trans concretas, deslizéndose, como sefiala Di Lauretis, del plano figural al empirico.

123 En esta frase vemos el doble uso de lo queer en este texto, no sélo como figura del futuro sino
también como referencia a personas presentes.
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de optimismo banal. Como él mismo'reconoce, es dificil sostener una posicidn utopista
en nuestro mundo posmoderno y desencantado ya que se corre el resigo de ser
“tildado de ingenuo, de idealista naif. Para evitar eso, el autor retoma las ideas de Ernst
Bloch en EI principio esperanza,™ particularmente su distincion entre una utopia
abstracta y una utopia concreta. Mientras la utopia abstracta se basa en formulaciones
vacias como “el fin de las gﬁerras" 0 ”hécer del mundo un Iugar»feliz", Ié utopia
concreta no-sélo tiene conciencia histérica sino que recoge las esperanzas educadas'®
de un colectivo particular. Si, para Edeiman, la esperanza era afirmativa —y por ende,
‘parte de la l6gica del futurismo reproductivo— para Mufioz, es una forma-de quebrar la
linealidad del heterotiempo. En este sentido, las ideas de utopia y esperanza le sirven a
Mufoz para abandonér el lenguaje del progreso —en este contexto, saturado por las
victorias de la agenda pragmatica gay. Dentro de este marco, estos “progresos” sélo
logran proyectér un futuro en sintonia con el preser‘ite. Si el progreso es pensado como
un ensanchamiento de las reglas del juego, o de sus jugadores legitimos, |a utopia seria -

la imaginacion que patea el tablero.
o
_Ahora bien, creo que uno de los aspectos mas interesantes de la obra de

Mufioz es cuando deja de ladb su retérica anti-presentista y empieza a.complejizar la
temporalidad de la utopia. En este sentido, existe u‘na' tension en su escrito entré la
cara_cterizaciéri del pfesente como un tiempo adormecido_, poco interesante y poco
imaginativo y el llamado a ehcdhtrar huellas del 'fut.uro‘ en el presente. No es
casualidad que Mufioz sea citado, n‘1‘uy seguido, por los estudios sobre temporalidades
queer, ya que si bien coloca a lo queer en el reino del futuro también considera que

podemos encontrar avatares de ese futuro en el presente, destellos utépicos que

124 Uno de los motivos por. los qué Mufioz utiliza la obra de Bloch —ademas de la pertinencia tedrica
para ocuparse de la esperanza y la utopia— es que él considera que los estudios gueer suelen
depender demasiado de Benjamin y Foucault para pensar sobre la temporalidad, “tanto que los
paradigmas de estos dos pensadores ahora parece estar hechos a medida para los estudios queer’
(Mufioz, 2008: 15). Si bien el uso de Bloch puede ser controversial —ya que es sabido que sus ideas en
torno al género y la sexualidad parecen no haber sido muy progresistas— Mufioz.lo considera como
una suerte de portal hacia otro modo de critica queer. En cierta forma, mi uso de Koselleck y White
para repensar la historia y temporalidad queer también es un intento de vincular la teoria queer a
nuevas tradiciones de pensamiento. ’ ]

125 Hablar de una “esperanza educada” también es una forma de evitar acusaciones de ingenuidad, se
trata de una esperanza producto de un diagnéstico histdrico y un debate colectivo, no de los deseos
individuales de un idealista.
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iluminan las grietas del tiempo heterolineal. Esta concepcién temporal no sélo hace del
presente un tiempo mas heterogéneo sino que también permite pensar en las formas

en que la utopia se materializa en lo cotidiano.

Mufoz tiende a privilegiar el mundo del arte como el sitio donde encontrar
destellos utdpicos, por ejemplo, en su lectura en. paralelo del poema de O'Hara
”Havihg a Coke with you” y el cuadro de Andy Warhol, Coke Bottle. En estas
producciones, Mufioz descubre que una mercancia comdn, ‘una coca, puede
convertirse en una forma de utopia cotidiana: Warhol habla de-la potencialidad
radicalmente democratica de esta bebida (comprada por ricos y pobres por igual, el
dinero no te va a permitir comprar una coca mejor) mientras que el poema de O'Hafa
da cuenta de la relacibnalidad queer de dos amantes que se divierten compartiendo
una cocg-cola. Por mas sugerente que la idea de la utopia en lo cofidiano sea, al igual
que me sorprendia la afinidad entre- la teoria de Edelman y la homofobia
.conservadora, no puedo evitar sorprenderme que Mufioz encuentre mas potencial
politico en las representaciones artisticas del emblerﬁa del imperialismo capitalista,‘la‘
coca, que en el activismo LGBT por el matrimonio entre personas del mismo sexo. Mas

sobre esta demonizacion queer a la “asimilacién” gay en el apartado siguiente.

* Tempéralidad y ceftidumbre. En cierto sentido, creo que hay varios elementos a
rescatar de ambas aproximaciohes. De hecho, creo que ambos ofrecen insumos
impqrtan'tes para fomentar una critica queer del presente. En el caso de Edelman,
considero que su aporte central radica en el sefialamiento no sélo de las proyecciones
que se arrojan sobre el Nifio sino también del modo en que un ideal o figura limita los
derechos de ciudadanos reales —y pensamos en cémo se invoca la defensa de la nifiez,
por ejemplo, en los ataques contra el aborto y la adopcién de parejas gays. El caso de
la adopcion gay es ejemplar porque, por lo menos cuando se discutié en relacién con
- el matrimonio -igualitar'io -en Argentina, uno de los panicos 'y cuestionamientos
recurre;1tes era que si las paréjas gays adoptaban, sus hijbs iban a ser gay. Ante esta

acusacién varios defensores proclamaron la ridiculez de tal determinismo en lugar de

meramente replicar: “Y si es gay, équé problema hay?”. Creo que pocas veces se hace
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mas patente las proyecciones heterosexuales hacia los Nifios que cuando aparece el
panico moral por su homosexualidad futura. De esta forma, Edelman nos permite
reflexionar sobre el poder que tienen las figuras 'en el discurso politico. Por ejemplo, el
Nifio —aquel beneficiario imaginario de toda politica futuro—y lo queer —la amenaza
sexual que puede hacer aficos el orden moral. Si bien Edelman nos ofrece
herramientas para ¢riticar el presente, creo que -recae en una perspectiva -poco
éreativa para imaginar el futuro. En cambio, es Mufioz quien nos invita a fomentar la
imaginacion politica de cara al futuro. Al sostener que lo queer todavia no llegé -y que

quizas nunca liegue— el autor propone no conformarse con las victorias obtenidas.

A pesar de estas contribuciones, encuentro dos dificultades en ia obra dé estos
autvores: una temporal y otra politica. Ambas estan vinculadas a cierta certeza que
noto én éus'textos en relacién con el contenido tanto del tiempo —el futuro o el
'présente— como de la accion politica. En Edelman quizas es mas claro: no hay lugar
para un quiebre politico de lo Simbédlico, lo Simbélico siempre se repite a-si mismo y
' fagocita_cualquiér a"cc'iéin Aafirmativa. Si bien esto se sigue de sus prehiSaS, esto- no
significa que sea un corolario necesario de su marco tedrico psicoanalitico. Tim Dean,
por ejemplo, sin salir del marco lacaniano, h‘a cuestionado esta “visidn
monocromatica” de lo Simbdlico, su “concepcién estrecha de lo social” y su forma
" “poco imaginativa” de entender el futuro (Caserio et. at., 2006: 827). Para Dean, la
légica simbdlica del .futurismo reproductivo no es tan determinista como Edelman
considefa.Lo mismo sucede con otros a'_mutores, como Ernesto Laclau y Chantal Mouffe,

' i'nflue)nciadds vpor |a teoria de la barra lacaniana, pero qué ven en lo politico una forma-
de romper con las estructuras anquilosadas de'lo _social. En Hegemonia y estrategia
socialista, justamente, ellos definen a- la hegemonia —una préct‘ica politica
hécesariamente inserta en lo social- como aquella légica encargada de la creacion y
.transformacién de la ontologia de lo social, una ontologia dinamica, mutable e

indecidible (Laclau y Mouffe, 2006: 14).

En este sentido, Mufioz nos ofrece una perspectiva mas heterogénea de pensar
el presente —un ahora mas espeso y expansivo, dirlamos con Dinshaw— que permite

entrever no sélo las tendencias a mantener el status quo sino también aquellas
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acciones que prometen nuevas relaciones y nuevos futuros. Sin embargo, también hay
una certeza en su obra y es que las politicas “asimilacionistas” son de por si una
repeticion de lo mismo sin fuerza'transgresora. De hecho, hay cierta ansiedad en la
nocién de esperanza'® —lo esperado puede o no llegar— que si bien estd insinuado en
Cruising Utopia, convive con la certeza del diagnostico negativo hacia las politicas
LGBT. En este sentido, me interesa recuperar !a incertidurmbre que Butler asocia a la.
subversién en E/ Género en disputa. Un punto clave de la filosofia politica butleriana es
que el sujeto involucrado en la accidn politica no es duefio de sus multiples
consecuencias. Asi como un comienzo inocente puede generar grandes modificaciones
también una accidn con fines shbversivos pueden tener efectos contrarios. Para Butler,
Iavsubversién.cor're el mismo destino que las metaforas: pueden ser fuertemente
disruptivas en un principio y convertirse en pa‘rte‘ del status quo, posteriormente. No
hay nada en el acto subversivo mismo que le permita mantener su fuerza
perturbadora por siempre, ni hay actos de los que podamos conocer todas sus
consecuencias a futuro. Aquello que hoy nos parece romper con las normas
heterosexuales, quizds termine fortaleciendo, en lugar de desestabilizando, dichas
normas. De hecho, como vimos con el andlisis de Paris en llamas, al tener una
concepcién plural y multidimensional de lo normativo, en un mismo acto puede haber

una coexistencia de desidealizaciones y reidealizaciones de las normas.

Creo que es importante ‘tener en cuenta estas advertencias butlerianas para
inocularnos contra la fe de poder anticipar las consecuencias politicas de las acciones.
Eh especial, creo que es util para anaiizar el gran fantasma _:homo’normati\io que
representa el matrimonio entre personas del mismo sexo en teoria quéer. Tanto en la
obra de Mufioz como en la de Edelmén aparece un fuerte rechazo a que el matrimonio
sea la agenda privilegiada del movimiento LGBT porque implicaria un agotamiento de
la imagi_nacién politica. Ahora bien, para mi, esto es justarhente un argumento a favor

de la lucha por el matrimonio ya que si lo que pedimos es una lucha mas creativa o

126 Quienes trabajan la relacion entre esperanza y ansiedad son Cecilia Macén en la conferencia “On
Not To Talk: Hope and Joy as Resilience. The Case of Female Victims of Sexual Violence in the
Argentinian Crimes Against Humanity Trials” (inédito) y Sara Ahmed en The Promise of Happiness
(2010)
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radical, nada mejor que obtener el matrimonio para abrir la discusiéon hacia como
seguimos de ahora en adelante. En segundo lugar, y teniendo en cuenta el caso
argentino, hay que analizar el matrimonio no sélo en relacién con el pasado sino
también con lo que puede venir después. Porque si mirando al pasado parece que el
matrimonio viene a reiterar lo establecido, mirando hacia adelante quizas el
matrimonio puede ser una forma de abrir paso hacia otras luchas, incluso mas
radicales. Partiendo nuevamente desde el caso argentino, pienso en la Ley de
Identidad de Género y la admisién de la triple paternidad de un nifio —dos
‘acon_técimientos que perturban considerablemente lo que suponiamos sobre Ia
identidad de género y las relaciones de parentesco. Sin afirmar que éstas sean
consecuencia directa del matrimonio igualitario —de hecho, implicén colectivos ‘de
-accion diferentes— me pre.gunto si no podemos pensar al antecedente legal del

matrimonio como algo que allané el camino para estas otras transformaciones.

Pafa Mufioz, “ser ordinario y estar casado son deseos anti-utépicos” (2009: 21).
- Sin émbargo, ante esto, prefiero el futuro. mas incie"rto de Butler y las advelrtenc'ias de .
Freeman sobre el poder desconocido de lo ordinario: “ese deseo es poderoso y puedé
tomar formas honorables,‘ y a veces conlleva resultados extraordinarios a pesar de si
mismo” (Freeman, 2011: 29). Es en este sentido qUe reivindico la incertidumbre
politica y témporal,.el tener mas dudas sobre cudles pueden ser las consecuencias' no.
deseadas ni controladas de las acciones, el ser mas cautelosos al cerrar las' puertas de
una accién supuestamente asimilathia, pofqhe nunca se sabe si no se estan
obturando temblbres impensados. o A o |
~ En el préximo apartado, intentaré recabitulér y sisteﬁmétizar las discusiones que
vengo desarrollando en esta segunda parte de la tesis con el fin de problematizar la
relacién entre los estudios queer y la normatividad, para luego avanzar, en el apartado

de cierre, a desarrollar.los aportes ontoldgicos y politicos que estas reflexiones sobre

" temporalidad queer pueden ofrecen.

) o

5.3. Politicas temporales

229



A pesar de los diferentes temas y tonos de las dos discusiones que presenté en este
capitulo, en este apartado me gustaria identificar algunos punto en comin para
reflexionar sobre la relacidn entre la teoria queer, el tiempo y la normatividad —no sélo
porque suele ser visto como uno de sus temas principales sino también,
paraddjicamente, porque suele ser- considerado uno de sus aspectos mas

problematicos.

Recordemos que, en el ‘capitulo anterior, introduje la idea de temporalidad
queer en relacién con la nocidn de crononormatividad, gntendida como una serie de
relatos normativos que regulan la organizacién de las etapas de la vida segun un guion
basado en la preeminencia de la heterosexualidad, la familia y la reproduccién. Si bieh
la desnaturalizacién del tiempo implicé atender al marco mas amplio de la produccidon
" de ritmos capitalistas, los autores queer examinados intentaron demostrar la
imbricacidn entre la produccién socioecondmica del tiempo y ciertos idéales de género
y sexualidad. De cara a esto, la nocién de temporalidad queer surgié para pensar en
nuevos relatos, nuevas metaforas, nuevas figuras del tiempo que logran interru'mpir la

maquinaria del tiempo heterolineal.

Ei presente capitulo me permitié seguir examinando la relacion entre
normatividad y temporalidad pero, esta vez, atendiendo a las nuevés lineas normativas
que se generan al interior de las subculturas sekuales. Ambos debates, no obstante,
iluminaron aspectos diversos de estas microcrononormatividades. En el debate sobre
el -futu.ro quéer, o que se discutia y criticaba era la homonormatividad, -entendida
como la forma en personas gay, bisexuales, lesbianas y trans imitan-los ideales de vida
heterosexuales que solian excluirlos’. La nocién ‘de homonormatividad, que se le

suele adjudicar a Lisa Duggan'®, apunta al modo en que ciertos grupos LGBT adoptan

/127 Este tema también aparecia en el primer debate —Prosser, Butler, Halberstam— especiaimente
.cuando Butler analizaba los ideales de feminidad normativos que aparecian en el testimonio de
Venus. : ' o .

128 Robyn Wiegman y Jennifer Wilson sefialan que, en realidad, los primeros en emplear la nocién de
homonormatividad en estudios. queer fueron Lauren Berlant y Michael Warner. Sin embargo, el uso
‘que ellos hacen del término es diferente a cémo posteriormente fue entendida la
-homonormatividad. Ellos trazan una diferencia entre la heterosexualidad, como una orientacidn
sexual, y la heteronormatividad, como una serie de instituciones, ideas y précticas orientadas a hacer
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“una politica que no desafia los presupuestos e instituciones heteronormativas
dominantes sino que la sostiene y defiende, al mismo tiempo que promete la
posibilidad de un electorado gay desmovilizado y una cultura gay privatizada,
despolitizada, basada en la domesticidad yb él consumo” (Duggan, 2002: 179). Esta
expresion viene a problematizar el vinculo entre la transgresion sexual y la
transgf_esién poll'tica -y suele incluir entre sus blancos criticos mas comunes, las
politicas LGBT que demandan la incorporacion al matrimonio 'y el ejército. Para Mufioz,
la hononormatividad no sélo es la forma en que tienen las persovnas gays de asimilarse
s‘ino_tambié’n, quizas, de garantizarse un lugar en la mesa de la derecha (Muﬁoz, 2009:

54).

Si bien esta nocion tiene un aire de familia con la idea~_de heteronbrmatividad,
también incluye aspectos d_ife_réhtes. Si fa heteronormatividad asume y proyecta la
heterosexualidad en todos los individuos'?, la homonormatividad no asume y proyecta
la homosexualidad en toda la poblacion sino que suele ser empleada para nombrar
- aquellas practicas, al interior de los colectivos LBGT, que incbrporan y celebran los
ideales de la familia monégama y reproductiva heterosexual.™ Para estos teoricos,
como sefiala Ahmed, es impor;cante que los sujetos queer no sucumban a la
homonormatividad: “Idealmente, no deberian tener familias, casarse, sentar cabeza en
una relacion de pareja irreflexiva, dar a luz y criar hijos, unirse a las patrullas de

vigilancia de sus barrios y rezar por la naciéon en tiempos de guefra" (Ahmed, 2004:

que la heterosexualidad no sélo parezca coherente sino también privilegiada. Para ellos, a diferencia
de la heterosexualidad que tiené un paraleio en la homosexualidad, la heteronormatividad no tiene
‘una oposicién “porque la homosexualidad nunca puede tener la correccion [rightness] -invisible,
tacita, fundante-de-la-sociedad que la heterosexualidad tiene” (citado en Wiegman y Wilson, 2015:
21). ‘

129 Sin embargo hay autores que utilizan la idea de homonormatividad para pensar en practicas de
extrapolacion al interior de la teoria queer. Para Susan Stryker, por ejemplo, la homonormatividad
fomenta el “privilegio de formas homosexuales de diferir de las normas heterosexuales y una
antipatia (o, al menos, una ceguera conceptual) hacia otros modos de diferencia queer” (Stryker,
2006: 7).

130 Otro término que suele ser asociado al de homonormatividad es el de homonacionalismo de Jasbir
Puar. Si bien la intencidn de la autora era reflexionar sobre el modo en que la tolerancia y aceptacion

. de personas gay y leshianas es utilizado como un barémetro para evaluar la capacidad y la correccion
de la soberania nacional —rechazando, de esta forma, la idea extendida de que la nacidn es
heteronormativa y que la homosexualidad es el otro del Estado— ella reconoce que el término tuvo
una vida propia posterior que ella no anticipé. El término fue utilizado como “una acusacion, una
identidad, una mala politica”, es decir, como un correctivo para aquellos grupos LGBT que
incorporan ideales conservadores de la nacién (Puar, 2013: 336-337). '
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149).

Sin embargo, en el debate entre Prosser, Butler y Halberstam lo que se
presenta es otra cara de esta tipo de micronormatividad: aquellos relatos, al interior
de las comunidades sexuales, que privilegian cierto arreglo temporal por fuera de los
marcos heteronormativos. Como sefiala Nguyen Tan Hoang: “Nos dan lastima aquelios -
que salen del armario tarde en la vida, los que no encuentran un compafiero a largo
plazo antes de perder sus looks o siguen yendo a los bares'cuando‘tienen la edad del
padre del barman. Creamos nuestra propia normatividad temporal porlfuera de la
familia heteronormativa” (Dinshaw et. al., 2007: 184). Recordemos no solo la critica de
Halberstam a los relatos de desarrollo que veian a la leshbiana masculina como un
estadio incompleto hacia una masculinidad mas auténtica sino también el modo en
que Prosservidentifi'caba un desdés queer hacia la transexualidad como si fuera un
anacronlsmo un arrastre de tlempos pasados —una acusacion que, como vimos en el
capltulo previo, Halberstam mismo solia experimentar cuando se |dent|f|caba como
stone butch. En la lectura conciliatoria que intenté ofrecer, la potencia de las teorias de -
Prosser, Halberstam y Butler es que proponen caracterizar las identidades que
intentan reivindicar por fuera de esas narraciones progresistas de identidad™. A su
vez, vimos que estas discusiones cruzan el terreno de lo ontolégico y lo politico, ya que
‘no soélo se juzgan ciertas précticas, expresiones e identidades sobre la base de su grado
de originalidad (o derivacidn) o autenticidad (o mero “juego”), sino también sobre la
base de su nivel de transgresién o reproduccién normativa. Estas discusiones nos
perrﬁiten volver a pensar en la importancia de-las politicas temporales en el modo en
que concebimos las identidades genérico-sexuales. Entiendo las poh’ticaé temporales
en un doble sentido, tanto critico como propositivo. Para Fabian, la nocién de politicas
del tiempo le permitia hacer referencia a aquellos usos. opresivos de conceptos

temporales, en especial, a la practica aliocronista de constitucion de objetos de analisis

-131 Si bien intenté armar una plataforma critica comin que me permita refutar las narraciones
- progresistas de identidad —lo que aqui denomino “lectura conciliatoria”— cabe sefialar que, por lo
menos en el caso de Prosser, su defensa de la legitimidad transexual corre:el riesgo de volver a
producir una imagen deslegitimadora de otras identidades, como cuando minimiza la sexualidad
queer como un mero juego posmoderno. En este caso, se valoran las identidades a partir de.
construcciones temporales pero en lugar de darle valor positivo a lo nuevo y negativo a lo anticuado,
sale perdiendo lo. posmoderno.
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a través de ideas como atraso, salvajismo, regresion, tradicion, etc. (Fabian, 1983: x).

En este sentido, los textos de Halberstam, Prosser y Butler permiten cuestionar

aquellas practicas opresivas, al interior de las comunidades de diversidad sexual, que

se sustentan en una narracién de desarrollo que idealiza ciertas identidades como mas

‘avanzadas. Pero su apuesta no es sélo critica sino también propositiva. Como sostiene
Halberstam, el objetivo es crear un espacio tedrico para las identidades genérico-

sexuales que no suponga como marco d_e ‘referencia otra identidad mas adelantada o

mas auténtica. Esta propuesta estda mas vinculada a como Peter Osborne. concibe las
“politicas del tiempo, entendidas como “politicas que toman a las estructuras

temporales de las practicas sociales como los objetos especificos -de su intento

transformativo” (Osborne, xii). Uno de los aportes de estos debates gueer —como-
“intentaré mostrar en el apartado final— es que brindan insumos tedéricos para imaginar

otro tipo de relato identitario por fuera de la compdlsic’)n teledlégica o la vanguardia

subversiva.

Antes de llegar a eso, me gustaria detenerme en una serie de'cuestionamientos
a como la teoria queer piensa la normatividad ya que permite revisar, una vez mas, la
relacion entre asimilacion y subversién. Siendo una tesis que no sélo tiene como
objeto de estudio a la teoria gueer sino que se enmarca explicitamente en esta
tradicién, no puedo evitar tomar posicion ante esta critica. Este apartado finalizar3,
justamente, argu'men.tandv'o'a favor de la broblematizacién de la dicotomia. entre .
asimilaciéon y subversién y defendiendo la importani:ia de que los estudios queer
incdrporen ‘los deseos y afeétos' por lo Ordihérig en sus invest'igaciones sobre la
sexualidad y el género. '

Como sefialé en el capitulo anterior, de acuerdo con Freemany Love, una de las
ventajas tedricas de los -estudios sobre temporalidad gqueer, en especial aquellos
basados en la idea de anacronismo, era que permitia centr_arSe ya no en la vanguardia
sino también en la retaguardia —una ventaja que, tal como es presentad_a (i.e. como un
cambio), construye a la teoria quéer como una c.or'riente asociada al deseo por la
novedad. En este capitulo, resefié también la critica de Prosser a como lo queer celebra

la ruptura normativa a medida que desdefia aquellas practicas que parecen confirmar
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lo dado. También volvi sobre la idea de homonormatividad como una forma de
cuestionar aquellas vidas gays, lesbianas y trans que asumen, en lugar de rechazar, la
vida al estilo -heteronbrmativo. Entonces, ¢ées la teoria queer una teoria
necesariamente anti-normativa? ¢Y qué nos dice esta anti-normatividad sobre el modo
en que juzgamos las identidades que se acercan y/o alejan de los ideales
h»egeménicos? Este tipo de interrogantes aparece en la ultima edicién de la revista
differences. Me interesa examinar la critica a los estudios queer que aparece en este
dossier no sélo porque se ocupa del mismo tema que inspira esta tesis —i.e. la
constitucion disciplinar de los estudios queer, si bien las autoras examinar las normas y
yo decidi enfocarme en el papel de la historia y la temporalidad- sino también por la

repercusion que esta critica genero. .

En este numero de differences, varias aut_dras investigan —y, en su mayoria,
problematizan— el modo en que la teoria queer concibe las normas y su proyecto de
resistencia a las mismas. Para las editoras del dossier, el objetiVo central no es sélor
critico sino también afirmativo: haéer dvanzar a los estudios queer mas alla ‘de su
obstinado- ataque normativo: “iQué haria la teoria queer si su alianza con la anti-
normatividad fuera menos segura?” (Wiegman y Wilson, 2015: 1). Por anti-
normatividad, las editoras entienden el llamado a dponerse a toda una serie de
.creemﬂ:ié e instituciones: la heteronormatividad, la homonormatividad, la blancura, los
valores familiares, el césamiento, la mohogamia, el cristianismo, etc. Para Jagose,
quien participa del dossier, habria una sinonimia entre lo queer y lo antinormativo que
“se hace evidente en sus .im.pulsos anti-asimilécioniStas,.anti-.comunitaristas o anti-
sociales, anti-ideﬁtitarios, anti-separatistas 'y anti-teleoldgicos” (Jagose, 2015: 27). Si
bien Ahmed no es parte de este dossier, ella también caracteriza a los estudios queer
como un proyecto de ruptura en sentido amplio: “Como Tim Dean y Christopher Lane
argumentan, la teoria queer 'defiende una politica basada en la resistencia a todas las

normas"” (citado en Ahmed, 2004: 149). -

- - El punto de las editoras no es tanto que la teoria queer abandone la critica a la -
" normatividad ‘sino que pueda dar cuenta, con mayor sofisticacién tedrica, de la

naturaliza de las normas: “las normas son mas dinamicas y politicamente interesantes
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gue lo que la critica queer usualmente admite” (Wiegman y Wilson, 2015: 2). Para
elilas, en muchos de los textos fundantes de los estudios queer, encontramos una
mirada demasiado dicotémica de la relacion entre normas y resistencia®®2. El problema
de esta dicotomia es que no logra entrever no sélo la relacién intrinseca entre las
sexualidades no normativas y las normas criticadas, sino también que la -
transformacion politica no implica ir en contra de las normas sino “el gesto mas intimo
y complicado_de moverse a través [athwart]” de ellas (11). Asi, y a pesar de que lo
queer tiene vinculos etimolégicos'con la idea de retorcer o atravesar, el problema es
que se lo suele utilizar como una forma de enfrentamiento o reprimenda. Retomahdo
las advertencias de Foucault, en las primeras pdaginas de Historia de la sexualiddd (vol. .
1) —sobre lo paraddjico de que quien argumenta que la sexualidad estd siendo
reprimida es parte del mismo sistema de saber/poder que estd supuestamente
criticando—, las autoras se preguntan si esta posturé queer no es una nueva sombra de
la hipétesis represiva que hace “que la critica queer aparezca como el agente decisivo
‘de la accion politica en relacién con las normas” (11). Recordemos que Foucault ironiza
sobre el tedrico que plantea las relaciones sexualés ‘en térrﬁinos de represion. Este
»planteamiento se hace sélo en beneficio del locutor, quien adquiere un aire de
transgresion. Asi, quien denuncia la represién aparece no sélo como aquel que puede
posicionarse por fuera del poder sino también como aquel que tiene la capacidad

analitica de desmantelarlo.

Las editoras pretenden, especialmente, cuestionar dos ideas asociadas a la
' nor_métividad en estudios queer: su caracter restrictivo y su -singularidad. En sus
términos: “Cuestionamos el sentido comﬁn ‘politico que sostiene que las normas
excluyen, o que algunas de nosotras estamos mas cercanas a sus operaciones que
otras o que la 'normatividad' es sinénimo de lo que es restrictivo o controlador o

tirdnico”* (12).

132 Algunas de las obras que mencionan son Aberrations in Black: Toward a Queer of Color Critique
{2004), de Roderick Ferguson; The Queer Art of Failure (2011), de Jack Halberstam; No Future, de Lee
" Edelman; “Sex in Public” (1998) de Berlant, Lauren, and Michael Warner, The Weather in Proust
(2011), de Eve Kosofski Sedgwick, etc. ' o
133 De hecho, una de las hipétesis que guia esta introduccién al dossier es que las posturas anti-
normativas proyectan estabilidad e inmovilidad a la normatividad, reproduciendo la misma tirania
politica que ven en la normatividad. '
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Una de las estrategias para desnaturalizar las normas, la encuentran en la
historia —una estrategia que, a esta altura, no deberia'sorprendernos. Volviendo a los
origenes etimoldgicos de la “norma” —que en latin remite a la regla T usada por los
carpinteros— las autoras recuerdan que, en un principio, este concepto hacia
referencia a una regla o, mejor dicho, a /a regla, a una escala de medicién universal. Sin
embargo, en el siglo XIX, podemos i.dentificar un giro semantico: la norma ya no se
vincula con la rectitud objetiva sino con el promedio. Asi, las normas dejaron de ser
pensadas como un estandar universal y comenzaron a ser concebidas como una
medicién géneral y relacional de todos los miembros de-un conjunto. De esta manera,
ser comparado con la horma no es ser comparado con una singularidad objetiva sino
con un promedio dinamico que se modifica en virtud de las transformaciones de la
poblacién. El ejemplo que dan las autoras es el cambio reciente en la cantidad de
géneros designados en Facebook (de dos a mas de cincuenta),'una transformacién que
“no es un. desafio a la norma; eslsimplemente una arruga mas en la tela de la

normatividad de género” (16). -

Jugando con las palabras, las autoras sbstiene que si queremos llamar al
- sistema de normas heteronormatividad, hay que hacerlo teniendo en cuenta que lo
“hetero” del sistema no es la imposicion de una regla dual (varén y mhjer, normal,
anormal) sino su caracter heterogéneo. Al bifurcar las normas en centro:y periferia “la
_anti-normatividad pierde lo mds interesante de la norma: que al ordenar el mundo,
recoge todo.” (17). Volviendo a Foucault, las autoras proponen que no hay un afuera
de las normas, no hay una resistehcia que Iogrevromper,las —esto, para ellas, es lo que

los estudios queer no terminan de entender.

Ahora bien, considero que hay dos problemas con la critica de Wiegman y
Wilson. En primer lugar, si bien creo que es importante historizar la norma —asi como
también mostrar de su caracter holistico— me pregunto si la forma en que ellas lo
hacen no implica también una reduccion. "Entiendo' que las norma$ ‘afecten,
condicionen o determinen la vida de todos los individuos pero esto, éno pierde de vista
las dinamicas de pbder diferenciadoras que se reproducen dentro del siste‘ma'

normativo? Es cierto que el sistema heteronormativo es heterogéneo, como las
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autoras conceden pero, éno es cierto también que supone y fomenta la
heterosexualidad obligatoria al mismo tiempo que rélega otras formas de sexualidad?
Y para pensar sobre esto podemos recurrir, como ellas hacen, nuevamente a la
historia. En un texto que critica el modo en que Dinshaw utiliza la nocién de norma
para pensar lo queer de la Edad Media, Amy Hollywood recuerda que nuestro sentido
moderno de norma colapsa dos ideas diferentes: el promedio —eje del estudio de
.Wiegrﬁan y Wilson—y el imperativo. Es decir, la estadistica y la eugenesia (Hollywood,
2001). Hollywood sostiene que a partir del siglo XIX, las ideas de norma, normal,
normalidad y hormativa estuvieron influenciadas no sélo por el analisis estadistico de
la poblacién sino también por eliinterés ‘de buscar sus aplicaciones sociales. A
diferencia de como se concebia a lo ideal en la pbre-modernidad —como algo imposible
de alcanzar— a partir del siglo XIX, el ideal se convirtié en el promedio. Esta imbricacic’)n
entre el promedio y lo ideal hizo que se estableciera una curva estadistica en la que los
extremos fueron considerados desviaciones —o cﬁal no siempre significéd que la carga
valorativa de ésfcos sea necesariamente negativa ni que ambos extremos sean
iguz;lmente juzgados (pvensemos, por ejemplo, en la inteligencia promedio y sus
extremos: se celebra la genialidad y se reprueba la idiotez). Citando Enfqrcing
Normalcy: Disability, Deafness, and the Body, de Lennard Davis (1995), la autora sefiala
que “el nuevo ideal de orden jerarquico esta potenciado por el imperativo de la
norma, y luego es complementado por la nocién de progreso, perfectibilidad humanay
Ta eliminv.acién de las desviaciones, para crear una vision dominan'ge, hegemonica de {o
<‘:|u'e4el cuerpo humano deberfa ser” (citado-en Hollywood, 2001: 175). Si consideramos
esta relacién intrinseca entre la norma como'promedio y la norma como imperativo,
creo que la posicién critica queer tiene mas sentido. Claramente, las normas no
afectan sélo a unos pocos pero la universalidad de su alcance no niega la
posicionalidad diferenciada que produce y que, a mi entender, es el blanco al que

apunta la critica queer —un ataque que, como un cancer, nace desde adentro.

- Ahora, una segunda pregunta que nos podemos hacer sobre esta critica es si '
- efectivamente se aplica a los estudios queer. iLos estudios queer suponen una

concepcion negativa y singular del poder y la normatividad? Quienes han respondido
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con mayor vehemencia a las acusaciones de Wiegman y Wilson han sido Jack
Halberstam y Lisa Duggan. En la entrada del doce de septiembre de Bully Bloggers,
“Straight Eye For the queer Theorist — A Review of 'queer Theory Without

w

Antinormativity'’, Halberstam sostiene‘que la mayoria de los autores del dossier, y en
especial sus editoras, caen en la falacia del hombre de paja, es decir, arman un
enemigo caricariturizado de la anti-normatividad queer que resulta facil de atacar.
Segun Halberstam, esto se asemeja a los ensayos malos de teoria critica en el que todo
el mundo esta equivocado porque el autor tiene razon o porque se dio cuenta de algo

que nadie mas habia pensado antes.

En parte, creo"que. la lectura de Halberstam es acertada. El modo en que
Wiegmaﬁ y Wilson atacan a los estudios queer se basa en un anélisis de dos o tres citas
de obras complejas de Butler, AHmed, Sediick, Halbersfam, Berlant, Edelman, entre
otros V—e‘l tratamiento de eéte ultimo es particularmente_intéresante ya que al no

- encontrar lo que ellas atacan en el cuerpo de su libro, arremeten contra una de sus

J-no.tas al pie. Es cierto, como sdstiene Halberstam, que seria dificil unificar a todos estos
autores en una unica teoria de las normas, la “anti-normatividad” queer, ya que “no
tienen un objeto singular, no comparten el mismo fin, siguen metodologias multiples y

| ninguno de ellds abraza una posicion singular, critica a partir de la cual injustamente

sacan energias y proponen cambiar el mundo” (Halberstam, 12/09/2015, en linea)™*.

Asimismo, Halberstam nota que a pesa4r de preguntarse cdmo seria una teoria
'queer anti-anti-normatividad, las editoras jamas contestan esta pregunta. Halberstam,
sin embargo, tiene una respuesta para darles: seria "uh, pensamiento disciplinar,
neoliberal, sin riesgos y hetero-lineal [straight], igracia;sl"v(en linea). Si bien creo que,
en esta ultima linea, Halberstam vuelve a caer en el pensamiento dualista que quiere

atacar, coincido en la necesidad de problematizar no sélo las normas, como proponen

1134 Halberstam da ejemplos de cémo estos autores ofrecen concepciones complejas y no meramente
- oposicionales-de las normas: las ideas de “optimismo cruel” de Berlant; la advertencia de Edelman
de que toda accién politica es reproductiva. ‘A esto yo le agregaria la idea de repeticion con
diferencia y la idea de la simultaneidad de gestos de subversién y consolidacion en las parodias, de
‘Butler; las reflexiones de Sedgwick sobre - construccionismo y esencialismo que vimos en la
introduccidn; la idea misma de taxonomias inmediatas que retoma Halberstam; y la analogfa entre

las normas y “la silla cdmoda” de Ahmed que analizaremos a continuacion.
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Wiegman y Wilson, sino también las férmulas generales que se arman sobre la teoria
queer, como propone Halberstam. Habiendo dicho esto, creo que la exasperacién en la
respuesta de Halberstam asi como también el hartazgo que aparece en el dossier, algo
nos dicen sobre la recepcion de las ideas queer. A mi entender, esto tiene que ver con
una de las criticas que Halberstam identifica en este nimero de differences: “la anti-
normatividad, proponen, se ha vuelto ‘'canénica’ en el campo y, por ende, ha
adquirido, irdnicamente, el estatus de una norma” (Halberstam, 2015, en linea). Si bién
la canonizacion de la teoria gqueer ya ha sido criticado por Halperin, creo que la frase de
Hal__berstam,.. puede serlle_,ida no_;én_,to como una édvertencia ‘sobre el acad‘emicismq_

.sin.o sobre un..peligro EiEm'pi'evIaten"tje ‘e,n la critica: qué el 're.pUdi(‘) a lb normativo se
transforme en una nueva norma®® . Porque ya sabemos que “lo normal” deviene “lo

I"

idea

III

, pero, ipuede lo “anormal” volverse .también un ideal a seguir? ¢Hay formas
mas adecuadas, correctas, celebradas de ser no-normativo? aHafoormas mas
adecuadas, correctas, celebradas de ser queer? (Puede la critica queer a la hetero y a

»Ia homonormatividad devenir en una queer-normatvividad? éY qué spcedé con'rlas__

personas queer que no logran alcanzar este ideal?

Si bien comparto con Halberstam el deseo de des-caricariturizar a los estudios
queer, me pregunto qué sucede entre la produccion, la circulacion y la recepcién de las
ideas queer como para que deje este sabor transgresor e re-idvealizant\e'en la boca.
¢Qué hay en los estudios queer que hacen due un autof como Prosser crea que ihplica
" una celebracién de_Ia fluidez y la desliteralizacién a costas de desdefiar las narraciones
tran‘sexuales'? éPor qué una ‘autora como Freeman, como vimos al final del capitUI_o
anterior, sostiene que lo “no queer” en su trabajo tiene que ver con su interés por
entender el alivio de ser ordinario? ¢Por qué un pensador queer clasico, como Michael
Warner, afirma que el afan de diferenciacion de la teoria gueer ha ‘c'onducido, a
menudo, a caer en la competencia “soy mas queer que vos”'*® (Warner,A 2012: en

linea)? O, volviendo a los epigrafes con los que abri este capitulo, épor qué Sara

135 En este caso no me refiero, obviamente, a la creacién-de la norma como promedio sino a la norma
" como ideal. ‘ "

. 136 Warner responsabiliza a los editores del nimero especial de Social Text, “What's queer About queer

Studies Now?" —Halberstam, Mufioz, Eng— de caer en ese tipo de acusacidn purista (Warner, 2012:

en linea)
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Ahmed manifiesta incomodidad o preocupacion por no ser lo suficientemente queer o
por serlo de forma incorrecta? ¢ Qué nos dice la cita de Spade sobre el modo en que la
idealizacion de ciertas practicas anti-normativas —como - el poliamor-, que
supuestamente nos permitirian ser mas “libres”, terminan generando nuevas cadenas

—cadenas que parecen nacer, incluso, desde adentro?

En lo que sigue, no me interesa tanto salir en defensa de los escritores queer
atacados sino pensar junto a e/los, ver qué insumos nos ofrec_:er para salir de este juego
de espejos entre lo gueer y lo normativo. Como sefiala Halberstam, en otra entrada de

-su blog, los estudios queer, tras mas de veinticinco afios de trayectoria, son una
especie de juego de'tvrb_nos en el que todos reclaman' para si el_ sentido de' lo queer
(Halberstam, 2015,‘8'(-:Ie abril: '.en"lin.eé).-Asi', defender a la teoria =qdéer in toto parece - -
ser una empresa fallida de entrada, ya qué las diferencias, a me‘n'udo irreconciliables,
entre sus miembros imposibilitan este gesto de rescate. Asi como Koselleck afirmaba
que la his‘to'ria'enseﬁa,todo_, incluso lo contrario, algo mismo podriamos decir de los
-estudios queer. Por eso, tampoco propongo explicér este “sabor en la boca” que dejé '
esta corriente apelando a una mala lectura de sus postulados. Nuevamente, esta tarea
es vana si se hace en abstracto. Mas bien, lo que busco es reflexionar —junto a Ahmed,
Halberstam, Butler y otros— sobre los problemas que se s{guen de pensar la politica y la
“normatividad en términos maniqueos de asimilacién o ruptura y buscar formas de

complicar esta dualidad.

Creo que un buen’ punto de arranque para problematlzar esta dualidad,. Ia
’encontramos en el analnsns de los afectos involucrados en Ia naturahzac;on de normas
que Sara Ahmed ofrece en The Cultural Politics of Emotion (2004). Alli, la autora traza
una analogia entre la normatividad y la comodidad de una silla. Ahmed sefiala que si
bien solemos transferir cualidades'- afectivas a la silla misma (i.e. decimos que es
: cémoda o incomoda), la comodidad es el producto de c6mo se encuentran y encastran

los cuerpos la silla y quien se sienta. Cuando nuestro cuerpo encaja, blen y se siente |
“cémodo jesa “sensacién de hundimiento”—, nos expandlmos en el espacno y perdemos
conciencia de donde nuestro cuerpo termlna y el mundo comienza (Ahmed, 2004:

148). La silla, a su vez, también va adoptando nuestras formas lo cual contrlbuye asu
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desaparicién como objeto de conciencia. Recién cuando sentimos dolor o incomodidad
volvemos la atencién al cuerpo y al objeto que parece causarlo. Para Ahmed, es
posible pensar la normatividad como una suerte de silla que es cdémoda para algunos
cuerpds y no para otros. En particular, ella sostiene que la heteronormatividad
funciona como una suerte de “comodidad publica, permitiendo quealgunos cuerpos
se expandan hacia lugares que ya adoptaron su forma” (148). Siguiendo la analogia,
esto tiene como resultado que a quienes la silla privilegia se olviden que ésta existe,
mientras que el dolor hace que la silla se patentice para otros.’

“las vidas queer, en cambio, son aquellas -<:|ué',s_ie'n"'cen cierta inéomodidad con la
silla heteron.ormativAa, algunas mas que otras. Sin embargo, el punto clave dela autoi'é,
es que mientravs los cuerpos queer pueden sentirse incénﬂiodos en espacios
heterosexuales esto no significa que se sientan cdmodos en espacios queer. Ahmed se
molesta con aquellas perspectivas que demandan a los sujetos gueer abandonar las
zonas de comodidad y se pregunta qué tipo de sujeto supone este tipo de demanda.
Asi, la autora recupera el trabajo de Gayatri Gopinath, quien “reflexiona sobre cémo
formas publicas y visibles de lo ‘queer; puéden no estar disponibles para las lesbianas
del sur de Asia”; para ellas, ”puede ser que el espacio privado del hogar sea donde los
cuerpos puedan explorar placeres homo-eréticos” (151). Ahmed no es la Gnica en
hacer este tipo de advertencia. De hecho, se trata de una e'strategia que suele
explotarse frecuentemente en los estudios queer y que me parece central analizar. Me
refiero a la critica o defensa de ciertas précticés en términos de qué tipo de sujeto —
privilegiado o abyecto— asume. Me resulta sorprendente cémo la justificacion del
cuestionamiento o el aval a ciertas practicas suele depender de Ivav muestra de iwe
quien pronuncia esta posicion esta del lado de los mds débiles. Para Mufioz, por
ejemplo, el problema de la asimilacion gay es que supone “personas queer con

suficiente acceso al capital como para imagina una vida integrada dentro de la cultura

-137 Cabe aclarar que la autora entiende la heteronormatividad en sentido amplio, es decir, no sélo
como una institucién que promuliga que lo normal es la heterosexualidad sino también que incluye
otros ideales como: que fa dupla sea “una buena pareja” (io cual suele incluir ideales de
.concordancia de clase y de raza); que excluya a terceros del universo de intimidad sexual; que
requiere una validacion social por medio del casamiento y la reproduccmn asi como también que
sean buenos padres, buenos vecinos y buenos ciudadanos.
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capitalista norteamericana” (Mufoz, 2009: 20). Sin embargo, para Scott St. Pierre, en
una resefia del libro de Mufoz, el problema es el opuesto. Si lo queer esta en el
porvenir, y si la tarea es abandonar la agenda pragmatista, ¢qué hacemos en el

“mientras tanto”?:

¢Es la mirada hacia adelante suficiente para la mujer leshiana subempleada, con
cancer de mamas pero sin seguro médico porque no puede compartir el de su
compafiera como cuaiquier esposa legal? ¢Es sﬁﬁciente para la adolescente
transgénero que crece en un hogar abusivo y que no puede encontrar otra forma
de escapar mas qu aprovechar las oportunidades (econémicas,. geograficas,
educacionales) que se le ofrece a miembros del servicio militar? (St. Pierre, 2010:

1094). P o .

Es una estrrategia que también replica Halberstam en In.a Queer Time and Place,
particularmente, cuando critica el “excepcionalismo transgresor” de muchos jovenes
queer contemporéneos. Esta Vcelebraci()n de la fluidez, el movimiento y la flexibilidad,
para el autor, se ha vuelto un lugar comun para jovenes gays y lesbianas, blancos,
urbanos, clase-media que sostienen que no les gustan las “clasificaciones” o que no
quieren verse ”encerfados’;» por categorias —incluso si, como remarca Halberstam, esas
categorias representan el trabajo del activismo de generaciones previas responsables

de que ellos puedan siquiera pensar en la liberacién en primer lugar®®®.

. O volvamos a Ahmed y BAuAtIer. Recordemos la preocupacién‘bdtleriana de qué
la lucha por el matrimonio entre personas del mismo sexo terminaria uniendo a los
gays y lesbianas con los heterosexuales a costa de cortar sus.alianzas con otros
marginados: aquellos que estéan solos, los padres y madres solteras, los divorciados, los

que tienen relaciones multiples, los que no eligen una vida monégama, etc. (Butler,

138 Es interesante leer estas ideas de Halberstam junto a la nocién de “sentimiento fetichizado” de
- Ahmed. .Un punto que Ahmed quiere enfatizar cuando traza su analogia con la silla es que la
comodidad que algunos cuerpos sienten en la silla normativa suele olvidar que depende del trabajo
de otros, una advertencia que se hace clara no sélo en las discusiones sobre-1a invisibilizacion del
trabajo doméstico sino también en el modo en que el activismo presente se olvida de que muchas de
las victorias obtenidas y ahora atacadas, no cayeron del cielo sino que fueron el resultado de afios de
activismo.
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2004: 180-182). Por el contrario, recordemos la desconfianza- de Ahmed hacia el
pedido que se le hace a las madres lesbianas de interrumpir el guién heteronormativo
basado en la familia y el matrimonio. Ahmed retoma un trabajo de Jacqui Gabb en el
que algunas madres lesbianas se autopercibien como siendo “iguales a cualquier otra
familia” (citado en Ahmed, 2004: 153). En vez de leer esto como una “asimilacion” o un.
“fracaso” politibo, Ahmed analiza esta frase no sdlo como una estrategia sino, quizas,
como un tipo (:ievrec;onovcimiento necesario par'a sobrevivir: “Mantener una posicién‘
- activa de 'transgresic’)n' no sélo toma tiempo sino que puede no ser posible fisica,

_ soual o} matenalmente para algunos |nd|V|duos y grupos dado sus hlstorlas y
compromtsos en desarrollo y sin -finalizar” (153) Lo lnteresante de Ahmed es que al -
mismo tiempo que sefiala que algunas madres Iesblanas clase-trabajadora no pueden
darse el lujo de atacar, en sus barrios y comumdades ala mstltucmn famlllar reconoce
que para-otras madres lesbianas, clase- trabajadora lo.imposible puede ser no atacarla

y presentarse como una familia como cualquier otra.

Es esto, jusfamente ‘o que me guStéria r’escétar de todos estos ‘usos de la .
abyeccion ajena para Justrflcar posnaones politicas: aproximarse a las normas
heterosexuales puede ponernos en una posicion privilegiada, pero eso no quita que
encarnar la posicién antinormativa no requiera también cierto grado de privilegio. Lo
que creo que nos ensefian estds ejemplos es >que ‘para mucha gente, cargar Ia.
_antorcha antinormativa puede ir en contra de su supervnvencna mientras que para
otras no hay forma de .sobrevivir si no es repudlando las normas hegemonicas. La
‘analogla de la silla que propone Ahmed tiene un corolario fundamental y es queb
- demuestra que no todos los cuerpos ocupan los espacios de la misma forma No
podemos armar un ranking universal de subversién o conformidad donde colocar a
tbdos los sujetos, como si tuviéramos aquella regla T objetiva. Y si los estudios queer
estan verdaderamente compromet:dos con Ia renvmdncacnon de una amplla gama de
diversidades corporales, deberla poder entender que no todos los cuerpos tienen las

~mismas fuerzas. -

Me gustaria terminar este apartado proponiehdo dos ultimas ideas que

complejizan la dicotomia asimilacién/transgresion. La primera se desprende de la
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analogia de la silla. Si bien la pareja gay o lesbiana, reproductiva y casada, pueda
parecer, en principio, una mera asinﬁilacién, si pensamos en la normatividad como una
silla que no sdélo acoge a los cuerpos sino que responde a ellos, una implicacién es que
el modo en que estos cuerpos se extienden en el espacio modifica la forma de la silla
misma. Esto habilita dos formas de evadir las c‘rl’tica de Wiegman y Wilson. Por un lado,
porque asume que las normas no se aplican a unos mas que a otros sino que las piensa
como una “matriz” —para tomar prestado el vocabularid butleriano— en la que todos
los cuerpos habitan, algunos mdas cémodos que otfos. Por otro lado, permite evitar
cualquier lectura estatica de-las normas. Como vimos, la silla no es rigida $ino que se
acomoda a las impresiones y reimpresiones de los cuefpos que la utilizan, Asi, un
resultado no esperadé ‘de la supuesta “asimilacion” familiarista gay puede ser que
haga que la silla héteronormativa deje ser tan cdmoda para duienés, hasta ahora,
viene privilegiando: por ejemplo, haciendo que Ié familia heterosexual sea menos'
presumible. Como vimos en el segundo apartado, quizds sea importante repensar,

junto a Freeman, los resultados extraordinarios de lo aparéntemente mas ordinario.

El segundo punto que quiero traer a colacién es el problema ético de como
juzgamos la subversién ajena y a quiénes le adjudicamos la responsabilidad de resistir
a las normas. En este sentido, entiendo la preocupacion de Prosser sobre/ la
perversidad de la demanda de mantenerse en la inestabilidad que se le hace a quienes
desean profundamente cambiar de género y llevar una vida adaptada a las
convenciones estipuladas para ellos —especialmente, como vimos con Venus, cuando
encarnar esa inestabi!idéd 'puede' llevar ala .muer/te. Y me preguntd, como ya lo vienen
haciendo los tedricos y activistas trans, por .qué cuando una persona trans expresa el
deseo de hacer lo que millones de personas cisexuales suelen hacer a diario —casarse
por iglesia, hacerse cirugias plasticas, bautizar a sus hijos— sus decisiones tienen un
tratamiento diferencial y emergen como foco de critica y discusion ajena. Es decir, por
qué, para algunos sujetos queer, h:abrl’a “tolerancia cero”, paré parafrasear a Lohanna

Berkins'®. Este doble estandar —el poner sobre la lupa los deseos ordinarios de ciertos

'139 En la nota de Pdgina 12, “Para nosotras, tolerancia cero”, Berkins responde a las acusaciones que se
le hicieron a Flor de la V cuando bautizo a sus hijos: “He llegado a leer cosas como que ella al hacer
esto estaba pactando con la misma Iglesia que bendijo la dictadura. A mi, sinceramente, lo que hizo
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sujetos marginalizados mientras se pasa por alto los de otros— me devuelve a la
advertencia de Lisa Harney sobre el privilegio cisexual implicito en considerar: “que
puedes acusar a las personas trans debtratar de reforzar los roles y el sistema binario
de género, mientras tu te la pasas cf’:modamente instalado o instalada en tu propio
género todo el tiémpo, viviendo tu vida ya sea como hombre o como mujer. Si una
persona trans asegura que es hombre o que es mujer, eso esta mal, pero si td aseguras

que eres hombre o que eres mujer, eso es natural”. (Harney, 2008, en linea).

| Siguiendo estas Iinea‘s, me gdstarl’a tomar estas reflexiones queer sobre la
normatividad para pensar en los sentidos prescriptivos de esta tes-is. Por lo expuesto
previamente, claramente no tengo ningun interés en proponer qué tienen que hacer
los sujetos sexuales para transformar el mundo. En este sentido, me hago eco de las

_ palabras de Butler:

No mé' propongo formular juicios sobre lo que distingue lo subversiv_d de lo no
- subversivo. No sélo creo que tales juicios no se pueden hacer fuera de contexto,
sino que también pienso que no se pueden formular de forma que soporten el
| paso del tiempo (...) Obstinarse en establecer el criterio de lo subversivo siempre

fracasara, y debe hacerlo (Butler, 2007: 26).

Si hay algo que nos ensefia la batalla por ver quién estd del lado del mas abyecto es
que no es posible establecer un criterio objetivo, valido para todos los los cuerpos y

todas las fuerzas.

Pero si hay un sentido prescriptivo en esta tesis, es en términos teéricos: creo

que los estudios queer, como teoria critica, deberian poder reflexionar seriamente

Florencia me parece una reverenda pelotudez pero de ahi a acusarla de ser comphce de la
dictadura... ¢no serd mucho?. Ella no hizo un liamamiento para que todo el mundo, o todo el mundo
trans, bautizara a sus hijos. Solamente estd haciendo uso de una posibilidad, hizo un sacramento que

- hacen quienes quieren adherir a esas cuestiones. Me parece que todo esto, mds que para criticarla
con furia —como muchos estan haciendo—, deberia servir para empezar a abrir algunos debates. Y
para que también salten algunos hilos de la transfobia (...). Ella realiz6 su fantasia (una fantasia que
para mi es una pavada), pero es su fantasia al fin. A nosotras siempre se nos acusa, se ponen siempre
bajo la lupa nuestras actitudes. Es un poco la historia de siempre: para nosotras, toleranaa cero”
(Berkins, 2012, 7 de septlembre en linea).
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sobre lo ordinario, sobre la necesidad afectiva de tener cierta comodidad, sobre lo que
los cuerpos pueden y no pueden hacer, sobre los efectos atosigantes no sélo de la
heteronormatividad sino también de la rebelién. O, como afirmaba Butler, “los
placeres dolorosos de erotizar y parodiar las normas mismas que ejercen su poder
excluyendo” (Butler, 2005: 199, mi cursiva). Y creo que debe incorporario no como un
elemento “no queer”, como sostenia Freeman, ya que plantear a lo ordinadio como
algo “no queer” corre el riesgo dé reforzar el vinculo entre.esta corriente y la
celebracion de la pura transgresion. Mas bien, me gustaria pensarlo como una parte
esencial de una corriente que estudia la complicada relacion entre la sexualidad y el
poder —una relacion contaminada por afectos contradictorios y compuesta por
acciones dificilmente dividibles en “buenas” o “malas”. En este sentido, comparto con
Freeman la necesidad de “tomar en serio Ia‘atracéién"de la »gent'é a.la simbologia
“normativa, sin asumir que aquellos seducidos sean es‘tl'indc')s.o tengan la cabeza lavada
0 no quieran mundos no normativos, induso si utilizan materiales aparentemente.
banales péra construirlos” (Freeman, 2011:> 29). Asi, en lugar de pensar en la
homonormatividad como Ia traiciéon queer de sentarse en la mesa de la derecha», como
afirmaba Mufoz, quizds podamos pensar en la forma en que logros supuestamente
ordinarios o banales contribuyen a la utopia cotidiana de hacer del mundo algo un
poco menos comodo para los que, de tanto expandirse, se olvidaron que hay otros
compartiendo la silla. Si la teoria qL)eer estd comprometida con la critica al modo en
que la heteronormatividad y la misoginia éxcluygn y reducen las opciones de vida, creo
que es importante estar atentos para no reproducir esos mismos gestos de exclusion.
O, como afirma Dean Spade, “seamos amables con nosotr*s mism*s y con cada un* de

nosotr*s, y feroces cuando'combatamos opresiones” (Spade: 2013: 11).
5.4. Cierre: del progreso al devenir

Para finalizar este capitulo me gustaria volver a la cuestion de la temporalidad y la idea
de progreso. La critica al progreso ha aparecido varias veces en esta segunda parte, no

siempre con el mismo significado. En especial, me he detenido en dos posibles formas
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en que los estudios queer pueden problematizar -esta idea: una mas vinculada a lo
histérico y la otra, al modo de concebir el desarrollo identitario. Sobre la primera
forma —que solo mencionaré porque sera retomada en las conclusiones de esta tesis—
hemos analizado toda una serie de cuestionamientos a las concepciones progresistas
de entender la relacién entre el pasado y el presente de las sexualidades LGBT a partir
de la obtencion de ciertas victorias legales: desde aquellés posturas que parecen
resignificar esos supuestos ;‘progresos" ‘com_o forhas de retroceso u obturacién
(Mufioz, Edelman) hasfa aquellas perspectivas que prefieren reflexionar sobre lo que

queda relegado cuando se articulan relatos en términos victoriosos (Love, Butler).

_ Pero en este apartado de cierre me interesa volver sobre el modo en que la
nocion dle temporalidad queer permite'repensar como relatamos el desarrollo de las
idenfcidades, criticando- aqdellas narraciones que suponen un progreso temporal -
teleoldgico. Si, como vimos, apelar a la historia ha sido una de las estrategias para
" desnaturalizar los origenes de la sexualidad y el género, las ideas en torno a la
temporalidad quéer permiten desnaturalizar cualquier i'de,a.‘ de trayecfdria sexual
necesaria. En este sentido, no es causalidad que una de las antologias sobre
tempbralidad queer se titule Queer Times, Queer Becomings [Tiempds queer, devenires
queer], ya que la idea de devenir puede servir como una alternativa para mentar, como

4

afirma Dean, “el movimiento incesante del ser que no estd coordinado por la
teleologia’f (Caserio et. al., 2006: 827). Pero si-para Dean esto significa que este
movimiento “nunca resulta en algo que se parezca a la identidad” (827), para otras -
como Butler, Sedgwick y Love= lo que este devenir permite .es pensar otra forfha de
concebir la identidad: una identidad procesual constituida por actos performativos,
como sostiehe Butler, una> identidad cuyos elementos supuestamente.alineados
. pueden desorganizarse, como vimos con Sedgwick, o una identidad “estropeada,
parcial, nunca completamente realizada, .pero pegajosa, familiar y dificil de perder

completamente” (Love, 2011: 185).

A lo largo de esta tesis, aparecieron varias expresiones que buscan dar cuenta
de otro modo de pensar la ontologia genérico-sexual a partir de un énfasis en su

caracter contingente. Frente a las narraciones crononormativas que privilegian y

247



naturalizan un progreso vital determinado, las reflexiones temporales que trabajamos
en esta segunda parte acentuan no sélo en el caracter no-necesario de este camino
hegemodnico sino también las politicas temborales que, performativamente,
construyen sujetos _temporalmente correctos y temporalmente desviados. Autoras
como Butler, Sedgwick y Halberstam permiten justamente romper cualquier secuencia
»necesarié entre sexo-género-des.eo, mostrando que la heterosexualidad no es un
destino obligatorio asi como tampoco que quienes son aAsignados como varones o

‘mujeres al nacer deban crecer para convertirse en tales.

Esta forma de romper con cualqhier expectativa de progreso naturalmenAte‘
dirigido en los estudios queer ha llevado a Prosser a afirmar que, particularmente en
Butler, “el genero no aparece como ‘el f|n de una narrativa de devenir sino como
momentos performatlvos alo Iargo de un proceso y a preguntarse qué pasa con
quienes si ven a su auto identificacion de género —varén, mujer— como el final de su
relato de transicidn (Prosser, 1998: 30). Si bien creo que Prosser confunde la
advertencia butlerlana de que jamas llegaremos a ser mu;eres o varones —una
advertencna de indole normatlva que apunta a la |mp051b|I|dad de ajustarse a las
multlples y contradictorias normas de género— con la auto-percepcién de género —que
si puede mantenerse constante a lo largo del tiempo— me parece, nuevamente, que las
advertencias de Prosser, sirven para pensar que la potencia de los estudios queer
radica en que no necesita privilegiar una hoja de ruta por sobre otra. En este sentido, _si
hay algo que recuperar de los estudios queer —y creo que si lo hay— no es la
fetichizacion del movimiento y la fluidez, como si fuera un bien en si, sino la posibilidad
de entender que el prbcéso de identificacion supone grados de movimiento vy
estabilidad, gestos de insubordinacién y de reconsolidacion, negociaciones fluctuantes

entre lo ordinario y lo novedoso.

Asimismo, y volviendo a una de las propuestas de la primera parte de [a tesis,
creo que una de los aportes de la tempbralidad queer es seguir ofreciendo nuevas
figuras con las cuales identificarnos y.desi.dentifi_carnos, figuras que pern'ﬁitan imaginar
una pluralidad de devenires temporales. Y, en e.ste sentido, creo que todavia hay un

largo camino por recorrer. Si bien los estudios queer han hecho un enorme trabajo en
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mostrar otros recorridos,' otros tiempos y otros devenires que rompen con la
teleologia heteronormativa 4y ‘cisnormativa, creo que todavia necesitamos seguir
imaginando figuras que pbngan en escena la incertidumbre, la contingencia y él
fracaso ontoldgico. Por ejemplo, creo que, en términos mediaticos, ha habido una gran
‘explosién de relatos que rompen con la heteronormatividad y demuestran que no es
necesario qué el destino final sea la heterosexualidad. Pero me pregunto si esta
politicamente necesaria proliferacion de historias de devenir gay —cdyo vbroche_ dé oro
suele ser el salir del closet— no se beneficiaria también de historias que abreven en
figuras que hagan el camino contrario. Actualmente, contamos cbn una gran cantidad
de relatos que nos pefmiten entender que la homosexualidad es posible, vivible,
habitable -y creo Aque estamos incluso mejor preparados para recibir narraciones del
coming out que para escuchar relatos de personas gays que ‘devengén hetero o bi o lo
que sea. Creo que al no contar con suficientes figur_as gue pongan en primer plano.q‘ue
_ la heterosexualidad también es un devenir, se sigue fomentando la naturalizacion de la
heterosexualidad y la creencia de que las ide‘:ntidades. sexuales ‘Sc‘m un ¢amino de ida.

" Nuevamente, para muchos esto puede ser el caso pero no para todos.

En éste sentido, creo que una de las tareas queer, en su lucha contra el
esencialismo y la teleologia, puede ir en esa direccién: multiplicando las figuras del
devenir sexual, enfatizando no sélo las idas sino también las vueltas, los caminos que
no avanzan en linea recta - sino que dan vueltas en circulos o se bifurcah
inesperadamenté. Si hay algo que Fo'ucaultvnos ha ensefiado es que se le pone tanta
carga a la sexualidad -como reflejo de la verdad del sujeto que cuando encontramos
que esas verdades cambian o flaquean, las ansiedades no tardan en llegar. Quizas, uno
de lo aportes de los estudios queer es darnos las herramientas para transitar mejor
estas ansiedades, sin la ceﬁeza-de conocer el destino final, pero con la confianza de

contar con compaiieros de ruta.
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Capitulo 6.

Conclusiones

Este es un tiempo en el que muchas personas te
dirdn que _mirés al futuro, evalies tus
posibilidades y elijas un camino de vida. No voy a
hacer eso. Mas bien, creo que en un momento
como este, una ceremonia de graduacic’)n, un
tiempo de decisiones y cambios, ustedes deber’ian '
dar una buena mirada a su pasado, considerar sus
origenes (que no eligieron) y fas circunstancias de
st vidas tempranas yv adol_escenteé {muchas de
las que tampoco eligieron) y decidir qué aspectos _
de su pasado personal van a recuperar y qué
aspectos van a renunciar y desechar. En pocas
palabras, es un bvuen momento para reescribir su

pasado personal.

"~ Hayden White, “Conferencia de Graduacién en

Wesleyan”,v2014.

Mientras terminaba de escribir esta tesis, una nueva polémica histérica irrumpié en los

circuitos queer— una polémica que me alentd a seguir indagando sobre los usos del -

pasado para pensar las comunidades presentes. Estoy hablando de la controversia

sobre la pelicula Stonewall, de Roland Emmerich. La recepcién de este filme puso en
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primer plano una idea que se viene reiterando a lo largo de la tesis: lo problematico
que es contar la historia de un colectivo. La critica a la pelicula también trajo a colacién
otro tema de esta tesis: la pregunta por el caracter (no) inclusivo de lo gueer, las
exclusiones que pueden emerger dentro de los colectivos sexuéles, el tipo de
“nosotros” que se gesta en las narraciones histéricas, quiénes quedan dentro y fuera

de la comunidad queer, tanto en el pasado como en el presente.

Un aspecto que muchos activistas y tedricos queer resaltaron, es que el
problema central de la pelicula de Emmerich es que borraba el papel de la personas
negras, Iesbianas y trans en los disturbios de Stonewall. 4A medida que se eclipsaba lba
partmnpacnon de estos grupos, eI fllme presentaba como protagomsta Y heroe prmupal

a Danny Wmters un chlco gay, blanco masculmo y asgenero

~

En esta controversia salieron a la luz algunas de las discusiones historiogréficas
que fueron abordadas en esta tesis: desde cuestionamientos epistemoldgicos —que
re'saltaba'n la falta de adecuacién evidencial al reducir &l sujeto historico de'Stonéwall a-
un héroe blanco y mascﬁlino— hasta criticas mas politicas —que consideraban que el
filme incurria en “la mas nueva versiéon blanqueada [whitewashed] de historia queer”
(citado en Shapiro, 2015, 11 de agosto, en linea). Como sefialé Miss Major —una
participante de los disturbios que hoy .tiene 73 afios— “Nos estan enterrando en el
suelo para que cuando nos pisen, no_haya prueba de que estuvimos alli” (citado en

Shapiro, 2015, 11 de agosto ‘en linea).

'Esta controversia puéde ser leida como un ejemplo mas del tema que motivo la
escritura de esta tesis: la historia puéde sér un espacio fértil para poner en discusién
toda una serie de supuesfos y creencias sobre la identidad y la politica sexual. Al leer
las distintas contribuciones a este debate, la historia se me aparecid, una véz mas,
-como uné mufieca rusa que incluye y atina toda una serie problemas que la exceden
pero que también la constituyen. En cierta medida, la eleccidon de las dis_cusiones y

“posturas que conformanrlas distintas partés de esta tesis fue ;ni propia forma de abrir
la mufieca histérica queer, de examinar s'us' partes, de buscar sus costados mas

productivos pero también sus limitaciones.
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Sin animos de formular algo asi como un programa de filosofia de la historia
queer, la estrategia de esta tesis fue visitar’ el laberintico juego de tronos queer
utilizando como hilo de Ariadna a la historia y la temporalidad. A lo largo de este
recorrido, me detuve especialmente en dos zonas conflictivas: la ontologia y la politica.
En relacién con estos dos ejes, propuse que dos de las contribuciones filoséficas mas
importantes que podemos desprender de los estudios queer se vinculan a la critica al
esencialismo y a la idea de progreso. En los préximos aparfados, volveré sobre estos

dos temas para sintetizar cémo fueron abordados, cudles son las virtudes y

limitaciones que encontré en la critica’ queer y mis propias sugerencias en estos

debates. En este sentido, cabe aclarar que lejos de hacer una exploracidn distanciada,
mi busqueda me llevo a tomar parte en ciertos debates, ya sea profundizando algunos
argumentos, mostrando sus dificultades o proponiendo nuevas lineas de investigacién

para los estudios queer. Como sostuve desde el principio, esta tesis no sélo tiene a los

estudios queer como objeto deanalisis sino que se inserta explicitamente en esta

corriente, asumiendo varios de -sus postulados y problematizando otros. En la

introduccidn, utilicé la figura de la serpiente urdboros para caracterizar una corriente
que, en su afan critico, se muerde hasta la propia cola. Esta tesis puede ser

considerada mi propio intento de dar esa mordida.

En estas conclusiones, me gustaria resumir algunas de mis intervenciones en los
debates queer asi como también intentar acercar las dos partes de la tesis: la historia y

la temporalidad.
6.1. Historia queer

En las primeras paginas de esta tesis, parti de una constatacion: cuando uno se acerca

a la literatura queer, se encuentra constantemente con.lo histérico. Muchas veces, los

_ autores queer se embarcan en anilisis historiograficos, aunque provengan de otras

disciplinas; otras veces, simplemente se refieren al cardcter histérico de las

identidades genérico-sexuales —a menudo, acompafiado de otros adjetivos como
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“social” o cultural”— de cara a otras perspectivas apoyadas en supuestos naturalistas.
'Mas alld de la forma que lo histérico adovpte en estos textos, su ubicuidad vy
omnipresencia no me parecia algo accidental. Dado el caracter critico de los estudios
queer —un corpus tedrico en el que las reflexiones ontoldgicas se unen a impulsos
politicos— el enigma que me propuse descifrar es qué es lo que esta apelacién a la

historia nos podria decir sobre como esta corriente concibe la identidad y la politica.

La primera estrategia para develar este ‘enigma fue identificar los usos de la
historia en los albores de los estudios queer. En particular, presté atencién a como se
defendl’a‘el‘c-arécter histérico de-la sexualidad y el género de cara a aquella postura
que la teoria queer buscaba desafiar: el esencialismo. A partir de una seleccién de citas
. de obras gueer fundantes, fui mostrando cémo se iba trazando una diferencia entre
una forma queer y una forma esencialista de entender el género y la sexualidad. De
esta forma, presenté a los estudios queer como una corriente fundamentalmente
,p_reocupa.da por revisar la ont"ologl'a genérico-sexual eh contraposicion no sélo-é los
discursos patologizantes sino témbién a los estudiosvfemivhistas,v y de géys y lesbianas.
La hipdtesis que ofreci es que la historia —signada por su busqueda de
transformaciones— fue utilizada en los estudios queer como un arma contra las ideas
de fijeza y inevitabilidad asociadas al esencialismo. La exploracién histdrica se presenta
como una estrategia desnaturalizante que busca introducir en el devenir lo
. supuestamente eterno. Estas afirmaciones —por mas prometedoras que parezcan— me
parecian, sin embargo, insuficientes. Mi meta, entonﬁes, fue analizar este pasaje dg “la
sexualidad es natural” a “la sexualidad es construida histdricamente” con una buena

dosis de sospecha.

- De esta manera, mi deseo por entender porqué lo queer antagonizaba el
esencialismo y recurria a la historia como estrategia privilegiada para hacerlo, me
condujo a no tomar estos términos por sentado sino a analizar qué se entiende por
esencialismo y cédmo se concibe la historia. Con respecto al esencialismo, intenté dar
‘cuenta de cémo la critiéa a este téﬁniho en ocasiones arrastraba otras nociones con las

cuales no guarda una relacién de implicacion necesaria. En particular, busque derribar
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aquellas perspectivas que tendian a asociér el esencialismo a la biologia, utilizando
argumentos de teorias bioldgicas interaccionistas como las de Fausto-Sterling. Asi,
sostuve que el problema ‘no es lo biolégico en s/ sino el modo esencialistas y
reduccionista en que, por momentos, se concibe a lo bioldgico. Este modo esencialista
y reduccionista de pensar lo biolégico, lejos de ser atacado, suele ser reproducido
entre algunos tedricos queer como Gayle Rubin y David Halperin. Asimismo, propuse
que es necesario complejizar la asociacién entré lo bioldgico y la fijeza, y lo histérico y
-la plasticidad,kno sélo porque implica una concepcidn poco sofisticada de la anatomia

sino también porque cae en una versidn ingenua de la maleabilidad de lo social.

Asi, en los primeros capifulos de esta tesis, mi objetivo fue no sélo cuestionar
cémo se piensa el esencialismo sinq_también poner bajo la lupa las “soluciones”
provistas via la historia. En particular, busqué romper el enlace inmediato “esencia =
malo”, “construccién = bueno”, a partir de una lectura de los problemas inherentes al
construccionismo que aparecieron en los debates sobre Iobs ‘origenes de la.

" homosexualidad. En el capituld tres, particularmente, analicé varias dificultades de las
historias construccionistas: la falta de atencién a otros éjes identitarios, como la raza,
la clase y el género (Bravmann, Halberstam); el modo en que la periodizacion
rupturista simplificaba los periodos contrapuestos (Dinshaw, Freccero, Svedgwick);' el
llamado a respetar la propiedad temporal de cada época y el caracter lineal de la
historia (Freccero, Dinshaw); etc. El punto de esta intervencion fue mostrar que apelar -
a la historia no es suficiente para cargar la antofcha queer sino que existe toda una
serie de discusiones en torno a cémo narrar la historia de la sexualidad que esv
imperativo de investigar. Estas discusiones cruzan el terreno de lo ontoldgico vy lo
politico, poniendo de manifiesto que el modo en que se definan los sujetos histéricos y
la promesa politica de los relatos son elementos insoslayables en la evaluacién de

-historias en disputa.

Efectivamente, toda la primera parte de la tesis estuvo dedicada a explorar la
relacion entre la historia de la sexualidad, las identidades que aparecen como sujeto

de la historia y las apuestas politicas de los relatos en pugna. Para eso, tomé el debate

254



historiografico entre Boswell y Halperin como punto de partida —a lo que afiadi una
serie de lecturas qt)eer posteriores que me permitieron volver sobre los aspectos ho
pensado de ambas narraciones. Uno de los motivos por los cuales elegi este debate es
que me permitié a explorar el vinculo entre el esencialismo, el construccionismo y la
narracion histérica. En el contrapunto entre una postura como la de Boswell —
dispuesta a defender la existencia transhistdrica'de las persbnas gays— y la postura de
Halperin —basada en la tesis de la invencion reciente de la homosexualidad— entraron
en juego no sélo consideraciones metodoldgicas sino también _supuéstos ontoldgicos y

politicos sobre la sexualidad y el género.

Mi intervéncic’)n en este debate fue doble. Por un lado, intenté mostrar algunos
de los problemas que se siguen de cémo las posiciones en disputa fueron
caracterizadas: tanto el “esencialismo” de Boswell como el “nominalismo extremo” de
Halperin. Con respecto al esencialismo, mi meta fue, en primer lugar, depurario de
cualquier apelacion a lo 'bi'oiégico olo génético —como‘supo'niav Halperin— al mismo
tiempo que propuse'qhe lo que Boswell estaba haciendo era trazar comparaciones
transhistoricas cuya> naturaleza era fundamentalmente retrospectiva. Lejos de buscar
una esencia oculta en el pasado griego, prioricé una lectura figural que enfatizaba el
'carécter-actiVo del historiador y sus categorias presentes a la hora de armar tipos
lideales que se repiten, con diferencias, en la historia de Occidente. Con respecto al
nominalismo, me: nutri de la filosofia de autores como Hacking para argumentar en
contra de las teorias “magicas” de la performatividad del lenguaje —i.e. aquellas que
postulan un voluntarismo construccionista— y de las oposiciones maniqueas entre io
real y lo construido —i.e. aquellas que piensan que porque algo es construido

discursivamente tiene un grado menor de realidad.

Mi segunda intervencion fue proponer no sélo la modificacion del vocabulario
con el cual se lee este debate sino también vincular la critica queer al esencialismo.
sexual a la critica filoséfica al esentialisrﬁo historico. Esta tarea fue dependiente de la
anterior: a medida que mostré las limitaciones de leer el debate como un choque

entre nominalistas extremos y esencialistas, propuse que el figuralismo era una
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categoria superadora ya que lograba dar mejor cuenta de las operaciones
retrospectivas y del caracter activo de los historiadvores a la hora de tramar y dar
sentido al pasado. Correrme de las categorias-probleméticas de andlisis de este
debate,’ me permitié no sélo evitar caricaturizaciones vacias de las posiciones de
Boswell y - Halperin sino tambiévn mostrar que tanto la continuidad como la
discontinuidad —que lei como dos modos de conexién figural— no tienen que ser leidas
de modo disyuntivo. No sélo porque hay estrategias continuistas en la obra de
Halperin y estrategias discontinuistas en la obra de Boswell sino también porque,
como vimos con Rorty, lo importante es preguﬁtarnos qué queremos hacer con la
historia. La historia no sirve un unico propésito: podemos querer entablar un didlogo
con los  muertos de antafio asi como también mostrar que nuestras creencias
presentes son contingentes, pero no es necesario que la teoria gueer deba elegir entre
una de estas dos opciones, desechando la otra. En cierta medida, esto fue parte de un
deseo recurrente a ld largo de la tesis: el de buscar complejizar la imagen
estereotipada de los estudios quéer como una corriente obsesionada con la pura
discontinuidad, fluidez, transgresion y ruptura. Reivindicéndo el caracter plural de la
historia queer, propuse ver al continuismo y el alterismo no como contradictorios sino
como paraddjicos, es decir, como elecciones validas en un constante proceso retdrico
de negociacién y renegociacién éntre extremos en disputa —una tension que, como

propuse, es lo.que caracteriza a cualquier aproximacion al pasado.

Para llegar a esta defensa del pIuraIis’m6 histérico —que implica>unka defensa del
caracter controversial y dilematico de la historiografia en general—~ me parecid
importante sefialar que el esencialismo sexual no deberia ser el unico motivo de
preocupacion para las historias de la sexualidad sino tafnbién el esencialismo historico.
Es decir, el supuesto de que existe un pasado, ta/ como ha sido, que funciona como
criterio para dirimir las disputas historiogréfiéas. Rechazar la idea del basado tal como
ha sido supone el pluralismo histérico ya que ninguna representacion del pasado podra
- alcanzar aquella verdad q'ué el esencialismo supone. Con Roth, defendi la-idea de que

el pasado histdrico no es la suma de todo lo acontecido hasta ahora sino aquellos
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eventos considerados relevantes para el analisis. Aquello que sera relevante, siempre
aparecera bajo una descripcion, una descripcion que depende de clasificaciones y
supuestos compartidos de la comunidad presente que narra la historia. Una vez que
éstas cambian, cambiara también el pasado histérico. De esta forma, si tenemos una
concepcion abierta del futuro, también tendremos una concepcion abierta_dél pasado.
El pasado histérico, asi, lejos de quedar esencializado en una concepcidon fija e
inevitable que cree que “lo hecho, hecho estd”, revela una naturaliza plural y
contingente. En parte, esto es lo que aparece en el epigrafe de White con el que se
linicia este capitulo: el pasado no estd dado, es algo que podemos elegir, algo que
-podemos escribir y reescribir de acuerdo a nuestros deseos, intereses y motivaciones
‘presentes. Esta eleccion no es libre —como ninguna lo es— pero tampoco somos meros

espectadores pasivos.

Si bi_én intenté formular esta critica al esencialismo histérico a partir de una
lectura de |a filosofia de la historia de autores como Whité, Berkhofer y Roth, en el
capitulo tres p’rocuré(demos'tra"r que las histdriadoras queer —como Love, Freeman y
Dinshaw— tampoco son ingenuas sobre las posibilidadeé representacionales del
discurso histérico. En estas autoras "hay un reconocimiento del caracter
necesariamente fallido de “reconstruir” el pasado o de establecer un “contacto” con
los sujetos pretéritos. Lo que la historia queer hereda, de esta forma, no es tanto lo
que realmente le sucedio a los muertos sino lo que sobrevive de ese suceso, como las
generaciones posteriores cérgah con el peso del paé’ado. Los deseqs de tdcar a los
~ sujetos quéer del pasado o de dialogar con los muertos fugitivos, asi, deben ser
entendidos como metdforas que ponen el acento en el simultaneo interés por
estirarse atras en el tiempo y el feconocimiento de la imposibilidad de abrazar ese

pasado.

Asi y todo, busqué demostrar que la defensa del pluralismo histérico —i.e. la
creencia de que puede haber representaciones adecuadas del pasado no sélo
divergentes sino fundamentalmente contradictorias— no implica un puro relativismo.

Como vimos, los pensadores analizados se basan en fuentes, datos y metodologias
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especificas —algunas mas ortodoxas, otras mas queer— que constituyen protocolos
compartidos de investigacidn histdrica. El punto es que la interpretacion que hacen de
estos datos esta subdeterminada por la evidencia —algo que se hizo especialmente
claro en la lectura contrapuesta de un mismo texto: el mito de los seres sexuales de
Aristéfanes que retoman Boswell y Halperin. Mi intento de evadir el relativismo tiene
como meta mostrar que es posible juzgar, criticar, atacar o celebrar representaciones
en pugna, pero que la apelacion al “pasado tal cual fue”, en esta evaluacion, es
irrelevante. Con Berkhofer y White vimos que la representacion histérica —en tanto
interpretacién que busca darle sentido a lo acontecido— es algo mas que una meré
recoleccion de “hechos” del pasado. Incluso, sostuve, es pqsible afirmar que lo que se
entiende por “hechos” ya es un recorte interpretativo del flujo de lo sucedido. Si esto
es asi, entonces algo mas que la vara factual debe ser ;Jtilizada para juzgar
interpretaciones en disputa. Como propuse con respecto al choque BosweII-HaIperin,
una de las dimensiones centrales que se invoca para justificar una postura histérica es
la politica. De acuerdo con Boswell, sin h'istbria_no hay comunidad; ‘porl ende, es
imperativo poder mostrar que las personas gays habitan los archivos histéricos. Segun
Halperin, en cambio, la apuesta politica es desnaturalizar el presente, liberar nuestra
condiciéh a.ctual de su necesidad ontolégica, sacar a la luz la contingencia que permite
reconocer no sélo la falibilidad de nuestras creencias actuales sino también admitir el
caracter abierto dve| futuro. A medida que procuré identificar las apuestas politicas de
estos textos, también adverti sobfe la presuncién de que hay un camino directo entre
una posicion histérica y un programaipoh’tico ‘—un tema que también reaparecio
cuando marqué los problemas de traducir la teoria critica de Edelman a una accidn
propositiva. A lo largo de la tesis, busqué romper este nexo causal mostrando que ser
transhistoricista no implica necesariamente ser conservador; que el anarquismo de
‘Foucault no es un' resultado inevitable de su genealogia; que las tesis
cqnstrﬁccionistas, supuestamente liberadoras, pueden ser utilizadas para fundar
“conversiones” homofc’;b_icas; y que ese nuevo “nosotros” que funciona como sujeto‘
historico de las historias de minorias, pueden ser excluyente en términoé raciales, de
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género y de clase. Nuevamente, creo que el punto a rescatar es que evadir el
eseﬁcialismo no debe llevarnos a abrazar ingenuamente cualquier doctrina
construccionista ni cualquier modo de contar la historia sino que nos'obliga a revisar
los subuestos politicos y epistémicos problematicos que subyacen a toda
representacion. El pluralismo historiografico no conduce necesariamente al
relativismo, mas bien, implica una pluralizacién deblos los criterios para juzgar

narraciones en pugna.

Con fespecto al aspecto mas propositivo en torno a lo politico, en el capitulo
tercero me alineé a la idea de formar comunidades queer a través del tiempo de
Carolyn Dinshaw. Lo que valoré de esta posicién es que no sélo reconoce el papel
activo del historiador yisus deseos presentes en la constitucién del pasado sino
también que muestra la necesaria imbricacién de imbulsos continuistas vy
discontinuistas en la consti-tucién de cualquier comunidad, pasado o presente. Las
ideas de conexiones parciales y de comunidad de la duda que analicé junto a Dihshaw
permiten entender el caracter ontoldgicamente precario de este tipo de comunidad,
una comunidad que lejos de basarse en una esencia comun se funda en los deseos de
armar lazos .y en un posiciéon de marginalidad compartida. Esta forma de pensar la
comunidad transhistorica la aleja del imperativo de la sangre o del linaje familiar que
. opera como base para otro tipo de comunidades histéricas. Bajo mi lectura, esto no
_significa querer encontrarnos a nosotros mismos en el pasado cofno si mirdramos en
un cfistal —negando las diferencias rad_icales que nos distancian— sino justamente,
encontrar amigos, amores y cdmpaﬁeros entre los escombros del espejo quebrado del

archivo histérico.

Ahora bien, lo que también propuse es que este deseo por la historia, este
‘impulso por encontrar figuras con las cuales identificarnos parcialhvente, debe poder
asumir plenamente la posibilidad de su fracaso. Con autoras como Love y Bravmann,
me pregunté qué sucede cuando las figuras del pasado son demasiado dolorosas como
para ser recuperadas o cuando no parecen tener nada que ver con nosotras —y es

posible recordar el “Safo estd bien, pero no me representa” de Alice Hom. No

259



obstante, el fracaso identificatorio no implica un fracaso cognitivo; mas bien, es
posible pensar que, en unva historia queer, esa falla puede tener valor productivo en
tanto permite reflexionar sobre las operaciones politicas de conformacion de un sujeto
histérico asi como también promover una proliferaciéon de taxonomia y figuras para
poblar la imaginacion historica. Este fracaso no deberia conducirnos a caer en un
purismo culturalista que niega la posibilidad de identificaciones transculturales ni a
proponer una inconmensurabilidad esencial entre distintas culturas y tiempos, sino a
-entender la dimension social y politica en juego en las fallas a la hora de establecer
conexiones figurales. El punto qﬁe me gustaria afirmar es que, lejos de hablarnos de
esencias diferentes, estos fracasos nos hablan - de procesos coyunturales de

conformacion politica de un nosotros que nunca podra ser omniabarcativo.

Frente a estas dificultades, mi intervencidén fue promover la multiplicacion de
figuras queer con las cuales identificarnos y desidentificarnos histéricamenfe. En este.
sentido, a la anterior propuesta de abrazar el pluralismo historiografico .afiadi una
nueva contri‘bucién: la potencia de la historia queer para pensar, recuperar y pluralizar
las figuras, metéaforas y taxonomias del pasado. Pensar a la historia queer como una
maquina d_e' analisis, critica y produccion de relatos y personajes hisféricos, puede ser
vinculado a lo que Foucault denominaba “otro uso de la historia”: la disociacion
sistemética de la identidad. Para el francés, el potencial de la genealogia era mostrar
qué la identidad supuestamente unificada era una ficciéon: lo plural la habita,

_innumerables almas entran en ella. V_Rechazéndo aquellas lecturas de lo queer como

una corriente anti-identitaria. ~que cuestioné en el capitulo cinco—, propuse que el

valor de la historia queer radica en permitirnos revisitar la identidad, pluralizar lo -

supuestamente unificado, habilitar identificaciones »'y desidentificaciones con
compafieros del pasado a pértir de las cuales poder formar una comunidad precaria
pero, asi y todo, potente. Si asumimos la lectura figuralista, el punto no es ir al pasado
en busca de nuestra esencia perdidé sino utilizar el pasado como\ una 'fué_nte
“inagotable de cddigos que podamos‘emplear para conformarnos, aqui y ahora. En este

sentido, la propuesta de la primera parte de la tesis fue que la-potencia de la historia
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queer no radica en postular una figura privilegiada —como el prototipo del nuevo
hombre gay de Halperin— sino en propiciar la proliferacién de narrativas, metaforas,
taxonomias, personajes y amistades que hagan de la historia de la sexualidad un
recurso fértil para la autoconstitucion identitaria de la forma mas imaginativa, plural y

colorida posible.
6.2. Temporalidad quéer

- Como sefialé en la introduccion, el objetivo inicial de esta investigacion doctoral —qde
~era pensar los usos ontolégicos y politicos de lo histérico en la teoria queer— se fue
‘modificando en virtud del surgimiento de un “giro tempdral"_ en la obra de varios
autores queer. En un principio, intuia que era necesario incluir la tematica del tiefnpo
_en una tesis dgdicada a la historia; esta intuicion se profundizo cuando el relevo
-bAiinogréfi'co me permitié descubrir que, muchas veceé, las discusiones sobre
temporalidad queer se convertian en discusiones sobre historia queer. Sin embargo, la
relacion entre el tiempo y la historia no es inmediata ni evidente. En el capitulo cuatro,
recordé que, para algunos historiadores, el tiempo es el material de la historia. Esto
~ puede significar que la historia estudia fenémenos qué se desarrollan a lo largo del
tiempo o que todo relato histérico tiene una forma peculiar de articular
temporalmente los fenéméﬁos que estudia. Es este segundo sentido el que me
" _interesa rescatar porque apunta a las operaciones'ﬁerformativas de constitucion

temporal del discurso histérico. vComo,propuse a lo largo de la tesis, la distancia
histérica, lejos de ser algo que se encuentra y registra objetivamente, es eI'resuItado
de operaciones retéricas propias de los relatos. A mi entender, es aqui donde es
posible introducir la critica queer'a' la temporalidad en tanto permite repensar el modo

en que articulamos discursivamente el tiempo histérico y el tiempo de la vida.

Ahora, si la historia supone —y produce— algiin modo de organizacion temporal,
podriamos hacernos las preguntas inversas: el tiempo requiere a la historia? ¢Es la

historia esencial para el tiempo? ¢Debe el tiempo manifestarse necesariamente en un
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relato histérico? Para contestar estas preguntas, es posible analizar cudl es la
respuesta que se ha dado en los estudios queer trabajados en la tesis. Efectivamente,
en cierta parte de la literatura examinadé, la pregunta sobre la temporélidad termina
conduciendo a reflexionar sobre la historia —especialmente, sobre formas no lineales ni
progresistas de articular discursivamente el pasado, el presente y el futuro. Esto se
hace parficularmente claro en la discusion virtual sobre temporalidades queer de la
revista GLQ, lo cual condujo a uno de sus participantes, Lee Edelman, a afirmar: “Me
interesa menos, entonces, el 'giro hacia el tiempo' que el modo en que
transformamos, o el tropo a traveés del cual nos vemos obligados a convertir, el tiempo
en historia”. Esta conversién para el pensador es problematica porque: “Ya sea
polifona o univoca, la historia, asi ontologizada, desplaza el impasse epistemoldgico, la
aporia de la relacionalidad, la no-identidad de las cosas, al ofrecer la promesa de la
secuencia como el camino real [royal] hacia la consecuencia.” (Dinshaw et. al., 2007:
181). Para Edelman, la historia es narracidn y la narracién es secuencia —lo cual,
clarémente, dificulta poder dar cuenta de . las operaciones dislocantes. de Ia

temporalidad propias de lo queer.

Encuentro dos dificultades en la critica de este autor. Primero, como también le
achaca Dinshaw, Edelman parece armar una idea de historia como un “mufieco de
paja”. Para historiadoras profesionales como Dinshaw"y Freccero, el alejarse de cierta
forma de hacer historia —por ejemplo, el historicismo— no implica abandonar la historia
sino reinventarla. Tampoco significa abandonar el pensamiento secuencial ~como si
fuera posible~ pero si problematizarlo o combinar la narracién con otro tipo de
estrategia retorica. En 'segundo lugar, en esta tesis favoreci pensar a la temporalidad
‘queer como una série de metéforas y figuras alternativas a las del tiempo lineal y
‘homogéneo en lugar de caracterizarla como una forma de capturar la experiencia real
de las vidas queer o el modo real en que el flujo del tiempo aparece. En este sentido, la
~temporalidad queer no seria contraria a la historia sino otro tipo de recurso para
disturbar y resignificar las aprommacnones al pasado, ya sea al pasado hlstorlco o al |

pasado subjetivo. Sin caer en la trampa mimética que supone que la representacion
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‘histdrica debe poder capturar la verdadera experiencia de los sujetos o el verdadero
fluir de los acontecimienvtos, si creo que es posible encontrar algin tipo de inspiracién
para la escritura histérica en la critica queer a la temporalidad —y utilizo la idea de
“inspiracién” para evitar pensar en términos de “reflejo” entre narracion historica y
temporalidad. Nuevamente, se trata de pensar a la temporalidéd queer como una

fuente para la creatividad histdrica, ontoldgica y politica queer.

Creo que es posible encontrar esta inspiracion en relacion con el t-iempo de las
narraciones histdricas y el tiempo de los relatos de identidad. A continuacién, volveré
'sobre este vinculo entre el tiempo y la historia no sélo para resumir algunas de las
conclusiones e intervenciones a las que llegué en la segunda parte de la tesis sino
también para terminar de diagramar el segundo adversario conceptual de los estudios

queer que propuse identificar: el progreso.

Volver a la cuestion del progreso es importante ya que si bien en el capitulo
introductorio exploré los distintos sentidos;gasociados al primer adversario tedrico —el
esencialismo— creo que todavia resta dar una deﬁniéién mas precisa de cémo entiendo
la nocién de progreso en relacion con los estudios queer. Para eso, dividiré las ideas en

torno al progreso en dos: en términos histdrico-politicos y en términos identitarios.

*Progreso histérico. Con resbecto al progreso histdrico-politico, podria ser definido>
como una forma de articular discursivamente el pasado, el presente y el futuro en una
clave histéricamente optimista. Se trata, quizas, de la idea de prégreso mas cercana al
sentido comun: hubo un mejoramiento, una perfeccion, estamos en‘un estado de cosas

presente que es preferible al del pasado.

En esta tesis identifiqué dos posibles criticas a estas narraciones progreéistas.
Por un lado, una critica a las narraciones modernas que caracterizan a los sujefos
queer como resabios ahacrénicos —la idea dé v"raza atrasada” que vimos con Love y
Fabian. Estas narraciones aliocrénicas constituyen sus objeto de estudio por medio de

categorias temporales que lo relegan al reino del pasado, exhibiendo las politicas del
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tiempo propia de los discursos hegemonicos.

Por otro lado, analicé la critica al modo en que se articula la historia del
colectivo LGBT en términos progresistas. En este caso, el problema seriavpensar que
vivimos en un mundo “post-gay” en el que las victorias legales —paradigmaticamente,
el matrimonio entre personas del mismo sexo— hacen del presente un mundo mas
inclusivo y tolerante para las sexualidades diversas. La respuesta queer a esta forma de
leer la historia sociopoh’tica LGBT ha sido mdiltiple. Por un I_ado, vimos posiciones que
resignifican los valores positivos asociados a las conquistas de la agenda pragmatica,
releyendo las victorias en términos de “meras asimilaciones” o incluso de “retrocesos”.
Estas teorias hacen un llamado o bien a adoptar una posicion critica que reniegue de la
futuridad (Edelman) 6 bien a radicalizar la potencia queer de trascender el plano del
aqui y el ahora por via de Ia' imaginacion ut6pica (Munoz). -Una segunda estrategia ha
sido no negar ia'idea de progreso sino efectuar un corrimiento, esv decir, poner entre
paréntesis las historias optimistas para ver qué queda afuera de su alcance. Esta, por
ejemplo, fue la propuesta que trabajé con la figura de la lesbiana solterona de Heather
Love, un vestigio anacrénico que, en un mundo tolerant_e en el que ya no hace falta

“estar sola”, puede ser, incluso, mas estigmatizado.

Con respecto al progreso histérico, encontré una segunda acepcion que apunta
a sus asociaciones a las ideas de linealidad-y secuencia. Eété ‘forma de entender la
progresion de las narraciones histdricas no ifnplica necesariamente alguna idea de
mejoramiento u optimismo. Esta segunda forma de pensar el progreso-.aparecié, por
ejemp‘lo, en la critica de Sedgwick a las narracione—s unidireécidnales dve.- suplanfatién
propias de las historias rupturistas —cuyo problema central era que suponian una
progresion de modelos sexuales-que terminaba naturalizando Iasvdefiniciovnes de cada
" periodo en lugar de mostrar sus contradiccion:les inherentes. Dicho de otro modo, en
virtud de enfatiz§r las rupturas diacronicas, estas narraciones terminaban. eclipsando
-las ruthras sincronicas, promoviendo uﬁa Vision monolitica de cada modelo sexual.

Esta critica puede ser profundiiada con la idea de asincronia o de simultaneidad de lo

no contempordaneo —dos nociones que desarrollé en la segunda parte para dar cuenta
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de ta multidimensionalidad y heterogeneidad del tiempo histérico. En el caso de las
historias de la sexualidad, esto implicaria sospechar de la postulacion de un dnico
modelo sexual para caracterizar un periodo determinado, asi como también producir
taxonomias inmediatas que logran exhibir la pluralidad de identidades, practicas y
deseos .sexuales que, lejos de encajar en un engranaje sisfémico, pqedan tener su

propia medida temporal, es decir, puede ser consideradas neotéricas o paleotéricas.

También exploré el rechazo a la idea de progreso como secuencia lineal en
_algunas de las criticas al historicismo. Si definimos al historicismo'como el llamado a
respetar a ultranza las particularidades de cada perviodo historico y a evitar la
contaminacién transtemporal, la critica a esta forma de pensar la disciplina histérica
puede ser dual. Como vfmos, con White, Roth y Rorty, Hay algo necesariamente
. anacroénico en la escritura historica en tanto es imposible evitar el uso de categorias y
conceptos presentes para abordar el parsado historico. Ademas, la historia afectiva
.queer puso en primer plano el papel de los deseos del presente a la hora de armar
comunidades transhistéricas '—-una‘ propuesta que tiene la ventaja de revestir -
afectivamente al figuralismo Whiteano. En este sentido, el uso de un nuevo Iéxico para
desdibujar la dicotomia entre pasado y presente —espectralidad, hauntologie,
constelacion, contacto afectivo, etc.— permite entender a.los momentos temporales

como espacios asincronicos habitados por fuerzas pasadas y presentes.

*Progreso biogrdfico. Un segundo conjuntc; de criticas a la idea de progreso estan-
vinculadas no tanto a 'una' concepcion histérica sino a cdmo relatamos el proceso de
constitucion de las identidades genérico-sexuales; Nuevamente, esta critica al
~ progreso apareci6 bajo ‘diversas formas. En primer lugar, en relacion con la idea de
crononormatividad. Esta nocion fue utilizada para caracterizar el rﬁodo en que la
manipulacién social y politica del tiempo genera rutinas y ritmos corporales
particulares. Con autoras como Freeman, Luciano y Halberstam aprendimos q'ue esta
somatizacién del tiempo politico no depende sélo de una sincronizacidn a los ritmos

capitalistas sino también a ideales genérico-sexuales especificos. Los discursos
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crononormativos construyen una idea de progreso sostenida sobre la preeminencia de
ordenar la vida en base al matrimonio, la reproduccion, la crianza de hijos y la herencia

familiar —un orden que parece natural para quienes privilegia.

Frente a esto, la nocion de temporalidad queer emerge para pensar en figuras y
metaforas que quiebran o se corren del tiempo heterolineal. No obstante, como
vimos, no solo los relatos hegemodnicos ~como el psicoanalista, el sexolédgico o el
antropoldgico— construyen a las desviaciones sexuales como desviaciones temporales
sino que también existen nuevas lineas temporales normativas que aparecen al
interior de las subculturas sexu’ales. Estas lineas temporales no son sélo las que
encontramos en discursos homonormativos (que incorporan las ideas de familia,
matrimonio y reproduccién favorecidas por la cronoheteronormatividad) sino también
aquellas otras secuencias vitales que se inventan, al interior de los colectivos sexuales,
con independencia de los marcos heteronormativos. Acuié la expresion narraciones
progresistas de identidad para referirrhe a aquellas concepciones sobre laidentidad de
género y sexual sostenidas sobre una estructura narrativa teleoldgica. Estas
narraciones suponen que hay un camino privilegiado que va de estadios identitarios
menos auténticos a grados mayores de realidad y verdad —e, incluso, a estadios

superiores de transgresion politica.

Muchas veces, estas déscripciones ontolégicas se entrecruzan con diagnésticos

histéricos. Con Halberstam, por ejemplo, vimos que la Iesbiana‘stone b_utch era
simultdneamente relegada a un anacronismo histdrico —una identidad propia de los
50~y leida como un estadio insuficiente hac_ié una meta preestablecida:‘él varon trans.
Con Prdsser', en cambio, exploramos el problema de construir a la transexualidad como
un otro temporal que debia ser superado por identidades queer. Si bien cuestioné la
postura de Prosser —por basarse en una lectura maniquea del ser y la
7 performafividad-—, me interesé menos elegir triunfadores y vencidos que usar estas
discusidnes para cuestionar toda creacién de mandatos progresivos para las

identidades al interior de los colectivos de diversidad sexual.
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*Intervenciones. Ahora bien, écuales fueron mis intervenciones en estas discusiones
sobre el progreso historiogréfico y el biogréafico? Para finalizar estas conclusiones, me
gustaria recapitular algunas ideas en torno al progreso que fui presentando a lo largo
de la tesis, terminar de diagramar mi propuesta poshistéfica queer y vincularla a la

critica al esencialismo.

En Politics out of History, Wendy Brown describe una situacién paraddjica: si

bien las grandes narraciones modernas —basadas en la idea de progreso— parecen

haber perdido legitimidad, todavia forman parte de nuestro horizonte de expectativa y

de nuestros discursos politicos. Para Brown, asi, la sensibilidad poshistéria

contempordnea, si bien pone en duda la fe en el progreso, no abandona esta idea

como base de la futuridad politica. Recuperando el vocabulario queer, podriamos

pensar en el progreso como un arrastre temporal (temporal drag), una idea
“problematizada pero persistente”, una nocién que por mas anticuada que parezca
sigue siendo un reléurso para la imaginacion poh’trica contemporanea (Brown, 2001: 3).
Si, como sefala Cecilia Macén, podemos pensar a la poshistoria como una “reaccién

hacia un tipo de gran relato progresivo sobre la historia que ha entrado en crisis tanto

en su eficacia como en su verosimilitud”, la pregunta es cémo entendemos y qué

- significa esa reaccion (Macén, 2009: 16-17). Si bien cualquier nocién que arranque con

el prefijo “pos” corre el riesgo de reflotar una nueva narracion progresista y
superadora, en esta tesis quisiera recuperar la paradoja de Brown porque permite
entender las tensiones y problemas del arrastre temporal de la nocion. de prbgres’o:
“no sostengo que las narraciones constitutivas de la modernidad estan detras nuestro
o que han sido superadas por otras narraciones” (Brown, 2001: 3). Siguiendo esta

linea, no sélo me parece problematico —o hasta contradictorio— hablar de una

superacion del progreso sino que tampoco termina de tomar en serio su sobrevida en
nuestro Iéxico politico. En este sentido, creo que Edelman tenia razén cuando sostenia _

- que era imposible pensar la politica sin una idea de futuro, a lo que le agregaria que es

sumamente dificil, para una teoria critica como la queer, imaginar el futuro sin alguna

esperanza en que las cosas pueden mejorar.
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La estrategia final de esta tesis, entonces, no es proclamar el fin del progreso
sinb pensar en las posibilidades poshistéricas que se abren a partir de los estudios
queer. Como vimos en la introduccién, la idea de poshistoria que quisiera recuperar
apunté a imaginar un modo alternativo de concebir la relacion entre pasado, presente
y futuro que el desplegado bajo la-nocién de progreso. En este sentido, creo que la
teoria queer puede ser una fuente fértil para correrse del [éxico progresista y pensar
en un dinamismo alternativo, sostenido sobre Ia_ idea de incertidumbre y una critica

fuerte al teleologismo y ‘la inevitabilidad. Como veremos a continuacion, son

justamente la teleologia, la certeza y la exclusién de la contingencia los verdaderos

enemigos semanticos que trae aparejada la idea de progreso y no la esperanza en un

futuro mejor.

En esta tesis, intenté pararme sobre los hombros de los estudios queer para
formular dos posibles contribuciones poshistoricas: 1) una critica a la dicotomia
asimilacion/transgresion (y uria' recuperacion de una agencia no heroica); 2) una
" reivindicacién de la idea de temporalidad ‘queer como un modo de intberrumpir la

certidumbre y necesidad teleologica en relacién con la identidad.

1) La primera de estas contribuciones me obligé a repensar las ataduras queer a la

_ critica antinormativa. Si bien cuestioné la descripcion de Wiegman y Wilson de cémo -

los estudios queer simplifican y antagonizaban la normatividad, también mostré
interés.en cémo esta corrivente es recibida y las incomodidades que esto gener'a. Esta
recepcién suele -asociar a los estudios queer a una critica radical a toda matriz
normativa, a las identidades “no subversivas”, al “asimilacionismo” LGBT, a la

homonormatividad y a los deseos no utdpicos. Esta manera de pensar lo queer como

obsesionado con “romper” las normas, también nos habla de un lectura progresista del -

devenir histérico ligado a la reivindicacién de la vanguardia politica.

- Frente a esta lectura de lo queer, mi apuesta fue escarbar en sus propios
fundamentos tedricos para encontrar una forma alternativa de pensar la relacion entre

lo normativo, la politica y el futuro. En particular, encontré en la teoria politica de
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Ahmed y Butler una forma de pensar las normas que me permitio evadir la
certidumbre en torno al futuro y la politica qué identifiqué en teorias como la de
Edelman y Mufioz. Me detuve en la metéfora de la silla normativa para defender una

lectura de las normas que no las piense ni como externas a las identidades no
normativas ni como un enemigo que haya que atacar de forma unitaria. Segun esta

analogia, la normatividad puede ser vista como una suerte de silla que en la que

‘algunos cuerpos pueden expandirse y sentirse comodos mientras que, para otros,

genera incomodidad. El aspecto que rescaté de esta metafora, es que los cuerpos

- ‘queer pueden sentirse incémodos no sélo en la silla heteronormativa sino también

reposando en sillas queer. Cuando lo queer aparece saturado de afectos vanguardistas,

heroicos o progresivos ligados al quiebre de las normas y a la transgresién como ideal

“de vida, esto puede generar frustraciones y sentimientos de fracaso en quienes no

logran acomodarse a esa poltrona. El punto mas importante de esta analogia es que
habilita la pregunta sobre qué puede hacer un cuerpo —una pregunta que no puede
tener una respuesta universal. Como vimos a partir de la disputa por quiénes lograban

ponerse del lado de los mds marginales —recordemos a la lesbiana muriendo de cancer

o la chica trans cuya Unica salida a la violencia era entrar al ejército—, la.conclusion es

que no solo no hay consenso sobre quién es ese sujeto postergado sino que tampoco
existen recetas que sirvan para todas las fuerzas. Esté advertencia adquiere una
compléjidad ética incluso mayor en virtud de dos cuestiones. Primero, porque para
muchos de esos sujetos |a subversién puede equivaler a perder la vida —lo cual hace de
la subversién una demanda espinosa teniendo en cuenta el estado de marginalidad en
el que ya viven los colectivos no normativos.-Segundo, porque pueden existir criterios
dobles para juzgar las practicas transgresoras —un reclamo que escuchamos en boca de
las activistas trans cansadas de que se les adjudique la responsabilidad de romper con

los ideales de género.

Teniendo en cuenta estas dificultados, hice dos propuestas. En primer lugar,
defendi una concepcién politica —via Butler y Ahmed- que reivindique el costado

ordinario de la agencia, que comprenda el valor politico de la resignificacién y que
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admita un modo no heroico de pensar la accién politica. Es decir, intehté armar una
plataforma teérica en la que no haya que leer la “asimilacién” necesariamente como
un “fracaso” ni como una “traiciéon” —a diferencia de lo sostenia Mufioz. Esto no es un
llamado a abandonar las luchas a gran escala ni a deshacernos dél potencial ‘p0|l'tiC0 de
la utopia o la critica radical. Significa, mas bien, revalorar el costado mas sutil y
cotidiano de la politica, entrever el potencial transformador de aquellas practicas que
pueden parecer meramente asimilatorias. Como vimos con Butler, una forma de volver -
a introducir la incertidumbre politica es aceptar que no es posible controlar los efectos
de las acciones, motivo por el cual incluso lo mas ordinario puede tener efectos

extraordinarios (y viceversa).

En segundo lugar, propuse que la teoria queer deberia poder incorporar esta
dimension ordinaria no como un elemento externo o extrafio a sus postulados sino
como una parte integral de si misma. En este sentido, no me interesa adherir a una
teoria queer que no logre entender la necesidad afectiva de adquirir cierta comodidad

-0 de querer abrazar _ideales hegeménicos. A mi entender, uno de los aportes centrales
de esta corriente es problematizar y revisitar lo politico, exhibir las posibilidades de
resistencias internas, entender el valor de las repeticiones con diferencia. Asi,
alejandome de Freeman, propuse dejar de pensar a lo ordinario como algo no queer
ya, al hacer eso, corremos el riesgo de volver a reforzar la recepcién de esta corriente
como un mero llamado a romper con todas las normas. Si bien esto no implica
necesariamente un abandono de la idea de progreso (como esperanza o deseo de una
mejoria social a futuro), si implica dejar de lado sus asociaciones a una agencia heroica,
reivindicar una concepcion de lo politico atravesada por la incertidumbre Yy pensar mas

alla del maniqueismo entre asimilacién y subversién.

2) Mi segunda propuesta en relacion con la idea de progreso s$e vincula
. particularmente al modo de entender el proceso de constitucién identitario. Resumir
esta propuesta me permitira, asimismo, volver al tema del esencialismo con el que

comencé la tesis. Esto es asi ya que si en la recuperacién queer de la genealogia el
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punto era dejar de hablar de origenes naturales de la sexualidad para pensar en
términos de emergencias y procedencias —nociones con un tinte claramente
contingencista, azaroso y politico—, mi critica al modo de pensar las identidades en
términos de “progreso” apunta a abandonar cualquier nocién esencialista del
desarrollo genérico-sexual. En este sentido, se trata de redoblar la apuesta
contingencista ya qué se sostiene no sélo que el origen no contiene todos los futuros
sexuales sino que ningin momento efectivamente lo hace. Es decir, se trata de un
proceso permanente de constitucién de la identidad que es necesariamente abierto,

incierto y no necesario.

Sin embargo, creo que es importante remarcar que esto no significa que la
teoria dueer deba idealizar la pura flexibilidad y el fin de las identidades. Si hay algo
que la teor.l'a performaﬁva nos ensefia es que el proceso inacabado de generizacién -
implica una constante negociacién entre lo viejo y lo nuevo, la cita y la diferencia, la
estabilidad y los momentos de sorpresa. En cierto sentido, creo que es esto lo que
intentaba defender Prosser cuando._criticaba la teoria butleriana: que hay individuos
que no viven su identidad de género como un puro fluir, en constante movimiento,
sino que traman sus trayectorias con un fin bastante claro y distinto. Si bien la critica
de Prosser acentiia que para muchas personas hay aspectos de la identidad que son
considerados permanentes esto no éignifica que no haya aspectos de esa identificacion
que hayan mutado. Tampoco significa que este sea el caso para todos los sujetos. En
todo caéo, creo que el valor de los estudios queer es poder navegar estas tensiones

entre estabilidad y movimiento sin tener que fetichizar uno de sus extremos.

Estas ideas me permitieron volver a pensar en la potencia de la teoria queer
como una madquina de analisis, producciéon y proliferaciéon de figuras, relatos vy
“metaforas. En relacién con el devenir identitario propuse que una direcciéon
interesante para los es_thios queer podria ser la multiplicacion de fi_guras que excedan
las historias del coming out, no porque el coming out sea un problema en si —de hecho;
es y ha sido un instrumento de legitimacidn y reivindicacion extraordinario— sind

’

porque su saturacién como broche de oro de narrativas sexuales nos acostrumbra a la
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idea de que lo que se deviene es la homosexualidad y lo que se mantiene constante es
la heterosexualidad. Asimismo, supone que el descubrimiento de la verdad sexual es
- un camino de ida, arrojando un halo de sospecha sobre quienes fluctian o revierten

esa verdad que alguna vez creyeron poseer.

En este sentido, una de las apuestas de esta tesis es afirmar que la teoria queer
tiene valor no sélo como una teoria mmorlzadora —que tematlza y reivmdlca una serie’
de practicas, conductas e identidades minoritarias— sino tamblen como una teoria -
universalizadora que pueda problematizar todas las identidades genérico'—sexuales.
Para desnaturalizar tanto la homosexualidad como la heterosexualidad, creo qué es'
central contar con una bateria de personajes e historias que enfaticen su falta de
naturalidad y que se detengan en aquellos momentos en que la ruta suhuestamente
recta hacia el descubrimiento de la “identidad verdadera” es interrumpida. Es por ese
motivo que propuse pensar en figuras que-logren poner en evidencia Io que alguna vez

lei en un cartel deI Encuentro Nacwnal de Mu;eres “hetero no se nace”

‘Claramente hay un peligro con esta propuesta. Si en esta tesis no sélo
reconstrui sino también adopté la critica a la heteronormatividad, &nb hay algo
contradictorio en pedir mas historias del devenir hetero? éno es una nueva forma de

idealizar la heterosexualidad? ¢Realmente necesitamos mas personajes
heterosexuales? Ante esta objecidn tengo dos respuestas. Primero, estoy haciendo un
llamado no sélo a mostrar que hetero se deviene sino a pluralizar los relatos del
devenir identitario. En este sentido, si bien consndero que es necesaria una critica
queer a Ia naturalizacién heterosexual ‘que no se reduzca meramente a mostrar que
hay otras opciones ontolégicamente vélidas sino que trabaje para sacar a la luz la
'~ contingencia heterosexual, mi objetivo en dltima instancia es reivindicar una
concepcion de las identidades por fuera de cualquier marco teleolégico, volver a
introducir la incertidumbre en la temporalidad del desarrolio sexual, celebrar la

‘posibilidad no tanto de un final feliz sino de’unfina/ abierto.

* %k ¥
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Para cerrar, me gustaria introducir una ultima objecidn, una objecién que apunta al
corazén mismo de esta tesis pero para que la que no tengo una réspvuesta acabada. En
la introduccidn, intenté tensionar la dicotomia entre esencialismo y construccionismo
“con la ayuda de la teoria de Diana Fuss. Una de las estrategias que ella emplea para
lograr esto es mostrar que el esencialismo y el construccionismo no son .lineas
argumentativas paralelas sino que estan coimplicadas. Recuperando esta advertencia
de Fuss me pregunto: al recuperar el caracter performativo y no teleoldgico de las
‘identidades genérico-sexuales, tal como intenté hacer en esta tesis, éno estoy cayendo .
" en un nuevo esencialismo? Dicho de otro modo, ¢hay élgo contradictorio en afirmar
que las identidades son esenéiaimemfe no esenciales? Si como vimos, el esencialismo
suele estar asociado a la creencia en algdn -tipo d_eApropied'ad fija e invariable que
permite entender lo propio de una cosa —mas alld de sus cambios accidentales—
pareceria que el argumento de que no hay-nada intrinsecamente fijo o invariable en
las constit.ucién de la identidad iria en éontra de la premisa esencialista.v Pero, ino
podriamos pensar dueAIo fijo e ihvariable es, justamenfe, que las id'entidades no son
fijas ni invariables? Esto abonaria el argumento de Fuss segin el cual el
construccionismo es esencialmente dependiente del esencialismo, siehdo imposible
para la teoria deshacerse de algun tipo de anclaje esencial (Fuss, 1989: 4). Claramente,
en el caso queer, seAtratan'a de' un esencialismo negativo, una suerte de imposibilidad
de clausura identitarié que constituye la condicfén de posibilidad dg la produccién y

-transformacién ontolégica.

Si-bien tengo dudas sobre el valor tedrico de este uso de la nocién de~ esencia, si
éreo que una vez que asumimos el caracter fundamentalmente ontolégico de la teoria
queer, es dificil evadir las preguntas metafisicas. ¢Podemos hablar de una ontologia
queer sin asumir categorias formales o trascendentales sobre la constitucion de las
identidades? ¢ Estas categorias tienen valor si no las postulé universalmente? aPuede la
teoria queer verdaderamente deshacerse de nociones problematicas como esencia?‘

¢En qué medida la critica a una nocién no termina, paraddjicamente, reinscribiéndola?
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Sin animos de saldar la discusién, quisiera cerrar esta tesis volviendo a uno de
sus propositos iniciales. En la introduécién, propuse hacerme eco de la propuesta de
Jagose de no intentar liegar a una definicion cristalizada de lo queer sino de navegar su
ambigiliedad y movilidad constante. Creo que una forma de profundizar esta estrategia
es entender que los estudios queer navegan y se mueven productivamente a lo largo
" deun ampiio espectro tedrico. Este espectro va de la continuidad a la discontinuidad,

de perspectivas minorizadoras a universalizadoras, del construccionismo al
' esencialismo; del particularismo al universalismo, de la transgresion a la asimilacion,
de lo extraordinario a lo ordinario, de la critica al progreso a la esperanza en un mundo
mejor. En este sentido, el punto quizds no sea la superacion de las categorias
cuestionadas sino entender a los estudios queer en su caracter espectral. No sélo en el
sentido de una espectralidad no-maniquea entre categorias en tensién sino en el
~ sentido mas fantasmal del término. Es decir, pensar a los estudios queer como una
teorié critica que, Iéjos de.alcanzar un exorcismo exitoso, debe aprender a convivir,
‘neg.ociaf y lidear con sus fantasmas, sus muertos y aquellos esqueletos .que,~ en su

obsolescencia, siguen habitando el armario queer.
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