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PREFFACTC

La intencidn de este trabajo ha sido, en primer lugar reali

7zar un an%lisise exhaustivo de lae estructuras existenciarias fundamenta

les expuestas en la primera seccifn de 'Ser y Tiemro' y, en segundo lu

gar, sobre la base de este anhlisise, efectuar una sintesis en torno a
un tema capital ~enunciado en el tfitulo-, que permita confrontar el
planteo de lHeidegger con otrasmperspectivas filos8ficaes. Esta confron-
tacifn, ya escrita, queda para un trabajo posterior.

A los pasajes principales que subyacen como apovos de nuestra
exposicién los hemos enumerados como anexo a la tesis. Era em cambio im
practicable, debido a que la exposicién textual ha eido reestructurada,
poder sefialar frase a frase sus fuentes, Mis teniendo en cuenta que la
mayorfia de nuestros asertos son sintesis a partir de mfltiples alueio-
nes. El verdadero criterio de rigor de un comentario reside en la clari
dad profunda y coherente que 1la intuicidn del intérprete que haya tra-
bajado en los textos descubra en &1,

La bibliograffia analitica sobre 'Ser y Tiempo' es escasa.
Muestro comentario ha tenido como ayudas finicas los cripticos y entedad
dos teatos de Heidegper, las phginas de un articulo de A. Rosales cita-
do en la bibliografia y las criticas de 1la profesora Ursula kochmann.
"0 kRuma nos fue permitido en cambio el acceso al libro que sobre 'Ser y
Tiempo' publicé Losales en Alemania, que es de suponer el mejor comenta
rio analfitico a la obra.

Hemoe en general mantenido una terminologia técnica rigurosa
de acuerdo a la traduccién de Gaoe, que es la mhs seria y adecuada al
anfilisis en profundidad de loe conceptos. Por las razones que enuncia-
remos en el parhgrafo 14%, continuamos usando el término 'hombre',y no
el heideggeriano 'ser ahi' para designar "al ente que somos nocotros
mismos"”.

La estructure del trabajo tiene en cuenta lea peculiar dificul

tad que tiene el pensamiento de Heidegger de dejarse precisar, y de es-
ta manera, preparar pare una discusibn serian. Se hacia necesario ante
todo fijar el 'vocabulario' de su pensamiento como condicién de la ee-
riedad de cualquier sintesis o0 toma de posicién sobre um tema particu=-
lar de la obra. Cada anélieis narticular xk apunta a confirmar el carhg
ter sistemAtico y unitario de este pensamiento, y en filtima instancia,

a hacer surgir como sintesis Gltima a la tesis propuesta.
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No pretendemos haber agotado las perspectivas de anhlisie ni

tampoco haber alcanzado la cRatidad Gltima definitoria de los temas tra
tados., ?Pero acaso el mismo Heidegger no declar$é que el tema del ser le
permanecié oiémpre envuelto en el fondo en una impenetrable oscuridad?
El arte de madurar una interpretacidn adecuada es el mhs lento que exis
te. Bl pensamiento de Heidegger semeja mxxy¥ie« a un poema o a una obra
de arte en que su comprensién no puede ser planificada para cumplirse
en un determinado plazo de trabajo. Los grandes intérpretes de la mési-
ca afirman que s8élo tras muchisimos afios, tal vez sesenta o mhs afios,de
trabajar una obra la llegan verdaderamente a comprender. La comprensién
se desarrolla ajuif, junto al hombre, en sucesivas capas de maduracién.

Definir y completar etapas es sin embargo para elle necesario.

PROPOSITO DE LA INVESTIGACION

En su obra 'Ser y Tiempo' desarrolla Heidegger una teoria del
hombre en la cual se concibe su fondo significativo esencial como rela-
cibén con aquello que nombra la particula verbal 'ser', Ello es interpre
tado como estando fuera del hombre y del ehte en general (4/9 y 38/1l1-
12). E1 hombre 'es' en tanto se mantiene fuera de si{ pendiente de lo
nombrado con el término 'ser', A este modo de ser del hombre 10 llama
Heidegger la ‘existencia’'(W173/23-25 y W 203/18-28).

Eete resultado es fundamentado de manera concreta, o en el en
te, mediante un proceso hermenéutico que, partiendo del anflisis de 1la
vida cotidiana del hombre, sobre el hilo conductor de 1la existencia, a-
rriba a la comprensidn del eer del hombre como ‘cura', esto es, como ne
cesidad de cuidar de estar en relaciédn abierta con el 'ser' que eesth
fuera del ente. En la tensién de la cura ve Heidegger el fundamento del
carficter significativo de todo comportamiento y manifestaciénm del hom-
bre., E1 ser del hombre pierde el carficter de ‘en e{'. La ‘sustancia‘'del
hombre, en el sentido de la ‘ousia’, de lo constantemente presente en

todo fenbmeno posible en que el hombre se presente a 81, se convierte

ahora en existencia, desarrollada como cura (117/30-21 y 212/24), La

conciencia es interpretada desde la existencia y la cura como relaciln
"intencional" al ser, en pugna significativa con su no cumplimiento.Es-

to es, como ‘'estado de descerrado' o 'estado de abierto' al ser. A 1la

base de la conciencia interpretada como 'estado de abierto' se pone a
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la estructura de La cura, 1l hombre o el protofenémenqhumano’ontolbgi
cariente as{ concebido como apertura al ser excé&ntrico, recibe el nombre
de 'gser ahi' (7/22-24 y 12/3-12).,

E1 tema de nuestra tesis es la relacifn entre existencia y
'estado de abierto' en la primera seccibn de 'Ser y Tiempo'. El desarrg
l1lo del presente trabajo va exponiendo cédmo intenta el primer Heidegger
retrotraer e identificar el fondo significativo de la conciencia, o
las condiciones de posibilidad de la conciencia, con 1la existencia como
cura del ser excéntrico. Determinamos aquella relacidn de la siguiente
manera: LA BESTRUCTUKA D% LA EXISTENCIA CN L SENTIDO DEL %STAR FUERA
KX Y MAS ALLA DE sSI, Y 8N LA PATENCIA DE LA INTIMA NEGATIVIDAD DE ST,
ES UNA CONDICION ORIGINAKIA Y :58NCIAL DE POSIBILIDAD DB LA CONCIENCIA,

QLS hcig &

A LA CUAL, BN RAZON 1DE 55U ESTRUCTU]\"»\/m, DENOMINAMOS 'ESTADO DE
ABI SRTO?',




INTRODUCCION
L ESTULIC onl HoLRRE COMO *AHI' DEL SER

1. Ll eentido de 'Ser y Tiempo' dentro del itinerario de

Heidegger. Nada puede servir mejor como introduccibn al estudio de
‘Ser y Tiempo' .ue cetas palabras extraidas del trabajo inédito 'Yer
weg', escrito por Heidegger alrededor de 1950 (citado por Cruz Vélez:
Filosoff{a sin supuestos, Sudamericana, 1970, pag. 196-197);

"En el camino del nensar, tan alejado aln de la verdad del
ser, vivida como tiempo s8lamente en un primer alborear, el ser se o
culta todavi{a tanto que, por 1lo pronto, no se podia hacer otra cosa
que dirigir la mirada a 1la relscifdn del hombre con el ser ... FPero, a
peear del planteamiento de la pregunta dentro del campo de la relncidn
humana con el ser, ayuf importaba evitar, desde un comienzo, la inter
pretacidn del hombre como subjetividad y como conciencia, Ky hacer vi
sible el ser del hombre como Dasein, y como temporalidad exthtica, unm
ser que pudo verificarse inmediatamente como la desocultacibn del ser,
A peear de yue ya en el puato de partida la subjetividad del hombre ha
bfa sido superada y la apertura al ser habia sido avistada, la manera
de preguntar sigui en el carril de la problemitica trascendental, 1la
cugl debfa ahora dirigirse la mirsda a las condiciones de posibilidad
de la relacidn del hombre con el Ser (esto es a la comprensidn del Ser
y no 88lo, como en la pregunta de Kant, a las condiciones de poesibili
dad de 1la experiencia de los entes, La manera de preguntar dentro del
dominio totalmente distinto del DA-SHIN (en lugar de la conciencia sud
jetiva) 8iguid siendo la mamera de preguatar trascendental de la trafi
cibn, 86lo que al aplicarla a la comprensidn del ser ... se convirtid
por la pregunta por la relacidn con el ser, la cual hace posible y
guf{a la experiencia del ente., La cuestién de le justificacidn de seme
jante traslacibn potenciada de la pregunta trascendental a la compren

8ibn del ser, no se planted ... Fero lo Gnico que importaba era tener

una experiencia de esta relacifn como algo originariamente peculiar y

encontrar un suelo donde asentarla, Y esto podrism lograrse medinnte W
pregunts trascendentrl potenciada, alin a sabhiendas de que dicha pregun
tz podria revelarse algin din como inadecuada. ra ya bastante el ha
ber iluminado por primera vez, como un protofendmeno ea el ser humano,

la comprenseibn del ser, con el fin de que se acreditara como lo digno




de pensar del preguntar pensante, y pera que este pensar siguiera en
accidn e iniciara la traneformacidn del ser humano en DASEIN superande
1a subjetividad. "

2. Los eignificados del verbo ‘'ser'. Mhs allh de la belle

za poftice del estilo -el segundo Heidegger fue, como Vietzsche, uno
de los mas prandes proseistas alemanes-, vemos ya en este escrito que
el escollo principal que surge ante quien quiere leer de manera no 1lit
reria su pensamiento, reside en la compreneidn de lo que Heidegger en
tiende por el concepto de ‘'ser'. El estudio de su pensamiento debe eox
pezar con una primera aclaracidn de 1o que entiende con este concepto.
A 1la particula verbal 'ser' se le ha dado tresdicionalmente
cinco significaciones principales (cfr, Arietdteles: ‘etafi{sica L 5¢
¢ VII): 1°, Fredicacifn, ser-asi{ y 'essentia', 2°, Afirmacifn, ser-ahi
y 'existentia', 3°. Enlace y sintesis, 4°, Mostraciln y ser-verdad.
59, Determinacifn opuesg; a su negacibn: as{ y no de otra manera, algo
y no nada, verdsacero y/fanlso. A elloe sc le agreges la relacibn del ‘es
del juicio con lees doce categorfas 18gicas. itinalmente, la filosoffia
de kant le da el si,nificado cde posicidn trascendental objetiva puestes
por la espontaneidad sintética del sujeto (Kaat:kFV, P141-143),

3. Los caracteres fundamentales del ser en 'Ser v Tiempo.

Los significacos del ser que g8e insinfian en 'Ser y Tiempo' se corres
ponden con loe tradicionesles, 2 la vez que los transtorman, Al ser-ver
ded le corresponde ln patencia como carbcter fundamental del ser.(28/
27-35). 2° A la 'existentia' le corresponde el fendmeno de la factici
dad y del 'ser de hecho'!, 3° A 1la 'essentia' le corresponde, en genenl
la signiticatividad del ente dentro del mundo. 4° A la sintesis le co
rresponde la articulabilidad. 5° A la relacifin con su negacifn le co
rresponde la diferencis eatre el ser y el ente, y la finitud de ambos,
6® Al ser como posicibn trascendental objetiva fumdada en la actividhd
sintética de un sujeto, le corresponde la dietincidn entre el ser como
horizonte del mundo, y como acontecer desocultador que se proyecta en
éste (Ofr. W165/12, w1l4C/18-20), Esta dietincién corresponde también g
1a que Hueserl hace eatre 'nfesis' yv 'anbema’.

4, E1 ser como patencia, El término 'patencia’, o lo que e

s{ se muestra (28/29-30), se presta a equivocos, pues se lo interprets
como'presencia’®, en 21 sentido de'hacer frente ante los ojos’'. Pero lo
que en el sentido mhe originario es la pateancia misma, la dimensionali

dad misna del ser, no puede ser nada que haga frente. Yostraremos rgr§
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ficamente e¢n un ejemplo cbmo debe ser entendida: supongamos un hombre
arrojado en la oscuridad y el silencio, que comienza a buscar desespe
radamente algo, algo yue tocar, que ofr o Yue se le aparezca ante loe
ojos. E1l hombre va de un lado a otro fuera de e{ y slerta a 10 que se
le pueda aparecer, alerts en medio de esa nada, & la expectativa de il
0 que se le haga patente, Ese hombre lanzado a lo abierto y buscando
al go que le haga frente, ein embargo existe, esth fuern de si amn lo a_
bierto que le permite buscar, feta dimensidn del puro existir, d2 puro
estar lanzaJjo en lo abierto, de puro roder andnr v esperar quz algo se
le manifieste, es la dimcnsién Jde lo patente, ln pntencia misma, V'are
ce una nada, no uve la nuede apresar, norque e8 demasiado inmediata., Es
el ser, la existencis, 1ls apertura y el poder ser miemo, No ee algo
que ee contemple, ®sino algo que se existe en el despliegur del aconte
cer de si{i. *s el puro 'no tener nada', pero por ello, es el puro ‘'ser’
inomcdinto (en sentido verbeal). Todo 1o que puede hacerse patente lo @s
en referencia y oposicién a 1ls patencia miema, que por eu parte no se
deja apresar porque es la condicidn de todo apresar,

5 E1 ser como facticidnd. Cuando el ser o el existir pureo

e deterninado en referencia n la nada, deslindindose de ella, toma ek
el sentido de frcticidnd y de 'ser de hecho'. Heidegger interpreta que
ta dirensibn de patencia es 1la 'nada'misma, vV que el ente lanzado a
exintir ec manifiesta como fhctico cuando se contranrone n la 'nada’ de
esta dimensibn (% 11/32-35). L a diferencin entre el fenbmeno desbordn
te de lr dimensibn de patencin, y el fenbmrno renctivo de la fnecticida
esa 10 que menifiemtu al eer y al ente, el uno fuera del otro.

6, -1 ser como sentido, horizonte v mundo. 'n su tercera

acepcidn, Heidegger piensa como ‘ser' al centro focal iluminativo y ar
ticulante, :jue impers, cobije, y deslinda 1los entes por encima de to
do 1o que es, 'l ser es en este sentido el horizonte del mundo (W 180/
12=20N), £l concepto de mundo comprende el de patencia y ¢l de factici
dad, y les apgregn el sentido de fondo articulador y constituyente del
-conjunto de los entes, Como articulador del ente e¢n general, en modos

Yy tipos de entes, v en entes particularee, contiene la idea de totali

dad. bl ser es sef el eentido finico fundamental del todo articuladod®

los entee. Lu 'historia del ser' de la que lLablm el segundo Heidegger,

no es 8ino la historia del desplazamiento significativo de este centro

irradiador y constituyente del sentido de todas las cosas y de todos

los comportamientos humanos. Los [enbmenos del ser: patencia, factici
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dad, articulabilidad y mundo, son correlatos, respectivamente, de los

modos de abrir del comprender, el encontrarse, el habla y la cura,

7. Bl ser como tiempo. El1 ser como horizonte y mundo se

constituye a su vez en el juepo del ser como acontecer que diferencia
al ente del ser como horizonte, y que asciende y desciende, en su mov{
11idad desocultadora, eatre el uno y el otro, Fodemos entonces aintoti
zar que el ser es en 'Ser y Tiempo': el acontecer patentizante, que @
8u juepro de diferenciaciédn don el ente, se articula consigo, coa el
ente, y a los entes entre 8f{, como horizonte del mundo que expone 80
bre su foado no-ente a loe entes en eu facticidad y en su ser manifiet
tos de esta 0 de aquella manera, A eote entero juego de desocultacifn
de los entes en el mundo, lo llama !leidegger en 'Ser y Tiempo' la tem
poralidad (W 205/11-13) (Cfr, Miller, phg, 58 y Zubiri, 3EXESxessaxekn
De la emencia, pag. 44i),

8. La cuestibdn del ser originario en el primero y en el s ¢

gundo lieidegger. El ser es 1o misemo que la verdad y lo mismo que el

tiempo, pero por lo menoe en el segundo Heidegger, no lo idéntico, Pa
ra &ste es el ser lo que se da o0 se envia como el desocultamiento de
sf. La patencia y la verdad son esa desocultacibn, El tiempo es la ma
n1era en que se produce esta desocultacidn del ser para el hombre. Farg
el piimer Heidegger, en el ser del hombre como libertad se proyecta el
aorizonte del rundoc v el esquema del ser. La proyeccibn del esquema
del ser tiene que ver con la necesidad de mantenerse ibierto a s{ en
la unidad de estos diferentes fendmenos del ser. En el esjyuema del er
habla 1la unidad articulada y deslindante del ser como juego de paten
cia y facticidad, dcl ente y la 'nada', del modo de ser el ente como
apertura o como iandependiente de ella, y del ser como uno mismo o com¢
diferente de s8i. El sentido y el horizonte del mundo son 1la desoculta
cibn del ser en tanto dirigido a desocultar a los entes en sus respec
tivos modos de ser., l'ero el ser originario no ee una proveccibn del ses
del hombre, sino, a la inversa, el ser del hombre es un 'proyecto'de
aguél. .1 ser originario parece ser nombrado cumo 1o que irrumps enad
¢l acontecer de la 'naca' y de la diferencia entre el ser (horizonte}

y el ecnte. £l esquema del -er, que en el primer Heidegger es una pro
veccién de 1a cura, o sea del ser del hombre, es un intento de defini:

0 de precisar la patencia de este ser originario, articulfnddlo en el

Jjuego de 1a cura con loe entes. En el primer Heidegger se acentuaba
mhs este papel de la cura enm la constitucibn del ser. £n el segundo
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Heidegper, en camtio, el hombre pierde todo control en la relacibn cor
el ser: ni siquiera el ser como horizonte de 1los entes puede ser pro
vectado por el ser del hombre. e alli que en 1la terminologia del se
gundo Heidegger desaparezcan los conceptos de 'trascendencia' y de
'horizonte', as{ como su intencibn anterior ce establecer una nueva
tesis sobre el ser,

9. E1 uso del concepto de ser en 'Ser y Tiempo'. Cuando

Heidegger hable del ser de este 0o de aquel tipo de ente, se debe enten
der el peculiar modo de temporalizacidn patentizante que permite a ca
da ente o0 tipo de ente exponerse siendo de una determinada manera re_
pecto al horizonte del ser. Cada temporalizacibn es un juego en que

se estructuran los seis carscterees nombrados del ser, En este sentido
debe distinguirse ¢l ser originario (el acontecer de la 'nada'), el

ser de los kaxixzamntes entes (el horizonte), el ser de cads tipo de en

te y finalmente, en un nivel ya no ontolbgico, el ser de cada ente,

El tema de nuestro estudio es la estructura del ser del
‘ser ah{' en cuanto a la relacidn entre suBestado de abierto' a2 lo ra
tente y el modo Jde ser que Heidegger denomina existencia. lara ello de
bemoe aclarar: 1° £l mé&todo Jque utiliza Heidegger para aprehender el
ser del hombre. 232 1 hilo conductor o 21l horizonte metodolégico desde
el cual Heidegger se enfrenta a los fendmenoe humanos. 3I° (1l punto de
partida concreto del anhlisis heideggeriano del hombre.

1C, El método fenomenoldgico-hermenéutico. Vo es la meta

de este trabmjo un anblisie critico del mé&todo fenomenolbgico-hermenéy
tico, auanque 8{ forma parte de sus intenciones la elaboracié4n de las
bases necesarias parn efectuar tal critica mihs adelante., Vos limitamoe
puees a llenar con una mencidn brevisima esta laguna de la temhtica in
troductoria.

Si el scr es fundamentalmente patencia, nada le parece mhs
natural a Heidegger que adoptar como mé&todo la fenomenologia ideada
por Hueserl. Zste método es interpretado por Heidegger como el ‘'permi
tir ver desde 8{ miemo lo que se muestra tal como se muestra por si

mismo" (34/28-29)., Lo que por sf{ se muestra es lo que leidegger plienss

bajo el concepto de ser (28/27-35 y 35/37-4N). Faro Yeidegger introdu
ce una distinciébn entr~ el fenOmeno mismo v lo que hace frente ante
los njon. Hay una diferencia entre aquello dado a 1a intuicibn y lo

que lo hace significativo y manifiesto. El tenfmeno es 1o en si{ mani
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fiesto, 10 que se oculta en 10 que manifieata (36/37-40 hasta 36/1-5).

La hermenéutica es el método que permite retrotraerse desde un hecho
dado a los eentidos y horizontes yue estln ah{ implicitos, pero ein ha
cer frente, y que hacen al hecho significativo y manifiesto. La fenome
nalidad o sentido de un ente no puede ser explicitada de manera eviden
te ni inequivoca. Su interpretaciln esth sometida a errores y desfigu
raciones. lara encontrar el correcto horizonte que manifiesta a un en
te el método hermenéutico efectfa un movimiento en forma de circulo
(Cfr, phg. 152-153): Frimero adelanta un posible sentido para interpre
tar los hechos. Luego toma base en &stos. Finalmente fundamenta o legi
tima el sentido anticipado, o bien lo desecha (Cfr, W 60/31-35)., La on
tologia del ‘'ser ahi{' es por su método hermenéutica fenomenolbgica (32
36)., Esta ontologfia no hace sino explicitar y hacer recordar 10 que el
hombre necesariamente siempre ya comprende, pero se le encubre o desfi
gurn,

11,81 hilo conductor de la existencia. Sea 0o no de manera

explfcita, todm teorf{a filos8fica concibe el ser del ente desde un de
terminado horizonte que marca de antemano el rasgo decisivo presente
en los resultados que se obtengan. Eete horizonte lo obtiene cada fil
soffia, incluso la de Heidegger, por taanteos, ein poder hacer pie de an
ORI W W WO AN N En gLt WY RV

Considera Heidegger que toda la tradicifn metafisica occi
dental toma como hilo conductor para determinar el ser del hombre al
modo de ser de las cosas, que Heidegger denomina 'ser ante 1l0s ojos’,
Seas en el modo de una sustancis o0 de uan sujeto, cuando se representaba
la tilosof{a al ser del hombre como presencia 'en si{' conclusa, segre
gada y autosuficiente, se olvidaba, segOln Heidegger, del modo de ser d
bste y se lo interpretaba seglin el modelo de la cosa. Como luego vere
mos, es lficito preguntaree si esta interpretacidn de Heidegger no es s
no el resultado de una deficiencia de su método de investigacidén de la
conciencia, que no le haya permitido el acceso a su fuente.

Bn 1la elecciédn de su hilo conductor permenece Heidegger

fiel al método fenomenoldgico. Farte del hecho de que la preocupacidn

conatante del hombre a lo largo de su vida y de sus ocupaciones diaria

s 1la cuestidn nunca concluida de su existencia. Como hilo conductor a

delanta entonces Heidegger la existencia como modo de ser del hombre.

Llama Heidegger ‘existencia'al modo de ser dJdel ente "en

Cuyo ser le va este su ser”(13/6 y 133/11-14), de manera que es su ea
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tar pendiente y afectado por su relacidn con su ser., Y ello es asi,
piensa iieidegger, porqyue el ser no se da como realidad autosuficiente
y conclusa del hombre, ®ino que se ofrece fuera del hombre, como posi
bilidad abierta que necesita mer en cada caso de nuevo cumplida, "To
das lae notas explanativas que surgen de la analitica del ‘ser ahi' se
ganan dirigiendo 1la mirada a su estructura, la existencia. For derivar
se de la exiatenciariedad, llamamos a los caracteres del smser del 'ser
ahf' 'existenciarios'"((44/21-24). Mientras las categorias son los ca
racteres ontolégicos Enxkasxguaxsexdax gque determinan la manera de pa
tentizarse las cosas 'ante los ojos' con necesidad apriorietica, loe
existenciarios son posibilidades que que 8se ecjecutan, se cumplen o se
faleean cuando el hombre se proyecta a la existencia. De alli la famo_
sa f8rmula de lHeidegger Qque ha quedado como definicién de la fidosofia
existencial: "La esencia dJde este ente esth ¢n su existencia”"(42/16-21),
isto no significa yue el hombre no tenga 'esencia', o que su 'existen
cia' la preceda, como interpretsa Sartre. Significa que la 'esencia'
del hombre es en cada caso suva, segfin compla 0 no con su existencia

v de 1a manera en que opte por hacerlo. (La idea sartriana de la prece
¢encia de 1la existencia sobre la eeencia piensa alhombre primero como
una cosa 'ante los ojos' vacia que, luego, en un segundo memento, sale
de 81 para buscaree un contenido (Cfr. W 203/18-28),

12, 51 punto de partida en el cotidiano ‘ser en el mundo'.

51 tema de 'Ser y Tiempo', al menos en sus secciones publicadas, es u
na ontolongia del hombre. Su hilo conductor es la eleccidn como rasgo
tundamental del hombre del hecho de que éste en su eser esth referido a
su eer, Se trats ahora de escoger el tipo de fenbmenos humanos a par
tir de los cualus confifmar 8 la existencia como modo de ser del hom
bre y desarrollar su estructura,

51 ser del hombre 8610 puede ser articulado a partir de su
referencia al ser en general. 51 ser en general es la condicién de la
patencia de todos los entes. La estructura del ser del hombre sdlo puge
de ser esclarecida a partir de la comprensién del todo de la vida huma
na, que comprenda ademhs su relacidén al todo de loe entes manifestablm
al hombre. l'odemos dar un paso mhs por el camino de Heidegger y decir
que, s8i al ser del hombre pertenece su relacifén a su ser, v el ser pro
pio del hombre involucra una referencia al ser en general y al todo de

los entes, Eato significa Que el modo de ser de 1la existencia implica

que el hombre ee 'ser en el mundo'. bEn &ste tenemos el ejemplo de lo
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que llsmhbamos un exietenciario,

1 *'ser en el mundo' debe ser considerado en su forma mis
inmediata, inespecificada y 'esponthnea'’ de darse, esin interferenciase
metodolégicas., La modalidad inmediata, regular e indiferenciada de 1la
exietencia como 'ser en el mundo', es para leidegger la cotidianidad.
De la cotidianidad parten y a ella retornan todos los posibles compor
tamientos del hombre (43f{27-34)., En ella tiene que estar pues implici

ta el todo de la estructura del ser del hombre,
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I, BL COTIWIANQ 'SER EN CL NMUNDO®

13, Los elementos del 'ser en el mundo', Bl ‘'ser en el mun

do es una estructura gue comprende tres elementoe ipseparables (53/15-
23): el mundo, que nombra al ser como horizonte de la manifestaciln
de todos los entes; el ser-en, que nombra al ser del hombre como su
‘estado de abierto' al horizonte del mundo; y el ‘'quien', que nombra 4
'‘ser ahf{' como el ente que es su estar abierto al mundo. FEl carfhcter
ineeparable del 'estado de abierto' y del mundo es un postulado ‘gestd
tista', y Heidegger no aclara si cuidd de verificarlo de manera metddi
ca, Heidegger dirfa que un 'estado de abierto' ein mundo dejaria de
ser tal, y se convertirf{a en una pura conciencia inmenente., Fero si
Heidegger quiere afirmar el carhcter mhs originario del 'eer em el mun
do', deberf{a comprobar si es posible una conciencia puramente inmanen
te, v si en ella subeiste como fondo necesario una experiencia del mun
do. Ue no ser asf{, todo el edificio conceptual de 'Ser y Tiempo' po

dria caer por 1la base,

A. BL 'CURARSE DB' Y L *SEF A LA MANO®

14, E1 'ser en' como 'colonizar' y 'curarse de'. Ul 'ser

en el mundo' no tiene la torma del estar smuno dentro del otro dos ‘'en
tes ante los ojos' (54/1-15), £l ‘'en’ en sentido existencial, como 1la
etimologia alemana lo indica, eignifica 'habitar en', ‘'estar familiari
zado con', 'detenerse cabe', 'cultivar algo'., Tiene el significado de
*colonizar' (54/16-24). E1 cotidiano 'ser en el mundo' se fragmenta en
diferentes maneras de 'ser en', a cuyo fondo unitario podemos denomi
nar el ‘curarse de'. Modos del ‘'curarse de' son el ‘tener que ver con
algo’, el nroducir algo, elencargaree y cuidad, el emplear y el abando
nar, el examinar, exponer y definir, También lo son los modos deficien
tes del dejar, del omitir y el descansar (56/33-39)y (57/1-5), EKl cono
cimiento teorético de la naturaleza como 'ante los 0jos’' no puede ex
plicarse, segln Heidegger, a partir de una relacibn originaria entre
un sujeto y un objeto, encerrados cada uno en eu esfera (60/18-41). Pa
ra que un eujeto pueda saltar fuera de su esfera y alcanzar a su obije
to, se requiere una relacidn mhs originaria en la cual el hombre esté
va afuera ea el mundo cabe los entes, Este 'ser cabe' 108 entes se al

canza y mantiene de manera prhctica en un ‘curarse de' (63/11829), Tam
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bién la investigacibn cientifica, aunque se sale del modo de ser de 1l
cotidianidad, tiene su peculiar manera de ‘'curarse de' que no le es ni
indiferente ni accesoria,

15, E1 Gtil, El mundo inmediato del hombre cotidiano es el
muando circundante (66/12). Debemos esclarecer el carficter mundanal del
mundo circundante mediante la interpretacibdn fenomenol8gica del modo
de ser de los entes intra-circunmundanos, que hacen frente inmediata
mente al hombre cotidianmo.

El hombre cotidiano se mueve en su andar entre las cosas
como entre Gtiles., Btil es todo aquello que hace frente al ‘curarse d¢
(68/19-20), como algo que es para algo (68/26-29), y que mo tiene ais
ledo significado, sino que se adscribe a un todo de fitiles (68/24-38),
Util es no 88lo la herramiente producida por el hombre, sino todo aqug
110 que aparece con un significado cuando hecia ello se vuelve el hom
bre absorto en sus tareas, También son por ello ontolégicamente como
Gtiles 10 inempleable, lo daflino, 10 inservible y estorbante. Util es
también la obra que se forja, la piedra que se evita en el scamino, 1l:¢
luz que por la ventana alumbra la cesa, el niimero y lae operaciones m3
tenkxkexy para el matembhtico, la posicién del eo0l para ordenar nuestrc
tiempo. El fitil cotidiano no es afin el instrumento producido por 1la
técnica moderna. Mientras que al estado de descubierto del primero es
esencial un aspecto afectivo y un vinculo esencial, la utilidad del e
gundo es objetivada como puramente 'ante los o0jos'. Esta dietincibn es
importante para comprender la polémica del esegundo Heidegger con la
técnica moderna.

16. El 'ser a la mano' y sus caracteres. Las cosas son de

manera inomediata y regular descubiertas y tratadas como fitilee porque
hacen ante todo frente a la existencia del hombre en el modo del ‘ser
a la mano'. Este se opone al modo de ser 'ante los 0jos' de las cosas.
Bl carhcter mhs originario que le adjudica Heidegger al primero se dek
be a que hace juego de manera inmediata con el modo de ser del hombdre
que es la existencia, Para llegar desde la existencia al descubrimiem
to de los entes como 'ante 103 0jo08', se requiere el paso intermedio
del descubrimiento del ente como 'a la mano'.

La expresiln 'ser a la mano' connota cinco caracteres prin
cipales:

1® Iadica el cearicter inmediato del ente de 'estar cabe'
el hombre, a su alcance, como desalejable y asible,

2° Lo a 1a mano es el asidero, aquello con lo que puede




contaree¢ para obtener apoyo y soetén,., iil énte intramundano ee hace de
manera inmediata existencialmente esignificetivo como lo que brinda ap:
yo y asidero (Cfr, w 9/23) exterior a la existencia para que no se
hunda en si,

3° Indica, por otro lado, yue ademhs de dar apoyo, el ent:
es 'cabe' en tanto disponible y manejable,en tanto subsumible en los
intereses prhcticos de la existencia, BEl1 ente es ‘cabe' en la doble
referencia del poder brindar spoyo y del ofrecerse al poder del 'cura;
ee de' de encauzar entes en funcibn de los propios fines,

4° Indica su deficiencia, respecto al ‘ser ante los o0jos'
de que 10 a la mano no es patente, micntras funciona plenamente a la
mano, de manera expligita, Lo 86lo 'a la mano', pero no 'ante los o0jo:
Fruncionas wiN qlie 8U estado de descubierto como tal llame la atencidn.
El1 fitil es as{ lo sobreentendio, lo femiliar, 1o que no requiere expl:
caciones.

§° Fero as{, en este estado de semiolvido o de indiferen
cia de su ser, es como funciona el Gtil como tal, Kl Gtil es asimilad(
como 6rgano de la existencia en tanto abandonado a su confiabilidad y
seguridad, £l detenerse a cuestionar cual es el ser o sentido de esto
0 aquello paraliza la capacidad de ponerse a la obra, l'e alli la des
confianza del activietas frente al pensamiento.

17, Bl 'ver en torno'. El Gtil no puede ser descubierto e

un 'dirigir la vista' (69/18-21), por tres razones: en primer lugar,
porque la peculiar utilidad de un Gtil es un fenbérmeno funcional y md
vil que B8e escapm a una intuicibn fijante (69Y/18-26)., En segundo lugai
porque un ‘'dirigir la vieta' al Gtil pone en primer plano, y de maner:
expresa su ‘'estado de descubierto' que 1o saca de la sobreentendida
confiabilidad que le da libertad para seguir funcionandde. [n tercer
lugsr, el 'dirigir la vieta' desconects al fitil del conjunto de ftilet
y le hace perder su peculiar significacidn,

El Gtil es descubierto em la movilidad pragmftica y expec
tante de un 'ver en torno', Viendo en torno se mantiene el hombre ab
eorbido en lae referencias pricticas que asimilan un Gtil en otros Gtj
les (73/;izki). a 1a vez que el mismo del Gtil es en cierta manera re
h&fdo, La movilidad del ‘ver en torno' descubre entonces al Gtil cuanc
logra insertarlo en el todo de fitiles va descubierto, 5n su movilidad
se sdapta el ‘'ver em torno' a la peculiar manera de ser un Gtil a la
mano (69/21-126).

18, La intuicibn como derivada del 'ver en torno'. La in
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tuicibn que descubre a lor euates como ‘ante los o0jos' supone un ‘ver
en torno' qQque descubra de manera previa al ente como 'a 1a meno' (78/
33-38). l'ero la intuicibn tenrética llege mhs allh que el mero 'ver en
torno' cuando permite tematizar de manera expresa el ‘estado de descu
bierto' del ente como tal. Sin embargo, afin los mks abestractos y obije
tivos sistemas cientificos, para ser significativos, se ticnen que de
jar traducir en algfin punto a 10 que iancumbe inmediatamente A la exis
tencia prhctica, esto es al ‘'ser a la mano'., Aef como 1a 18gica actual
va siendo empujada a admitir la primacia de le semhntica sobre la ain
taxie, una de las contribuciones vBlidas de Heldeggrer, v de la herme
néutica en general, esth en se¥alar que la fuente de sentido de la sin
thxis y de 1a eemhAnticna debe ser buscada en la 'pragmhtica', y que una
proposicidn es mipgnificativa, no s8lo en razén ‘e su traducibilidad a
nivel semhntico, como inesisten loe positivietas, sino en Gltira instan
cie por su traducibilidad al nivel ‘'pragmhtico’. Mientraes los positi
vistae ven en 1los 'hechos' 1a Gltima fuente de sentido del pensamiento
1a hermenéutica va mhs allh y funda el sentido de los ‘'hechos® en 1la

existencia,

B. LA REFERENCYA Y LA CONFCRMIDAD

19, La referencin ¥ el 'para’', El 'ver en torno' descubre

al fitil en sue referencias. La referencia (Ver-weisung) es una relacid

mostradora con cuatro caracteri{sticae: 1® Conduce desde el 'ser para’
de un Gtil a su 'para (ué' y eu ‘'cnbe qué' en otro Gitil (84/11-12),

2° E1 'para qué' y 'cnhbe qu&' son el supuesto aprioristico que permita
l1p aparicifbn de un nuevo fitil en su 'ser para' (85/20C-21), 3° La inser
cién de fitiles forma asf{ una red referencial de 'paras' que conduce a
la obra como a su 'para qué' final, 4° Teniendo la obra el modo del
'ser a 1la mano', tampoco se detiene en ella la cadena referencial, [E1
‘para qué' Gltimo es un ente que ya no puede tener el carfcter del ‘se

para', eino el carficter skdel 'por mor de qué', lste es el 'por mor de

sl{' del obrador mismo, que ya no tiene un 'para Gud', sino que en su

ser le va su ser mismo (84/24-31)., 5° La relrcifn es la representacién
formal-universal 'ante los 0jo8' de la referencia., Tiene su raiz por
consiguiente en la referencia (77/23-32). Lo miemo sucede con las for
mas 1l8gicas del enlace y la sintesie,

<

20, #1 permitir ser. Cuando Heidegger interpreta el modo

primario de ser de las cosas como un 'ser para', intenta unm camiano in
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termcdio entre 1a posiciln idealista y la reblista (Cfr, phg. 207 y
208)., Por un lado el ser del ente es trascendental (212/4-17). Fero,
por otro lado, 21 ente no se reduc~s a su natencia en el hombre (212/13
-17). E1 ente no es ni construido poqﬁn sujeto, al modo del objeto kan
tiano, ni recibido ya hecho en su ser al marpgen de su comportamiento
trascendental,

El ente es liberado a su ser dentro del mundo en un compor
tamiento trascendental de ‘permitir ser'. lermitirles ser significa:
1° Facilitarles la posibilidad de mostrarse y comportarse significati
vamente., 2° [lejar que ee mueatren y comporten por si{ en lo que Son co
mo independientes y anteriores a su ingreso en el mundo del hombre.
J° Iate permitirles ser por s{ a los entes como entes se muestra en es
pecial en los fenBmenoe del 'no sorprender', la °'no impertinenciaeal8 y
12 'no insistencia' del Gtil que funciona bien (75/332-37). Sobre estos
fenbmenos, (ue abandonan al ente a ser en su confiabilidad, se desarro
11a el fenbmeno del ‘'en 8i' de loe entes intramundanos (id.).

21. El conformarse. El ‘'permitir ser' al ante con el carke

ter decl 'para' tiene la estructura del conformarse ('bewenden lassen’)

El ente es dejado en libertad en un ‘conformarse con algo cabe algo’
(84/1-6). 51 'para' de la referencia acontece como un conformarse, El
‘para qué' de la referencia es aquello cabe lo cual se conforma un 4
"11l. As{ el mertillo, en el martillar, Kl Gtil descubierto en la refe
rencia es el 'con qué' del conformarse (84/11-16).

22, La conformidad, La conformidad e8 1la unidad estructu

ral completa en la cual es el ente intramundano como tal, La conformi
dad es 21 ser de los centes que se encuentran de manera inmediata en el
mundo cotidiano (84/7), La conformidad como ser del Gtil indica:

129 Jue 1la aparicidn primaria de entes tiene el carhcter
del acordarse, del armonizar, d< 1la confianza que libera a ser como in
dependiente y coincidcnte a 1la vez. Se opone asi al carhcter impositi
vo de l» objetividad kantiana y al dualiemo teorias-praxis que ve en la
resistencia el carhcter ontoldgico primario de lo real (3210/23-24),
lrevio al carficter blogueante de la cualidad de resistencia, ha de eer
el encontrar en la armonf{a del ente espacio v suelo para habitar en éL
La experiencia de 1la resistencia aparece cuando un desperfecto rompe
el embeleso de la coaformidad, y hace brillar al eate en un puro 'ser
ante los ojos’',

2° La coanformidad seffala 1la coincidencia e identidad entre

el Gtil como independiente y su referencial 'ser a la mano' que se fun
da en la existencia,
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3°* La conformidad de un Gtil es descubierta sobre la base
de una totalidad de conformidad (85/25-26), tSsta totalidad permanece
en el esemiolvido, pero es el espacio en el cual se manifiestan de mange
ra primaria los entes,

4° La estructura sujeto-cdpula-predicado- refleja en el
lenguaje la estructura de la conformidad. El sujeto refleja al ente
presentado. La c8pula deriva del 'para'. il predicado indica el ‘para
qué' y ‘'con qué' del 'pare'.

23. La conformidad y la esencia., La 'esencia' (essentia)

es el modo de representarse 'ante los 0308' la estructura referencia
del Gtil, Lo que es una cosa resulta fijada aqui de manera rigida y u
nftvoca por la intuicifn, Pero si 1o que es un GGtil se constituye a par
tir de sus referenciae del caso dentro del todo de la conformidad, w
ser-as{ mantiene una cierta movilidad situacional e histérica que de
pende del horizonte y de la perspectiva sobre los cuales en cada caso
ee coloque el Gtil, El concepto primario de verdad no puede ser ya el
de concordancia con una esencia que en #i tenga la coesa, sino el de @

sibles modos de poner en descubierto al ente,

C. BL MUNDO COMO HORIZONTE Y CCNDICION DE LA FATENCIA DB ENTES,

24, La manifestacibn del mundo. Mientras el circuito de ‘u

tilee funciona en su conformidad, su ‘'para qué' finnl permanece veladc
Cuando un percance lo rompe, brilla por un momento 'ante los ojoe' el
todo de la conformidad en su ‘'pars qué' finel, que ya no tiene la for
ma de un 'ser ' Ara' sino de un 'por mor de qué@'. tntonces se pone en
clero que para descubrir el 'ser para' de un ftil ers necesaria una &t
compronsibn previa del confoomarseX¥XNEkRSUKXEEREXXXEEYXEEXEEXREEN X QU]
del ‘'para qué', que es el ‘'‘cabe ué' del conformarse, y del 'ser parsa'
que ce el 'con qué' del conformaree (86/7-9). Para ello es necesario
hanber abierto previamente el hombre en su comprender un poder ser de
i, como aquello 'por mor de que' es &1 mismo, y en su comprender se
debe haber regerido desde su 'por mor de qué' al 'para’, sobre el fonm
do del cual puede descubrir entes en el modo del 'ser a la mano' (86/
13-21),

25, El1 mundo, "Aquello'dentro de 1o cual' del comprender ry

firiéndese, en cuanto 'aquello sobre el fondo de 1o cual' del permiti:
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que hagan frente entes en la forma de ser de la conformidad, es el fe

némeno del mundo" (86/23-25). El mundo es la unidad estructural del ho
rizonte del 'por mor de s81', en el cual el hombre comprende su modo de
ser en su vinculacifn a su facticidad y a los entes, con el horizonte

del ‘'ante qué', en el cual encuentra su facticidad y 1la de los entes

en su referencia a su poder ser, y con el horizonte del ‘'para', en el

cual permite se manifiesten entes en cuesnto vinculados a la existencia
del hombre (365/2-17). Como vemos, el mundo no es un mero ensamble de

elementcs previos, sino la unidad en le cual cada horizonte se configu
ra v significa en tarnto juega con los otros dos,

E1 hecho de que cuanco la ruptura de la conformidad muestr:
al mundo com&fal, el Gitil dis-conformado oscurece su inteligibilidad,
muestra que el mundo no brota de los hechos ni consiste en su mero a
gregado. Ls la condicién previa de la constitucibdn y la patencia de en
tes como tales para el hombre, El mundo es el horizonte trascendentsdl
de la patencia de todos los entes en sus respectivos modos de ser,

26, El1 prcblema de la fndole trascendental del mundo. Hei

degger pretende que su concepto de mundo es anterior a la oposicibn
entre realismo e idealismo. Estas posiciones discuten de qué lado se
encuentra lo sustantivo, si del lado de la sustancia o en el sujeto.

Fero el mundo es para Heidegger la condicibn de posibilidad tanto de 1l

sustentivo como de la realidad, de la subjetividad y de la objetivida &
Una vez mhAs 1la presunta superacidn heideggeriana del pensamiento ante
rior parece s8l0o consistir en un juego terminolédgico que esconde una
gran confueibn. Si el mundo es trascendental de cada 'ser ahi' y no_e
xiste fuera de &1, no se explica, si se quiere sostener la realidad de
los otros hombres, cO6mo pueden todos los hombres encontrarse en el mis
mo mundo. Bllo s&8lo pucde significar que, o bien el 'eer ahi' es colec
tivo y comin a todos los hombres, como el intelecto agente de Avicena
y de Averroes, o bien al mundo trascendental que acontece en cada 'ser
ah{' suxaaksaxikxaxyxeax&axzxtadasxkaa le corresponde un mundo real in
dependiente, que aquel se limita a reflejar. Un 'ser ah{' comin contra

dice la teorfa heideggeriana del 'ser en cada caso mio'. No se ve pues

cbmo la teinrfs heideggeriana del mundo pueda superar la paradoja de c$
mo todos los hombres puedan aparecer de menera real cada uno en el mis
mo mundo, i la forma mhs originaria de éste es un acontecer trascen
dental \'privado' de cada ‘'ser ahfi®', Hi:idegger dirfa que el mundo sblo

acontece 8i hace pie en los entes fhctcos, en loe Cueles tambiém han
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hecho ya pie loe otros 'ser ahfes' que mantienen su existencia. Pero e
110 no hace sino confirmar la realidad ‘'realista' del mundo: hay un es
pacio fhctico real comln a los entes y anterior e independiente del
mundo trascendental, cuyas propiedades reales tales como la comunidad
real que ofrece, son anterioree a su patencia en aquel mundo. £l mundo
de Heidegger parece ser pues un esquema mediador entre el plano de pa
tencia y el plano de la realidad de la naturaleza. Fero con ello hemos
ya admitido el dualismo dimensional real de lo fisico y lo pefquico, ¥y

el carfcter derivado del mundo trascendental Que media entre amboes,

D. BL ‘'ESTADO DE ABIEKTO'

27. Bl 'ser en' como 'estado de abierto! Habfamos definido

el sentido iomediato del 'ser en' como un colonizar, en el doble aspec
to del havbitar y del 'curarse de'. 'Ser ahi' significa en el alemfn co
rricnte ecfsietir: estar fuera en 1o manifiesto. Existencia significa
asimiemo el mantenerse siendo fhcticamente afuera en el medio de la pa
tencia. Ei 'ser en' es uan fenbdmeno de patencia, 1l 'en' del 'ser ::k'.
el 'ani' del 'ser ahf' (132/38-39), ¢ incluso el 'ex' de la existencia
en un primer sentido, indican un mismo fenbmeno constitutivo del eer
dcl hombre: el hombre es su estar en la patencia, su reiacibédn abierta
a ella, El nombre es su ‘'estado de abierto' (133/9-10). iste mienta an
te todo la relacibn de participacibn/fgn luminidad misma yue es el ser,
Y <n relacibn a esa lurinidad 1le pueden ser también abiertos y descu
b:ertos entes,

48, Bl 'estado de abietto' v la conciencia, La expresidn

'ssata‘o de abierto', que en lieidegger sustituye al tra.licional concep
to de 'conciencia', significa especificamente: 1° La luminidad o paten
cia ceth fuera del hombfe y de los entes, 8 el ser como lo diferente
del ente. 3° Lkl abierto indica tanto que el ser o la luminidad es acce

sible al hombre, como que el hombre es el estado de accesible y despe

jado paras la luminidad del eser. 3° Ll hombre es en el juego entre su

‘estado de abierto' v su 'estado de cerrado’' a la patencia,

29. Los momentos del ‘'estado de sbierto'. Fl 'estado de a

bierto esth integrado, segin Heidegger, por cuatro elementos origina

les. Los dos modos mhe fundementales son el comprender y el encontrar

8§@.Un tercer elemento es la tendencia del ' eer ahi8 a caer entre lose
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SNT88 intramundanos oscureciendo al mismo tiempo su ser. Este desviar
se de su patencia cumple también un rol neceesario en el movimiento de
desocultacifln de los entes. Un cuarto elemento del ‘estado de abierte’
que articula a los otros tres en el comprender es el habla. Podriano.l
agregar que el habla 0 la articulabilidad no es 86l0 inherente al cozl
prender, sino también al encontrarse, como lo demuestra el desarrollo

de los lenguajes artisticos,

30. El1 comprender y el encontrarse. El1 comprender y el ea
contrarse eon ambos formas de relacidn abierta entre el hombdre y el
ser, Se diferencian en que el comprender pone como en primer plano a
la patencia misma, v manifiesta entes refiréndolos a ella (143/23-24)
(Rosales 199/26-32)., En el encontrarse la patencia retrocede como a un
segundo plano para que quede patente ante todo el ente como tal, o en
su facticidad. El comprender semeja por ello a un acontecer que ascien
de y hace ascender todas lae referencias de los entes hasta l1a paten
cia (Cfr. W 33/17-28). El encontrarse semejm en cambio un acontecer en
que la patencia parece hundirse a la vez que levanta al ente por enci
ma de ella.

Heidegger afirma el carkcter igualmente originario del cem
prender y el encontraree (142/39-40), De acuerdo a la perspectiva de
'Ser y Tiempo', que enfoca la relacidn entre el ser y el hombre desde
la posicién humana(Cfr. Heidegger, Der Weg. bn: Cruz Vélez, phg. 196)¢
debemos adjudicarle una cierta primacia al comprender como relaciéa re
levantemente existencial (Cfr,., p.ej., 191/31-40 hasta 192/1-4 y 329/18
=33). Pero de acuerdo a la perspectiva inversa del segunco Heidegger,
que enfoca la relacibébn desde el ser, puede pena:{oe, tal vez, en una
cierta primac{a del encontrarse, en tanto en &1/ sel se dirige al hombre
Yy lo yecta a comprenderlo (Cfr., wW1l61/33-35, W168/18-21 y Miiller, phg.
136-137)., Bn ‘'Ser y Tiempo' no pucde entenderse la estructura del en
contraree sein un previo desarrollo de la del comprender. Asimiemo, neo
se puede pensar la relacidn desde el ser hasta el hombre si no se ha
recorrido antes la relacién desde el hombre haeta el ser. (Heidegger,
Der Weg. Bn: Cruz Vélez, phg. 196; Heidegger, Vorwort a Ridjardeos,
phg. XXIII),
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IX. SGL COMPRENDER

J1. Bl fenbmeno del comprender. :£l comprender original se
Caracterizs eatre las diferontes modalidades del ‘saber’ en general:

1° Da un ‘saber' del todo de las significatividad del mundo en relaciéa
a la propia existencia. 2° Compreade el mundo en vista de la propia
exietencia como poeibdilidad., Ea el 'estado de abierto' del tode se odig
aifican lase cosae ¢n eus referencias a la posibilidad existencial de
sif. 3° Beth siempre indisoclublemente unido s estados de hnimo, que eon
la contracara de esta compreneiln taml. 4° Se caracterizas per ao bug
car la conexifén de lo0 eingular a 1o siagular, por ejemple, una cawsa,
sinopercaptar el eignificado de un ente 0 de una relscidas en conexiébn
con el todo del ser-on-e¢l-mundo. ,uien dice ‘'comprensida’, dice 'todo
del ser-an-el-mundo’. En este todo asiste ol ser. Compreneifn es eanten

der al ente en referencia al ser mismo.

A. EL FODER SBR Y LA PPROYBCCION

32. i1 csrbcter motriz del comprender. La filosofia ha con

siderado es geaneral a la intuicién como 1la forma primera del conocimig
to. Heidegger, en razdn de su diferenciacila entre la patencia y lo pa
tente, retrotrae la forma originaria al comprender. Si queraemos dife
renciar estos modos representhindonos sus respectivas ranifestaciones
‘biolbégicas’, diremos que la intuicibn corresponde a la visibn esthti
ca del animal, y que el comprender corresponde a la captacibn moetora
‘intuitiva' del animal de cbmo debe preceder o de cb6mo ha de resolver-
se una situacifén. Un animsl no sblo es consciente porque sufre senea
ciones v porque puede percibir el entormo, eino también porque sadbe
lanzar un conjunto de operaciones coordinadas para ponerae a salve o
para alcanzar la preea en un contorno. Hste saber menejar suse movimien
toe van desde el mero hacer por instinto hasta la conducta inteligentg
Jertenecen al comprender en tanto esa motricidad se lanza por us cauce

consciente anticipador. Ya en el animal ee manifiesta el comprender

como una proyeccidn mental de posibles acciones que acicrta sntiéipada
mente c8mo es 10 que en las reslidad ha de suceder. (%8s posible que
Heidegyer haya utilizado an 1la vida animal como un hilo conductor de su
ontologf{a (el hombre, a pesar de que concibe a esta Gltime como 1la fun
L §




damentacidn de un fendmeno puramente humano ue hace estar al hombre =
en el miemo plano que los dioses e infinitamente lejos de lo animal
for., p. €3., wn 157/26=-3C%,."1 planteo turbio y esquivo, tanto en el
plano metodolbgico como en el ontolbgico, de la relacifn entre la bfis
jueda de lo mhs original vy la exclucibn como tema del plano animal, ee
uno de los puntos mhs objetables de la obra, v obliga a preguntarseskx
si 'Ser y Tiempo' fue en realided un intento cientfifico serio o m&s
bien 21 srmado diletantesco y literario de l1los intereses ideolbgicos
del autor,)

33. Descripcibén fenomenolbgica del comprender. "A veces u

samos hablando énticamente la expresidn 'comprender algo' en el senti
do de 'poder hacer frente a una coea’, 'estar a su altura', 'poder al
-0'" (143/21-23), Comprender es cono un poder recorrer el travecto que
lleva hasta algo, diferencifindolo de los travectos que llevan a otroe
lados o & ninguno. 'loder' no tiene aqui el significadeée de sxpa dispo
ner de fuerza o de potencia para hecer valer la propia voluntad entre
ios entes. Comprender es& poder hacerse patente cbmo llegar a algo. Es
te poder llegar esth a la base tanto del poder desempefiar una tares,
del poder hallsr la causa de algo (Cfr. 359/1-17), o del poder descri
bir en qud® r-ferencia 8e esth con algo. S1i nos extendemos mhs lejos,
podemos descubrir que también de alli se derivan el percibir, el deter
minar, el esclarecer, el explicar y, en Gitima instancia, la contempla
cibn de las esencias,

Hemoe {nvolucrado en el comprender hasta ahora dos elemen
tos: un poder y una relscibn con la patencia. La filosoffa positivieza
y 1a psicologia contemporhnea toman en consideracibédn el aspecto opera
tivo del comprender, pero excluyen metodokégicamente su relacidn a la
patencia. Pero sin esta relacifn tampoco hay verdadero poder, ds decir
el poder de un ‘'alguien', sino un mecaniemo cibernético ciego que no
corresponde a nuestra experiencia del comprender. Ll eastudio del com
pre ider debe dar por supuesto el fenbmeno irreductible de 1la patencia
y dedicarse a establecer la manera peculiar de patentizar que tiene

el comprender. A esta manera la habiamos denominado un poder,

34, £1 comprender o poder hacer patente a la existencia

en el mundo. Foder hacerse patente cémo llegar a algo es mhs Jue el

mero imaginar una suceeidn de disposiciones de coesas, Gl 'lL:asta donds’

del comprender es algo ya patente como aignificativo. Fn Gltima instapn
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cia e el bacerse patente donde ‘'querer' encontrarse a s{, Comppender
un ente es poder abrir las referencias que llevan desde &1 hasta el
modo del ‘'querer' encontrarse, Un ente es comprendido cuando, en 6Glti
ma instancia, por medio de &1 se patentiza al hombre, sobre el fondo
de un 'querer', dbnde poder encontrarse en la existencia de si{ cabe ex
tes., £1 ente comprendido queda descubierto en su ‘'ser para', el cual
en el fondo os significativo en su referencia al ‘'por mor de si' de
quien comprende. Toda comprensibn se mueve sobre el fondo de la unidd
horizontal del mundo, Comprender un ente es poder descubrirle una mang
ra de poder influir en la forma de estar patente el ‘'por mor de si'
dentro de la red de la esignificatividad ya abierta del mundo,

36. Bl comprender como poder patentizar la eignificacién

de los entes para la existencia. El ‘'poder' del comprender queda asi

caracterizado como un poder patentizar maneras en que 108 entes son a_
paces de afectar eignificativamente al hombre. Heidegger interpreta
que lo mhs originariamente afectable del hombre es su relacién con la
patencia de 8f, en la cual le va su ser mismo, que es 2sta relacién,
51 comprender originario aparecs entonces como un poder acceder a la
patencia de s{, o del propio ser. Bl comprender es definido por Heide
gger como el ser relativamente al mAs peculiar poder ser, "esto es,¢l
ser libre para la libertad de elegirse y empuiiarse a si mismo™ (188/4
-6), El1 si mismo, 'por mor de lo cual’' ee significa el hombre en el
comprender las referencias de los entes es su relacibn abierta, resuel
ta y empuiiada a la patencia de la unidad originaria y total de sus mo
mentoe: de su existencia, de su facticidad y de su ser cabe entes (Cfr
3232/40-41 hasta 3233/1-20). A esta unidad pertenece tanto el 'ser-en-el
-mundo' como una relaciéd§n al ser en general. in tanto el propio ser ee
'ser cabe loe entes', la posibilidad de acceder a la patencia de sfi
puede ser wfavorecida, impedida, entorpecida o deformada por su rela
cifn cx a ellos. El comprender manifiesta cbmo juegan las referencias
de 108 entes del mundo respecto a la patencia de si.

36. E1 comprender como poder llevar a los entes a la paten

cia. 5a tanto el hombre es su comprender, es el poder de llevarse a

sf v a los entes a la patencia. Lo que alli puede ee el hombre em su
ser, es decir, en su compreander. Lo alli podido es el ser, en el senti
do de lo pateate de cada ente y de la patencia como tal.(148/21, 143/
23-24 y 43/21-23). Bl poder del comprender es el ser como acontecer ®s

ocultador, Lo podido o 1lo comprendido es el ser como horizonte y patea
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cia. Lo pudiente ee el ente como lo que es su poder comprensor, Pero
en tanto el ser ee siempre ser de un ente (9/7), por extensiba es tam
bién el ente podido, en su ser, por el comprender.,

37. E1 comprender como poder abrir el ser. Como vemos, el

comprender es la manera en que el hombre en su ser se vuelve, pudiénde
lo, a su ser, En el comprender se mantiene el hombre pendiente de la
patencia, manifeetfndola. El comprender es el modo concreto en que el
hombre en su eer va 'torno' {um) a su ser, o que es su relacién a su
ser (141/28-31). rero estas no son 8ino las definiciones del modo de
ser de la existencia (41/20-21, 42/1-2 y 133/11-14)., La existenciarie
dad sigonifica entonces que el hombre n0 es una cosa separada que ade
mis tiene el poder de, posteriormente, abrir o comprender, sino que el
hombre ee fuera d2 s8f en cada caso, thcticamente, su comprender, Recor
demos que la 'existencia’ nombra una estructura circular, donde ‘ser’
y 'existir' significan 'eerse' y 'existirse'.

38, El1 adelantarse al ser. Y1 poder ser del comprender, ex

existenciariamente pensado, no es una potencialidad o virtualidad que

una cosa cobije y que pueda o no poner en acto. No es por ello tampoco
una relacibén cntre dos cosas separadas, la una real, y la otra sb8lo po
eéible, E1 poder ser, en sentido existenciario, es el estar adelantado

al propio ser. Ll estar adelantado sugiere ya que el comprender origi

nario no es sino la dimeneifn temporal del advenir al ser o a la paten
cia, Adelantarse al ser significa que a partir del acaecer del compren
der se constituye el ser o el estado de patente de loe entes,

El comprender tiksaexusaxsstRuCtuxaxsatkakpatorkx puede ar
bitrar medios para un fin préctico porque su sentido intrinseco es un
pre-ser-se, lTodo acto de entendimiento es un proceso sostenido desde
uns meta de antemano apuntada de manera tal que desde el catar antici
pado se levantan las lineas referenciales y operativas,

39. La posibilidad como estado de adelantado de la paten-

cia.iin tanto el comprender tiene prioridad abriente o se ha adelanta
do respecto al ser de los entes, esth en lo hondo de su dimensidn de
posibilidad, desde la cual emergen los entes a su ser de hecho. Gl a
delantarse del comprender abre al ser, o a la ‘'patencialidad’, como «&
condicibn de poeibilidad de la constitucidn de entes, o de lo patente.
La posibilidad no es pues algo que flota en el aire frente al poder

ser, 8ino que en el adelentarse en el comprender qs{, es abierta la po

ak



eibilidad de sf y de los entes. La posibilidad como tal es el estado
de adelantado del comprender (145/26-31).

40. La proyeccidn. El estado de adelantado en la patencia

como posibilidad de sf y de los entes no eés para Heidegger vacio. En
el vac{o puro no puede hablarse ya de posibilidad, Feta se refiere
s1empre al ser fhctico vy de hecho como su condicidn esencial. Lo ade-
lantado como posibilidad en el comprender es ante todo uno miemo. Es
decir, la uanidad del en cada caso fhctico 'ser en el mundo' cabe eates
Fero entonces es el 'ser ahi{', el hombre miemo, el que en su ser es
vectado a encontrarse fhcticamente adelantado en su posibilidad. Bn ma
to el comprender es siempre encontrAndose, o en un temple de haimo, a_
bre ¢l 'en d6nde' es va el hombre fhcticamente adelantado a s{ en usa
posibilidad en 1la que se significa a sl en medio de los entes del munm
do. La forma del fhctico encontrarse el hombre se constituye segfin ula
manera en que el hombre en su comprender se adelanta a si{ (148/21-23).
El hombre es, seglin 1la concepcidn existenciaria, fhcticamente exthtico
Bl constante sdelantarse del comprender lleva gl encontrarse fhetico
de una poeibilidad a otra, 0 a perseverar en la miema., De esta manera
el hombre es un ser-ya adelanthndose-sobre 1o que ya se es, como ‘'ser
en el mundo' cabe entes,

BEn cusnto el poder ser es un modo del 'fhctico ser en el
mundo', tiene la estructura de la pro-yeccibdn (145/17-18). 'Proyectar’

significa en castellano ‘arrojar-delante'. En alemin ‘ent-werfen;! ‘con

tra-arrojar’ o 'des-arrojar', debe ser interpretado en el miemo senti
do. La proyeccidn es el adelantarse del comprader que adelanta en sf{ a
la unidad del propio entero ‘ser en el mundo', que involuera la red
significeativa que constituve el ser de l0s entes, a2 patentizarse en
determinadas posibilidades fhcticas en el mumndo (Cfr, 145/10-41 hasta
146/1-20 y 148/21). La proyecciln permite lanzar a patentizarse ea po
sibilidades al ser de los entes que hacen frente y al propio 'ser en
el mundo' del hombre desde su encontrarse fhctico., La proyeccidn es a_
e{ 10 que constituye 1la red de la significatividad del mundo, v 10 que
en su acontecer disefia las referencias que constituyen el ser de los
entes, En cuanto proyecta el entero ‘'ser aan el mundo' (146/1-2) en
relacifn a su fragmentacidn fhctica, abre una inagotable multiplicidad
de posibilidades y referenciss, que en su juego con el ser de hecho
determina la manera de ser de cada ente. En el comprender sexproyecta
en cada cae0o el entero 'ser em el mundo, pero emplazfindolo en una de-
terminada posibilidad féctica (146/16-18), El comprender es asi articu

l1ado y determinado en un ‘as{ y no de otra manera”.




RBe LA TRASCHNDENCTA Y LA LTIPELTAD

A continuacidn expondremos conceptos que s6lo pueden ser
aprehendidos una vez que han sido desarrollados todos los elementos &l
'estado de abierto'. lfroceder sin embargo dJde este modo en la exposicié&
si bien serfa estructuralmente mis riguroso y perfecto, complicaria el
trabajo del lector,ela cual podrfia sentirse perdido frente a una estru
tura en espiral. in atenci®n a este hecho renunciamos entonces al ca
mino en espiral, que es el de 'Ser y Tiempo', y procedemos desarrollm

do de una vez cada elemento del 'estado de abierto' en cortes verticz
les.

41. La trarcendencia del eer. La relacidn de comprensién

del hombre a la patencia es considerada por lleidegger un malto fuera
del ente., Lste salto es la trascendencia, n 1a 'trascendencia’ se
piensa al adelantarse, no como el desplegar una diferencia cuantitati
va allanable de lugares entre un ‘'antes' y un ‘'después’', sino, ante
todo, como un salto cualitativo o dimensional, v por ello sin medids
a lo diferente del ente. Ell0 hace que el adelantarse no sea nunca ni
‘mayor' ni'menor', ni allanable ni coacluible, sino mantenido inmodifi
cable tanto como exista el hombre. Lo que esth del otro lado del ente
'es' 10 no eate, la nada. 5Sin embargo la nada pura no da espacio, Fea
‘nada’ tiene una positividad: 'es' lo que ofrece posibilidad, la di-
mensidn de posibilidad de entes en cuanto a su patencia (Cfr, Fosale
201/30-36). En este sentido ‘'es' mhs que el ente, excede sobre el enta
La dimensifn de posibilidad del ente en cuanto ente es el ser, 71 ser
se muestra positivamente como diferente del ente cuando en el compren
der excede posibilidades patentes que el ente no puede ser de hecho A4
misemo tiempo. En este sentido el ente se manifiesta negativamente como
lo que delimita las posibilidasdes y 1la patencia fhctica (Cfr. 148/3%
36 y W62/31-32 hasta 63/1-18), in cuanto en el comprender exceden las
posibilidades patentes al ser de hecho, se le hace posible a la paten
cia 'asceader'y resaltar por encima de loe entes. fin este exceder se
sostiene el comprender fuera del ente, en la trascendencia, y con
prioridad fundante respecto al ente.

42, E1 ser como no-znte. Pero esta dimensidn de posibili

dad es para Heidegger al mismo tiempo menos que el ente, 10 no ente,

la'nada’, Es posible que este pensamiento, 0 esta manera de expresaree
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esea, como expone Carnap, carente de eentido. A ello nos inclinamos tam
bién nosotros en la conclusibébn de este trabajo. is posible que la i
dea de que el ser no ese &1 mismo un ente eino una inetancia de otrommx
orden oatolbgico, se haya originado bajo el influjo, en parte, del su
puesto apoyo que la teoria de los tipos de Ruseell brindarfa a este
tipo de plenteos.

La pesibilidad contiene un mhs y contiene un menos, Es un
mhe en tanto brinda 'eepacio' para llegar a ser y para adelanterse ha
cia s{. Z® un menos: a) porque no puede por sf cumplirse, b) Forque
puede no cumpliree. #s contingente y contiene la posibilidad de su im
posibilidad, Para la ontologias existencial, toda posibilidad en tanto
no es esencialmente necesaria es en Bl poeibiiidad de no ser asti (Cfr,
Tugendhat, phg. 366).

Les patencia ee para Heidegger 86lo posibilidad que no pue
de darse a 81 ser de hecho ni darlo a los entes (W70/21=30 y S.u.”230/
5-7). La patencia no puede hacerse patente a sif, 8ino a los entes, Por
otro lado, los entes no crean patencis, eino s8lo pueden, en el mejor
de los caseos, asumirla, cuidarla o apoyarla. Los entes se presentan
en 1la patencia, por el contrario, como carentes de fundamento, como
fundamentalmente oscuros y abismales, como siendo'de facto' y no ‘de
jure' (285/2-5),

43. 61 comprender como trascendencia. La existencia del

hombre, en cuanto comprender, se mantiene fuera del ente en esta ‘'na
da‘'., Uicho de manera mhs concreta, la conciencia del hombre no se com
porta como una coea que empuje a otras cosas, No se comporta de manama
f{sica. La conciencia deacubre a las cosas como fi{sicas porque se ma
TiéhNd fuera de lo fisico, en una trascendencia inapresable, en lo aw
meta-fisico. A esta dimensiln desde la cual ee le abre a la conciencia
la visifn de las cosas la 1lama Heidegger la ‘'nada’', que es el ser mie
mo como lo fuera del ente, La trgsacendencia es un estar fuers del ente
sosteniéndose dentro de la 'nada' (W 12/10-18). La 'nada' mostiene en
cuanto en la angustia se 'brinda' de maners inmediata, y mantiene de

manera inmediata al hombre encontrindose en 10 no ente.

44, L1 'scr-ex' y el 'ser-en! Habfamos resumido antes el

'>8tado de abierto' en la f8rmula 'ser en', Ahora, dando un paso atri

descubrimos que el 'eer en', en el sentido del estar abierto a los en

tes, habithndolos y absorbiéndode en ellos en el 'curarse de', se sus

teata en la estructura del 'ser-ex'. Lsta estructura es lo que nombra
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remos con el concepto de 'extaticidad'., EBc-sistencia significa el modc
de ser exthtico fuera del ente. Fero §332222 el 'ser-ex' es lo filtimo
sino se lo pieasa como siendo al miemo tiempo un ‘ser-en); a saber, er
trado en la dimensidén de 1o otro del ente, Si en el ‘'fuera de ei' la
existencia no entrase en lo otro, seguirfia teniendo su centro de grave
dad vy apoyo en sf, a la manera del ente 'ante los ojos' (Cfr. « €203/
1B-28)., Ser fuera de 81 significa: el centro de gravedad del hombre
¢sth fuera, le es excéntrico, y as{ fuera se mantiene el hombre mien
tras esth 'en' &1, 1 'eer-ex' nombra la diferencia entre el ser y el
ente., 51 'ser-en', su relacidn de coperteneia e identidad.,

45, La compreneibn de la patencia como 'ser'., in tanto el

hombre es eu estar en la patencia, y esta osth fuera del hombre, en
su relacién a la patencia se le juega 21 hombre eu ser mismo, Ne slli
qQue en la patencia necesita comprender el hombre al 'ser'., E1 'ser'
hacia el cual esth en cada caso orientado =1 comprender es la patenci:
de s{ en ru referencia de unidad y diférencia reepecto al propio ser
fActico que se juega en ella y, por extensidn, en su refereancia al
juego entre el ente y la 'nada’,

46. La necesidad de comprender al ser. e alli{ que el ser

¢el hombre es su necesidad de compreader el ser, dJde proyectar esta s
ticulacidén entre la patencia y su poder ser ente, que &1 llama ‘'ser’,
de signiticarse y de regirse por ella (Cfr, KM 189-190). i1 comprende:
no queda pues definido como un mero patentizar, £l comprender patenti
ze al ente refiriéndolo, o significhndolo, en Gltima instancia, al jug
gu entre la patencia como nsda y el ser fhctico del ente. -sto es lo
que en fGltimo término diferencia la afirmacién del '-s' en el juicio
de unez mera asociacibén de percepcioness, Esto es 1lo que significa la
referencia de toda comprensibédn al ‘'peér mor de s8{', Y1 ser de cada ente¢
es comprendido en tanto descubre cOmo el ente esth fuera de la nada
que e8 la patencia., lle alli 1la riesgosisima afirmacibn de Heidegger

de que el ser es 1o comprendido como 1le nada., Sin 'anonadar' en cad
caso al ser, 0 a la patencia, no serfas poeible mostrar lo que cada en

te 88,8u brillo individual positivo, Digamos de manera mhs concreta
Que 10 ue se comprende como el ser de cada ente, es la manifestacidn

de lo Gue puede cl ente alli{ donde el ser o la patencis miema no pue
de, o es una ¢ nada, Lsta misma seria la referencia entre la manifes

tacibn del eer de los entes intramundanos respecto al ser del hombres
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la tfinitud del propio ser es el horizonte que permite manifestarse d
ser de aquellos, Todo ello lleva a que Heidegger afirme que la comprea
sibn dcl ser es la &£x mhs {ntima finitud del hombre (KM191/6-9).

47. La libertad. Si la estructura mhe profunda del hombre

es el scr extiticamente, fuera del ente, en la patencia como en el a
bismo de lo0 no ente, entonces podemos definir el ser originario del
hombre como libertad. El concepto de libertad incluye v origina todos
los existenciarios tratados por Heidegger en 'Ser y Tiempo'. (Para el
problema de 1la 1ib rtad en el primer Heidegger, cfr. S.wZ, paragr., 62
"De la Esencia del Fundamento, cap., III y "De la "sencia de 1a Verdad"
cap. III y 1V, Y especialmente « phg. 59-61). K1 ser del hombre, en
¢l sentido de Heidegger, es la libertad en por 1o menos ocho sentidos:
1° Libertad para el ser: el hombre es relacidn abierta con
la patencia, La patencia le permite acceso y le ofrece dimeneifn de
ser,

2° Libertad frente al ente: saltando el hombre, como tras
cendencia, fuera del ente a la dimensifn de patencia, queda suependido
adelante y por ancima de los cntes, en el abiemo de 1o no ente, em la
nada. Ll hombre, apoyfndose en la 'nada (1. 12/10-18), es libre de ata
duras ©6nticas inmediatas, libre para constituir desde ¢l ser su rela-
cifén a ellos.

J° Libertad frente a su ser: suspcenso eén el abismo de la
nada, quaoda en .-anoe del hombre, en su ser, la tarea de hacer su ser.
Liberta:! es en este se.itido poder ser fuandamento de si, v necesitar
serlo, porque =1 ser es su posibilidad. 1 ser libera al hombre abam
donfndose en sus manos como posibilidad ofrecida prro sin fuerza 'en
cada caso mia',

4® Libertad como 'imaginacibn originaria': la libertad es
lo que puede darse a sf como fundamento del fundamento, o lo gue sus
penso cn 21 avismo de la ‘'nada', se funda en razén de s8fi, porque i

(Um_eeiner selbst willen') (W 59/22-24)., La libertad es as{ lo que puge

de 'imaginer’ (bLilden)(w 56/5-10) nl ser, en ¢l sentido de horizonte,
Imaginar signiftica aqui el darse a 1 la liberta:., disefiindose en el
acontecer de su proreccidn, la forma significativa de su ser, que es

a la vez su proyecto de coexietir cabe cntes. Lo originariamente imagi
nado por la libertad es el mundo. En el mundo esthn va configpurados

la mismidad y la alteridad (W 59-6().

5® La libertad como ‘obligacibn’, como ‘'memoria’ y como
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‘razén' originarias: 1a libertad ee también el oder volverse sobreei
para obligarse consigo, con el fundamento que 8e da (W59/29-32 hasta
61)/1). Aquello que ante todo ata a la libertad no es un ente que la
conrte, 8ino la razbn que ella misma ha suspendido en la nada abismd

de la trascendencia: su 'Umwillen eseiner; su ‘'por mor de si'., S6lo me

de atar y fundamentar entes segfin 'razones' 1o que, libre de ataduras
6nticas, es capaz de obligarse a 8f{ con la 'condicibn no ente', con
el ser,

6° La libertad como las receptividad originaria: El ser del
hombre es libertad, en el sentido de 'dimeneidn de libertad' cuando
libera o permite ser a los entes, franquéfindoles el acceso a la patea_
cia. Bllo sucede cuan&vla libertad, como suspensidn en el abiemo de
lo 'no ente', se¢ deja referir, conquistar y someter por 2l ser fhctice
y de hecho de 108 entes. Lin este sentido es la libertad la dimensiébn
originaria de 1la receptividad, la pasividad y la afectabilidad,

7® La libertad como libertad respecto a s{: 1+ 1la libertad
le es también posible esquivarse a si{, renunciar a s{, oscurecer sux
proveccidn a 1la patencia 'no cnte' para errar absorto 2en los entes,
$llo sucede en el movimiento de autocdsificacibdbn que Heidegger denonmt
na 'cafda'. Pero precisamente esta libertad de no ser si miemo permite
que ¢l hombre se relacione con su propio ser como con una tarea bajo
su responsabilidad. Y asi{ es el hombre propiamente eu libertad y eu
ser mismo.

8° La libertad como decisién electiva respecto al ser: re
sume todos lce otros momentos, y por ello <contiene la unidad del ser
originario y total del hombre ( ver paragr, 60 vy 62). fis el poder ade
lantarse a responder, sagln su eleccifén fundante, a la cuestibn de m
ser originario, como finito, y por ello, como su tarea. ‘jsta e8 la u_
nidad mhs propia de la libertad del hombre, v Heidegger la denomina
‘21l mhs neculiar poder ser' (188/4-6)

C. BL HORTZONTE Y EL *POR NMOE DE SI°

48. La necesidad constitutiva de 1la libertad, La libertad

como mei1o estar fuera del ente suspenso en la dimensibn 'no ente' de
la patencia, ser{a una 'relacidn' tan dispersa y perdida que no podris

pertenecer a un ente, porgue no darfiae pie a ningin 2nte para constitud

free como tsl en ella, Serfa una posibilidad de vaguedad absoluta que
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que no permitirfa a ning@ln ente asomarse a ella. isto, por supuesgy
segln el planteo de Heidegger, que no dispuso de métodos para alcanzw
la experiencia de fenbmenos tales como el de la llamada ‘percatacidn
pura’, hoy dia tan difundidos. La lib:rtad seria para Heidegger una
imposibilidad,

El1 acontecer de la libertad neceeita estructurar la rela
cidn con la dimensifbn de patenci: de manera tal que permita la consti
tucibn de un ente que pueda estar en esta dimensidn, y no en un estado
de vaguedad e inconciencia infinita, como puede serlo ~l1 dormir puro,
sino en un estado de verdadera percatacibén. La anteproyeccibn de la i
bertad, como ‘'imaginscifn originariae', disefia 1a constitucién apriori
trascendental del ser de 1os entes (Cfr, W phg. 59-63)., La libertad es
un scontecer constitutivo-fundante de los entes en cuanto a eu ser, O
su patencia, De esta manera recoge leidegger, modifichndola, la proble
mhtica trascendentalfconstitutiva que forma el mGcleo del pensamiento
de kant y Huseerl. Heidegger plantea el problema de manera ‘potenciaw’,
puea pregunta por las condiciones de posibilidad del ente en cuanto
tal, ea decir, por el eentido del ser del ente, o de sus diferentes
modos de ser. Asi, aln el modo de ser de la subjetividad, que para Kam
v Husserl era un supuesto, ee convierte en problema (Cfr, Heidegger,
'Der weg' en op. cit., php, 196-197, y en la introduccibén del presente
trabajo).

@, TLUS UARWTTERYS CUNSTIOTUTIVOS "NEUESAYTUS, "La consvitu-

cifin del ser de un ente que sea fuera de e{ en la patencia requiere
cumplir ciertas condiciones sin lus cuales no es pnsible un ente de
esta manera: 1, . ue el ente pueda en su fuera de s{ reflejarse, perca
tarse, patz:ntizarse, de manera de hacer pie en algo en si{ patente, que
le brille, pues de otra manera 8u mirar eerifia ciero, como en el dogf
mir puro. 3, Para hacer pie en 1o en si patente, necesita que su se
le permita converger, 8in extraviarse, alli, hasta el brillo unitario
y focal de su patencia. J.Reflejarse y converger al reflejo unitario
de s{ involucra que en su ser se pueda alcanzar, reiterandose, el ente
a s1 y pueda de ese modo soetenerse en la constancia de su patemncisoe
ser, 4, Jue permita hacer significativos y descubriblece a loe entes
c..be loe cuales debe sobrevivir el ente que es existencia. 5. Jue
permita articular en un centro unitario la patencia de la diferencia
entre el modo de ser de si y de los entes cabe los cuales se sobreviva

-

6. Jue el ente pueda hallar en su ser la patencia de la pauta y la re
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gla articulada que le permita orientarse sobre cémo comportarse respdédc
to al propio ser v al ser de los entes cabe los cuales se habita,

50, La libertad como necesidad de un horizonte. Forque el

hombre es iibertad, es también la necesidad dJde darse un fundamento y
una cov1stitucidn adecuade a su existencia, puee en tanto libertad no
le son ellos dados a priori (Cfr, W 60/27-30), 'La libertad es liber -
tad para el fundamento' (idem). Lo qu=2 configura 1la libertad como fun
damento ¢a el cual conjugarse, apoyarse y sostenerse en la trascenden
cia y desde el cual abrir, descubrir, deslindar, constituir, eignifics
y situar a los entes en cuanto a su ser, o a svu ‘'estado de patentea’,
e3 lo que Heidepgger llama el 'horizoate',

51, El concepto de horizonte. El horizonte en Heidegger

1 'ahf{' trascendental volviéndos2 al cual el hombre compreade y en-
cuentrs el ser mismo como lo en s{ pateonte, comprensible y significari
vo, de manera que proyectando hacia alll las posibles referenciae de
los entes, los puede descubrir y transnarentar en su ser, “n el hori-
zonte ee da, desocultéindose, el ser mismo (w 180/1 =20 y L 168/14-185),
J'ero no debemos interpretar aln que el horizonte es el ser o la paten
cia misma. £n esta equvocidad permanece el primer lizcidegger. n el jue
go de2 desocultacidn del ente, el ser juega con el ente como su contra
polo horizontal. £ Fero que el horizonte sea el ser mismo, la luminida
misma, ee un sin sentido, 1 horizonte es mie bien, (omo dice losales
(199/1::-20), una regla sobre ¢8mo sbrir y descuurir entes. :1 hérizeon
te eH el esquemn, la re:la mediadora (recordando a Kaat), que encauz,
focalizu, sintoniza el paso entre los 'ntes y la dimensibn de patencia
Actha entonces como conetriieado a converger en el camin. iluminado
que lleva & la pateacia y por el cunal llega Jdesde eflla 1a luz del ser
8 Los entes,

52. La estructura del horizonte. El horizonte consiste e

algzo esil como »n un centro trascend2ntal de reiterable convergencia
de 109 &xtasis de la relacidn entre el 2nte y la patencis, esto es,
del comprender, el encontrarse y el dejsr hacer frente entes, de mane
ra que penetrindose cada uno con los otros forman un centro de 'luci

dez' 2n 8f patente, donde el hombre se sostiene patentizBndose, en la
articulacidn de este juego, en su ser, y donde cada éxtasis se traslu
ce, se define y se disefia brillendo en funcifdn de su conjugacidan arti

culada con los otros. El disefio del horizonte serfia algo asi{ como el

‘rastro' del acontecer extltico convergente que se ofrece comé retor
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nante posibilidad de volver a converger, reiterfindose, sobre si, En
esta reiterabilidad reside 1la constancia del horizoante. Pero esto ya
pertenece a lom problemas de la temporalidad y de la historicidad, qe
no entran en este trabajo,

53.61 horizonte como fundamento de sentido de los entes,

iste centro trascendental contiene el b illo articulad: de todas las
referencias que se forman en el juego entre el ser y el ente. Abre e
incluye de manera a priori sl ser de todos los entes que pueden mani
festarse al homdre. E1l horizonte es lo asicmpre ya sasbido de antemano
por el comprender, desde donde desciende y vuelve a ascender para des
cubrir a los entes en el brillo de use referencias y para recibir 1la
pauta sobre cbdmo comportarse reepecto 8l ser de ellos. !n el horizonte
recibe el hombroe la regla para abrirse a s{ seglin el modo de ser de
la existencia, y a los entes cabe los cuasles habita, segin el modo M
‘ser a la mann', Permite asimiemo deslindar entre la mismidad y la d_
teridad y situar la refereicin especifica de cada ente con el hombre
1lo es posible poryue el horizonte es en sf articulado. Ees decir,
articula todos los momentos de la relacin v la articulacifn ente el
ente y el ser,

54. Bl horizonte como mundo y sus elementos. 51 eajuema

horizontal del comprender es el ‘'por mor de 8{°'. 51 esquema del encon
trarse e< el 'ante yué' o 'a qué'. 1 esquema del permitir hacer fren
te entes es el ‘para’. La unidad de estos tres skamextas esquemas o8
el horizonte dw»l mundo {(ver pag. 365=366)., Como 1o dice @l nomrbre de
cada esyuema, cada uno de ellns sae éonfigura en juego con 1los otros
dos. i1 'estado de abierto' del hombre esth siempre pendiente en la
patencia del mundo, es decir, en la patencia de estar existiendo fhecti
camente cabe entes v como destinado a ellos.

55, La estructura del ‘'por mor de si{', Z1 esquema horizon-

tal propio d21 comprendar es el 'pormor de sf' (143/12-17). Aunque tam
bién en &1 se comprende el ‘para' v el 'ante qu&'. Si se analiza lo
que significa el 'por mor de sl', se descubre que esta expresibn con
tiene todos l0os elementos de 1la estructura total de lo 4que para Heide
gger en el ser del hombre. Le expresidn ‘'por mor de esto', por mor de
aquello' equivale a 'porque me va esto’, 'porque me va aquello'. ‘'Por
mor de sf' significa entonces: ‘poryue en mi ser me va mi ser', Signi

fica que ¢l hombre, como existencia, va en su ‘ser en el mundo' 'torno

a este mismo (1435/18-20), La expresidn ‘'por mor de si' contiene tres
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elementos: el 'por' (Um) nombra a la proyeccidn del comprender; el
‘mor*® (‘'amor', nillen), nombra la libertad de la existencia y la ten
dencia =mde la cura. E1 'de si' (seiner), nombra al ser del hombre como
‘ser en el mundo', Manteniéndose en este horizonte, que no es sino d
autoreflejo del comprender mismo como momento del 'ser en el muado',
retorna el comprender al término de cada proyeccién a 1o en e{ patente

66, %1 eignificado del 'por'. ®n el movimiento del ‘'por'

(um), regula el 'por mor de ei{' la proveccidn del comprender patenti
zfindole que las referencias de los entes, para hacerse significativasg,
decben conjugarse allascenso de la existencia a la patencia. La paten
cia del eer es adelantada y expuesta por encima de los entes. Bl 'por
mor de sl' seffiala al comprender la primacia de su libertad en su segun
do sentido respecto a los entes, v clmo debe adelantarse y ascenden,

por encima de ellos, a 1la trascendencia de su ser,

§7. E1 significado del 'mor'. El 'mor se refiere al carfc

ter significativo interno del ascenso a la trascendencia del ser,
1° Ante todo es 21 ascenso de la libertad (i 89/22-38) &
su sentido primero, como libertad para el ser, como ascenso'esponti
“ned - -~a'ra-mperiora‘oe’ ra-phtentra, "ns’ ra-¥krbtentzahrsma-como’ -espor_
thneo' ir en su ser 'torno' a su ser 0 a su patencia misma. La liber
tad asciende a la natencia porque si{, llevada por la patencia miema.
Existencia y comprender se muestran sk en el 'por mor de sf{' como sien
do 10 miemo (336/13-15)(Cfr., W 59/13-14), Ll 'mor® libera el paso al
comprender para la 'atraccidn' de su patencia,
2® Bn cuanté el comprender es un momento del entero 'ser
en el mundo', que incluye, ademhs de la existencia, a la facticidad
y al ser cabe entes, el 'mor' (willen) indica que en el ascenso del
comprender se mueve el carfActer tendencial de un ente que pugna por su
féctico 'ser en el mundo'. Tl ‘'mor' tiene un sentido volitivo origina
rio. Indica 1la direccifn a 1la que tiende a adelantarse el ser entero
del hombre. En el 'por mor de si' skxmagapxdekxkeugnxzsaldak el hombre
se comprende como cura y como libertad en tercero y quinto sentido.
%1 comprender es una manera de la curs, que proyecta su 'a d6énde', Bm
este sentido ee el 'por mor de si' el motor del ‘curarse de' cotidis
no., lixiste pues una coincidencia originarias entre la existencia, el
comprender y el 'querer' primario. il comprender inmediato pertenece
an la esfera de los interesee prhcticos (Cfr, Tugendhat pag. 323),

3®* Como indicativo de una cura en el 'mor' esth implicito
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el poder de asumirse el ente y de responder al llamado del ser, o sa

la libertad en el 7® sentido. Bl 'por mor de qué' recuerda entonces

al comprender el 'con qué' de la responsabilidad y el compromiso en
el que le va al hombre su ser propio. 'Por mor de ei' esignifica en
este eentido volverse al 'por estar llamado en mi ser a qué tarea’',
De dax esta manera puede el ‘'por mor de si{i' sobrepasar su carfcter pri
mario de autobGsqueda y asumir su ser como tarea que lo trasciende,

§8, Bl significado del ‘si{i'. Al hombfe, en cuanto es en es

en el modo de la existencia, le va en su ser este mismo. ©llo eignifi_
ca: 1° Su ser es 'serse', estar patente a sfi. 2° iin su ser va 'torno’
a su ser mismo: es comprensidn del ser. 3¢ En su ser le incumbre su
ser miemo: es cura de su ‘'ser er cada caso mio'. 4° En su ser es afec
tado por su ser; es encontraree fhctico, 5° fEn su ser se le juega eu
ser mismo. Le decir, el hombre esth vuelto en su ser a su ser mismo,
Su ser es circular, Easta relacifn ee para Heidegger un poder de adelan
tarse el hombre hasta el ser que le es trascendente, en el cual se
constituye como ente., El comprender fundamental es el comprenderse,
e decir, en su fuera de s{ el hombre se vuelve a si para apoyarse eon
la traneparencia de s{ como en lo en 3f{ patente: su ser miemo, El hom
bre existe en el modo de la mismidad, es decir, en teneidn con la pa_
tencia de s{, adelanthindose, retoruando y situbndose respecto al pro_
pio ser.

59, Los significados del ‘por mor de s{'. FEl hombre exiss

Yy comprende por mor de su ser, Este debe ser entendido de manera muy
amplia, como tendencia indiferenciada que contiene tanto las posibili
dades prorias como impropias de su ser (365/9-11). Fl 's{ miemo®' al
que se refiere el 'por mor de si' puede saor desarrollado por 1o menos
en cinco sentidoe:

1®* 51 hombroe va por mor de su ser como ‘'estado de abierto’
Su abrir y patentizarse son ‘por mor de si{', por la ‘atraccifn' que
la pg&encia ejerce, La luminidad 1llama al comprender como fin en sei,
comoftelos'. El1 comprender se justifica en s{ mismo, en razén de sf, y
no en razdn de los entes que descubdre,

2° Al hombre le va mor de su ser como fhctico 'eer en el
mundo'(143/18-20)., 51 comprenderse pertenece a un ente afectado de
facticidad, y que cura por abrir y mantener esu 'flActico 'ahi en el
mundo. E1 hombre es ‘'por mor' deconstituir y eostener su ser como fhc

tico patentizarse a sf en el mundo. En el °‘por mor de s8i{' deslinda wm




modo de ser, que es fin en si, del modo de ser de los entes intramunda
nos, Ggue son ‘'rara' la existencia,

3° £En su manera impropia el hombre va 'por mor de su ser
en el mundo' en el modo de esquivar su finitud , su excentridad y el
carficter de tarea de su ser., Por mor de ‘ontificaree', el hombre sem

fugia en el modo de ser de los entes intramundanos esquivando su verdad

4® lin su manera propia le va el hombre por mor de su ser
mismo en el modo de asumirse y de abrir su patencia originaria y total
como ser exthtico en la 'nada’, y, por ello, como libertad y responebl
lidad respecto a su ser y como necesidad de comprender al ser, Rsta es
la constitucidn originaria de su mismidad (188/4-6; cfr, paragr. 64),

6 Si el ser del hombre o8 la cura 2n el sentido propio de2
la asuncifn y la resnonsabilidad de la tarea encomendada, 21 hombre ve
a través de su ser propio a aquello que llama a ser, como fin en ei,a
sumido: la verdad d2l ser en general, 1as otras existencias, etc, 'Por
mor de 8i' eignifica entonces: al hombre le va en esu ser su ser miemo
propto como traecenderse, y, mirando a través Jde su ser, comprende @
tener que trascendersge, y dbénde esth llamado a ello en la singularidd
de su ser &1 miemo y no otro.

6° 'bor mor de 8{' significa que la comprensifn de si es
el fundamento de la comprenseidn de 1los entes distintos de si.

60, La referencia del ‘por mor deo sfi' al 'ante qué'. Sien

do ¢l poder del comprender finito, y 8810 capaz de patentizar y no de

origiiar el ser de hecho en cuanto de hecho, y oblighndose el hombre

ern su ser al 'por mor de si', va se ha obligado a tomar suelo fhctico
dejhndose conjuistar por 108 entes intramundanos, sin el apoyo de los
cuales no puede sostener su 'por mor de 8{' (W 62/2-5), 1 ‘'estado de
abierto' de este ser tomado por 1la facticidad del ente (libertad en 7°
sentido) acontece en el encontrarse (W 61/33-35 hasta 62/1-2), El es_
quema horizontsl Qque transparenta este ser tomedo en la facticidad del
ente es el 'ante quéf{. Lrigi=ndo el 'por mor de ei' ya ee ha obligado
la libertad a anteproyectar el 'ante qué' como anteproyecto d=2 la afec

tabilidad originaria., £1 comprender es siempre penetrado cdel encontre

se, sin el cual no se le da el polo del ente que en su ser se compres
d2 en su patencia en cuanto ente,

61. La referencia del 'por mor de s8i' y del ‘'ante Qqué' al

patd. Si el °'por mor de ei{' pone al ser del hombre como fundamento y

‘telos’' por encima del ente, el 'ante qué' prescribe en cambio al ham_
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bre en su ser la dependencia respecto al ente. Ello debe ser asi para
que el proyecto del propio ser tome fuerza para ser llevado adelsnte
en medio de los entes cuyo ser de hecho es independiente del hombdre,
E1 hombre hace pie en su ser en el eer fhctico de los entes para podr
sostener y llevar adelante su existencia. En el proyecto del ‘por mor
de e{' ya esth incluido el anteproyecto del sentido de los entes ind
pendientes de la patencia, como medios requeridos para el fhctico ma_
tener abierto el propio ser. Bl esquema horizontal que prescribe el
modo de ser de los entes independientes es el 'para'’, i1 ‘'para’' ciemrs
el circulo de sentido entre el 'por mor de sfi' y el ‘'ante quél.

[ ] []
62, La unidad de los horizontes vy la racionalidad, Por unas

transformacidn del 'para’ se produce el esquema condicional 'si...enta
ces' (359 hasta 3J60/1-9), Estos dos esquemas contienen el provecto dn»l
‘porxqué’, de la necesidad de fundamentar. Comprender es entonces fun_
damentar, encontrar la'’razdn’, La ‘racionalidad' més originaria resid
en 1la unidad de 1los tres esquemas, que refleja la transparencia de la
unidad del hombre con su ser. El esquema lb6gico-formal de 1la autotrams
parente 'racionalidad' de esta unidad es la2a llamada '"tautologia'. EBn
ella habla 1la identidad del ente con su ser,

{Grund)
63.La libertad como fundamento de la vazémw. Larrazdajmie

originaria es pues 1la unidad del fhActico poder ser en el mundo cabe
entes, Gl 'por mor de s8i1', como horizonte primero del mundo, es 'la
razbn' de la ‘'vrazén' (Cfr, W pag. 59 v 60), La libertad como ‘'libertad
para la patencia' y como libertad para constituirse como 'ser en el
mundo', y de obligarse con constancia a 81, es el sentido originario
de la'razbn, 5610 un ente que es libertad ecsth libre para comprender y
para atarse a la 'razéfn' como ‘'razbn', Si la 'razén' es aquello fini®
qQue con necesidad interior ata y obliga con libertad a 1la libertad dn
que &ésta ee menoscabe como tal, significa que la 'razdn' contiene una
referencia 2 la libertad.

64, La‘razbw como emtén de 1la libertad, Comprender es entq

ces volver a reiterar en el juago referencial con los entes, la ;%12 P

. ' 1 £ d
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22 1a libertad del poder ser con la necesidad del tener que dejaree

tomar por lo que 108 entes de hecho son. Comprender significa reitermr

la 1libertad en el asumir 1la necesidad, Esto sucede, por ejemplo, en

el descubrir de manera adecusda un ‘'ser para' de un Gtil. FPero la 14
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bertad es el polo fundante porque s88lo se comprende la necesidad cum
do la libertad del poder ser 'rebota' en la opacidsd inconmo¥ible dd
ser fhctico y de hecho. Yo comprender eignifica en cambio no poder a
brir la via, o sea no ser libre, para la patencia de s{ en el fhctico
'ser en el mundo', El comprender se aturde y desvanece entonces en lo
cerrado de la perplejidad y del extravio sin rumbo. Esta es 1la manem
mhs inmediata en la que en el ser del hombre (el comprender) se juega
eu ser mismo., Heta transparencia de la libertad para 1la patencia a trg
vée de la neceaidad del ser de hecho es lo que esth en el fondo de lms
criterios de verdad y de sentido del conocimiento: la tautologfa, la
consietencia, la verificacidn, la funcionalidad, la eficacia, la ferti
lided, la comprehensividad, el progreso indefinido del saber y la uti

lizacibn, etc,

La 'razén y la libertad no son pues contrarios y enemigos,
Es 1a libertad la que, para mantener su constancia ffctica, se obliga
a2 1a necesidad del eser de hecho de 1o que no esth en sus manos modifi
car, Si el sentido de la 'razbén' no fuesc 1la libertad, no se explica
rfia porqué el pensamiento y la razén significan poder. El fundameato
del pensamiento, dejamos en claro, no s la libertad en el sentido o
lo arbitrario y caprichoso, sino en el sentido de la cura de abrir y
mantener constante en todo lugar la libertad para la patencia de ei.
El sentido primario de la ‘'razén' ya no es fijar y aprisionar, sino
mantener constante el camino abierto al renovado emerger de la libep
tad para la patencia en el muando fhctico.

66. El 'por mor de ei' y 21 valor, Finalmente, no puede

negarse que el comprender fundamental, el ‘'por mor de s{', contiene
un brillo kaxkamfxk 'axioldgico', GEete brilloy se da en la unidad de
la tendencia a la patencia con el encontrarse afectado por su relaciér
a ella, El trascendental del 'por mor de ui' en asu unidad con el 'ante
qué' y el 'para', contiens no sblo cl trascendental del ‘esse’', el 'u
num' y el 'verum', sino también el originario 'boaum' e, incluso, el
originario ‘'pulchrum', Fero la relacifén de la afectabilidad ‘'valorm

te' del hombre con la luminidad del comprender, es un problema del gme

leidegger se ha desviado.

D. LA COMPRENSION DE LOS ENTES, LA KREITEKACION Y EL VER,

66, Las funciones trascendentales del comprender, Heide
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gger raetrotrae la facultad originarias del saber de la intuicifn al con

prender. Este coneiste, no en representarse ante los cjos las cosas a1
sus esencias o en sus imhgenes particulares, sino en el proyector hiwer
ganado la pateancia del poder reiterar, de una u otra manera, la posibdi
lidad de »1 en el mundo (cfr, 336/10-185).

Pero el comprender tampoco es una facultad simple., En tm_
to forma parte de una estructura, es la unidad del conjunto de 'funcig
nee' del momento gue &1 representa respecto a los otros wmomentos de la
estructura del ser del hombre. Algunas de estas funciones son:

1® Bl comprender es ante todo el simple estar en la pate_
cia del ser, el percatarse puro. Beta forma mhs purs del saber s su
puesta en el comprender por nosotros, pero todo el planteo de 'Ser y
Tiempo' tiende a su rechazo y disolucién,

2® Cuando el comprender juega con el sncoantraree como fa_
cuitad diferente, toma el carhcter deX poder ser, de proyeccibn antici
pante y del advenir a sfi,

3°Anticipflindose a sf{, anteproyecta el horizonte en el que
alcanza la patencia d9 si como 'ser en el mundo'. Tiene as{ 1la funcibs
de 'imaginacibn originaria,

4° Apoyhndose en el encontrarse, la proyeccibn del compren
der se hace capaz de volver solLre si., Para no perderse en el vacifo, mg
cesita 1la anteproyeccidn del comprender 'imaginarse' on el horizonte
como relacibn a 31, como reiterabilidad. S5in reiterabilidad no hay ho
rizonte, ai s{ miemo, ni sor, ani onte ni comprender. 51 comprender e
'imagina’' como 'memoria’ originaria, ycads acto de comprensibn contie
ne la efntesis esencial de lammemoria, que es la reiteracifbn de ef.

§® Bl comprender se esignifica a sf y a 103 entes en el jug
g0 entre la libertad de abrir y patentizar, y aquello que, estando fie
ra de ésta, la requiere para significar 1o que es de hecho, Cuando d
compreander da en este juego prioridad al aspecto puxxkeukax de permi
tir hacer frente eates, se desarrolla en el modo del ver.

6®* Volviéndose en cada caso la proyaccibdn del comprender

a 1la unidad srticulada de todos los momentos del 'ser en el mundo’, se

mantiene en la comprensién del ser en general o en cuanto ser. Asimis
mo, oblighndos2 a esa unidad, se da la pauta primera de sentido y co

rreccidn del ‘pensamiento’, Tiene aei la funcibén 'racional’ originars,

7° BEn la diferencias entre 1a pluralidad de comportamiento

ffictico Je loes entes respecto a 1la patencia, y 1la unidad de 1a paten
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cia miema como tal, y del horizonte de ella, surge que cada ente sea
de manera distints patente. El comprender significa siempre un compmen
der que este ente tiene este modo de ser y no el otro, que es asi y®
de otra manera. De aqui deriva la intuicidn de las esencias,

67. El_comprender y la reiteracién. Como vemos, en el ean
tender se mueven todoe los elementos del ser del hombre, en la direg
cién del adelantarse. El comprender vuelve en el fuera de s{ hasta si,
y adelflnthndose a sf, reitera la posibilidad de sf{ (339/1-7). La reite
racidn originaria es, empleando el lenguaje de Kant, una sfntesis o_
ponthnea o creativa, 1a sintesis de 1la miemidad. Reiterar no significs
Quedar atrhs de lo ya dado, sino que s8lo lo que es capaz de anticiper,
puede optar por adelantaree a recobrar lo que ya se es, La recreacila
es la dimensidn de poeibilidad de la tradicidn. El encontrarse el ente
fhcticamente es el apoyo necesario para poder en el compreader reite
rar el propio ser (Cfr., 343/39-41). Del carhcter de reiteracidn que
tiene el comprender derivan todos sus aspectos que implican un movi-
miento de volverse sobre sf{, del tomarse, unificarse y obligarse, cam
ser la reflexibn, la conciencia de si{, la interpretaciln, la criticy
la reversibilidad del pensamiento inteligen$e, y el pensamiento cohe
rente y sistemfitico en genaral,

68, La posibilidad como factibilidad. El ‘'poder ser' es

un concepPpto ea 8f referido a un 'ya eer'., Este nombra la facticidad

del ante abierta en el encontrarese, 51 comprender se adelanta a lo0 qume
ya se @¢ a la vez que 10 reitera, de tal manera que el hombre reconoce
en la posibilidad de ef{ anticipada a su propio ser. Siendo el hombre
exthtico, constituye eu facticidad, 0 sea su encontrarse, on la posibi
lidad que le anticipa el comprender, en la cual encuentra la unidad
del ser que e@ le adelanta con el ser que ya es. La forma del encon
trarse (no el encontrarse mismo) brota dwde las posibilidades que le
abre el compreander. A través de los temples de Animo ee encuentra el
hombre agarrado vy afectado por su comprender (148/17-19). Bl temple

de hnimo sigue al comprender alli{ donde éstie adelanta y reitera la m_

sibilidad del propio ser.
La posibilidad es un concepto referido a 1la facticidad.

En un primer sentido, hab{amos dicho, la poeibilidad es el estado de
primac{a fundante 0 de adelantado de la patencia, 2 de la dimeneidn
de patencia, respecto al ente que en ella ce origina. FPero en tanto

el hombre es fuera de ni{, tiene su facticidad adelantada en su poeibi-
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1idad, Bn cuanto la posibilided adelanta, reiterkndolo, el propio se,
abre el 'estado de reiterable' del hombre. Ello significa que las posi
bilidades del hombre son fhcticae y sometidas a las referencias fhecti
cas en laes que el hombre se encueatra ya en el mundo.

En cuanto el hombre se constituye fhcticamente en el encon
trarse, en este su'eetado de posible-reiterable’, de 1la posibilidad
brota la facticidad del hombre en cﬁanto a su forma. La posibilidad
en un esgsgundo sentido significa, en consecuencia, la factibilidad dd
hombre, la dimeneidn en la cual el hombre deviene fhcticamente el ents
que 68, Las posibilidades contragolpesn y yectan al hombre en el templs
(148/31-23) como el ente que &1 es. De osta manera detenta el compre_
der el fhctico poder ser del hombre (148/21-23). Lo que aqui quiere
decir Heidegger es que, s8i no se constituyese cada temple en la compesn
81i8n de una posibilidad, el residuo de fuakxk facticidad pura en el
encontrarse serfia la pura opacidad hylética de 1a vivencia, de la cual
ai siquiera podria decirse que pertenece a un ser humano o a un animal
inferior.

69. La posibilidad como expectabilidad y predecibilidad.

Pero el hombre no es fhcticamente 88lo en su posibilidad, eino tambid
en su fActico estado de sometido a los vinculos limitativos que le im
ponen con necesidad el ser de hecho de loe entes que son independientd
del propio 'estado de adbierto'. Las posibilidade. en las que puede ®r
ficticamente el hombre esthn recorsadas y limitadae por asu situacién
de fhctica dependencia respecto a 1)s entes intramundanos, Cuando el
comprender, erigiendo el 'hasta donde' del proyecto de si, se somete 1
la vez a los vinculos fhcticos que se 1& imponean deede dentro del mwn_
do, puede dejar hacer freante, en el espacio de su proyeccidn ‘'receptl
va', de manera patente y significativa, al movimiento del devenir fisi
co hasta el 'hacia d8nde' de esu direccidén, La idea de posibilidad co
bra asi{ un tercer sentido, que llamaremos ‘'predecibilidad'o ‘'expecta_
bilided’,

70. Bl comprender como anticipador del entero ‘ser en el

mundo'. S81lo porque el comportamiento fisico de¢ los entes es predeci
ble, se hace posible en el 'ver en torno', descubrir las referencinas
que patentizen al Gtil eobre el fonde de ls posibilidad-fhctica en d
mundo de s{. El ser de hecho de los entes intramundanns, incluyendo g
el propio cuerpo, es lo que no puede ser llevado adelante a la posibi
lidad. Pero en cambio ei puede ser predicho o previsto. De esta manem

se hace la comprensifn capaz de dirigir ese limitado poder efectivo
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de 1la existencia del hombre ue es el #'curarse de', Hl 'curarse de'
ha de someterse por unm lado al movimiento fieico necesario de log eate
I'or otro lado, &1 tiene en vista como meta a la cusl servir a la pod
bilidad de ei en el mundo. Entre uno y otro polo debe tratar de enca
minar la fuerza de los entes sobre las lineas referenciales que descu
bre cuando permite hacer frente al ente entre estos dos polos,

71. Bl ver, En tanto no existe para Heidegger un compren

der puro, todo comprender s2 apnya de algln modo, no sblo on el emcon
trarse {137/14-30), sino tambi&n em el permitir hacer frente de alguna
manera a entes intramnundanos, Bl ver es la forma de proveccidn que pr_
mite hacer frente como descubiertos a los entes accrsibles (147/6-8).
Una modalidad del ver es el 'ver a través' del 'ser en el mundo' cabe
entes, a la exietencia, a s5{ mismo yv al miamo ser (146/218-38), Eete
modo del ver permite hacer frente a las posibilidades en el triple &
pecto mencionado. (tra modalidad es el ‘'ver en torno', que permite ha
cer frente al fitil descubtiéndolo en sus referencias reaspecto a la com
orensifn del asunto en que se encuentra empefiado el 'curarse de', Una
tercera modalidad es el *'dirigir la vista® que permite hacer frente al
ente en cuanto a su puro 'estado de descubierto’ 'ante los o0jos' y na
dn mhe. BEn &ste se funda la imuicidn tebrética.

51l ver supone pues que @l comprender permitaj en su articu
lacidn con el encontrarse y con el ‘'ser cabe', hacer frente en prime
plano al enta descubriéndolo sobre el fondo de las posibilidades de
'ser on el mundo', comprendidas gn el triple sentido que le habfifamos
dado. Yero c¢n todos loe casos la proyeccidn del ver supone a la proyec
cibén del adbdlantarse-reiterandose. El comprender esth constituido por
la unidad de estas tres proyecciones. La proyeccidn del reiterarse -
pone el e2ncontrarse, y la del ver supones ademhs el dejar al ente que
haga frente en primer plano. £l comprender esti as{ trabado esencial_
mente con el encontrarse v el 'ser cabe’'.

72. La compreneién del Gtil. Lo que se comprende de uan 6

til es su ser, Su ser ese aquello como lo qQque se deacubre el ente en la
patencia, aquello que le permite constituir la presencia de un ente.
I'or eiemplo, si recibo en mi sensibilidad un golpe que me aturde com_
pletamente, me encuentro intensameute en mi facticidad y quedo fhctica
mente vinculado al mundo. lero #n mi estado de aturdido no hay para

mi un ente golpeante que me haga frente como tal, El ser del ente e
su 'estado de descubierto' dentro de mi 'estado de abtierto' a la pateh

cia. Esta con®titécibn del ente como ente, y como tal ente en la paten
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cia, es lo que se cumple en ¢l comprender. El ente se muestra cuando

hace frente en el juego entre su ser fundamento fhctico e independiem_
te respecto a la facticidad del hombre, y su deber quedar referido a
la existencia Jdel hombre como a su fundamento en cuanto a su patemcia,
su sentido y la conetitucidn de ellos. Comprender un Gtil significa

en suma: descubrirlo en la patencia como apoyhndose la existencia dd
hombre en eu fuerza independiente respecto a la cuestibn de que al hom
bre en su ser le va su ser mismo como ‘'ser en el mundo'. Fs decir, s
cubrirlo respecco a la cura de la poeibilidad de sf{ como unidad de 1l
apertura de patencia, de factibilidad y de expectabilidad del ‘'ser eh
el wmundo' del ente que ya se es,

73. La comprensibn de si. La comprensidén de s{ es el funda

mento de la comprensibilidad de los entes del mundo., Lo que comprende
el honbre de ef es Bsu ser: aquello que constituye el estado de patente
del hombre como el ente que es, y en el cual brota la forma del encon
trarse fhcticamente el hombre, #n un ‘encontrarse puro', que en reali
dad seria la pura opacidad hylética de la vivencias, no tendria el hom
bre espacio para volverse, patentizaree y constituirse como ente, Yy
comno el ente que &1 es. El hombre ee comprende a s{ en la patencia de
la poeibilidad de mser libre para poder ser abriéndose en el mundo cemo
el ente yue ya se encuentra Fhcticamente abierto en medio de él. La
mismidad originaria y pura ¢8 la apertura de la resolucidn que empufia
vl 'vcetado de abierto' de la coincidencia del 'por mor de si{-ante sf=
pxxau% para L' (‘1 fr, 168/4-6, 322/40-41, 188/10-19, 3J08/16 v 329/23 ¥
pecnsados en unidad),

74, La modalidad impropia del comprendersae. 51 hombre coti

diana y regularmente se comprende a s8f a partir de las posibilidades
en que resulte aquello en lo que su 'curarsc de' esti empefiado. Se
comprende as{ a partir de los entes del mundo, dejhndose referir y
determinar en funcidn de las posibilidades en las que puedan derivar
ellos (337/7-21). 31 hombre se recibe a s{ como reflejo que le viene
fesde el mundo, seifin las pautas y la constitucidn que se le dicta a

partir de los entes del mundo. La comprensibdn de si{ despersonaliza, y

el hombre se comprende, » partir del mundo, como un 'uno' cualjuiera

(126/17-30), bLajo =1 azfiorio de los otros, que también son cualquiera

y ninguno en psrticular., Su nodo de afirmar su mismidad, sea en el mo

do del é&xito, el 'status', el ser aprobado, aceptado, eatc.,, se determi

na tambibn a partir de la tirafg, ge 10s 'otros', del tribunal supremo
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cel 'todos, cualquiera y ninguno en especial’, La exaltacibdn de esta

mismidad resulta pues también la confirmacidén del eer un ‘'uno' cualqui
ra, del ser un reflejo venido desde el mundo, un brillo de los ‘'otros’

Afin de manera encubierta, el 'uno' se sigue comprendiendo
como existencia, como que en su ser le va su ser, pero lo interpreta
como una necesidad de ganar un seguro abrigo entre fitiles, un intenso
sentimiento de apego a los entes independientes de la finitud del pro
pio ser, y un lugar intramundano sostenido como grato por la opinién
de los otros. e esta manera, recibiendo seguridad de lcs otros entes,
s8¢ pone a cubierto del 1llamedo del propio ser. Al hombre en lea cotidiwm
nidad le va en su ser su ser misemo en ¢l modo de cuidarse de ponersea
cubierto de &l. Se esquiva cuando se deja embargar por los entes intra
rundaenos. Y en una etapa mhs avanzada 82 embarga de manera total cumm
do pasa a comprenderse en el modo del 'ser ante l1los o0jos', sea como
sustancia, como sujeto, como cosea corpbrea o como funcibn.

75, La modalidad propia del comprenderse.ll fondo propio

de la comprensidn que de si tiene el hombre es la compr-neién de eu
ser libre de tomar sobre -{, el ente ue se encuentra ficticamente a
Lierto en la tensidn de su ser finito, al ser que ya se es, asumiéndo
lo en la tarea singular y propia que le entrega en cuanto ‘'ser en el
mundo' (parhgr., 60 y 62; 188/4~6 y 322/41=41), No es sino esta compwe a
s81dn propia yv originaria de af lo que da a comprender la ‘voz de la
conciz2ncia' a2l hombre perdido en el 'uno' cualquiera (parfigr, 58 y 60)
De alll que Max Miller pueda decir que el modo propio de la autoconcie

cia (Selbesthbewusstsein)y cde 1la certeza de si es lu 'conciencia moral’

(Gewissen)( Uller, p. 142)., Fodemos interpretar esto as{i: cuando el k
llamado de la conciencia produce inquietud, dejs en estado de delat®
do y de desenmascarado ante af a un ente que es comprendiéndose en su
ser como libertad de asumir la responsabilidad respecto 31 propio ser,
que va &1 es, y resirecto a lo gue en la singularidad de su ser se le
entrega como tarea.

Miontras la mismidad d:1 'uno' se configura como el conjun
to d2 roles e imhgenes por las (ue ee representa y reflejan a si desde
el muado, 1la miemicdad nrople consiste, para Heidegger, 2=2n el estado
constante de la decisidn de elegir y empufisr el propio ser en su ori.
¢inaria siagularizacibn en la finitud (188/4-6)

La eleccidn del todo singularizado del propio ser recibe
d~1l compraensor y anticipativo estar presto a la mueste ru estabilidad,

. 2o hiunta
constancie, centramiento y certidumbreguemymtax frente a la con&ingeg’

*;ci - .
2ia d¢ Jas Voﬂbllidaieg tht?a;ﬂungghag,
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I1X., 5L L NCONTKARSE)

A, BL 'uNCONTRARSE SER' Y HL *ESTAK DT YECTO!

$#6. Las formas del sentir y el 'estado de fnimo'. La filo

sotfa y la psicologfa han considerado por 1o general a la sensacibn c¢
mo la forma rihs primaria del sentir. Encima se pasaba por alto el he
cho de ue toda sensacidn coatiene una tonalidad diferen¢dada que no
proviene del objeto mismo. Esta coloracién vivida fue desechada como
cualidad secundaria ein carfcter objetivo. La eensacifn era asi{ repre
seatada como el mero anoticiarse de manera inmesiiata de la presencia
de una cosa 'ante los o0jos' recortada del mundo.

Heidegger bueca en carbio la forma primaria del esentir en
aquella yue pueda corresponderse y ajustar a la estructura del exis
tencial 'ser en el mundo'. No puede entonces ya aceptar lleidegger como
sentir originario ni a la eensacidn 'empirica’, ni a la vivencia ‘'sud
jetiva' ni a loe sentimientos 'personales'. Todos ellos derivan de una
fuente mhs primaria ue Heidegger encuentra ¢n lo que llama 'disposi
cibfn', 'temple' o 'estado de &nimo'(134/2-11). En términos peicolégi
cos es el 'temple' una afeccibdn que tifie 1a organizacién psiquica ente
ray uvue es capaz de durar largo tiempo como un fondo 'atrmosférico',

77. Descripcibn del 'estado de &nimoB. Una descripcién eu

rarr1a de lus ceracterfi{sticas que presenta un temple harh comprender
purqué lieidegger privilegid esta modalidad del sentir:

1° £l temple se diferencia de la esensaciédn en yue no anun
cia la presencia de un estimulo corpdreo delimitado, sino que anuncia
cbmo le va al hoinbre en su fhctico 'ser en el mundo' (134/31-33). En
el temple le viene al hombre, afectlndolo de manera inmediata, su ente
10 'ser ean el mundo',

2° 5i lo que afecta no es la corporeidad de un Gtil o de
una cosa en su inrediato 'presentarse cabe' sino la modalidaed signifi
cativa del 'ser en el mundo', significa que el hombre es afectado por
la comprensibn de sus posibilidades de 'poder ser en ¢l mundo' (148/321
-23). La presencia de la comprensgibn es lo yue diferencia sl temple de
la mera sensacidn orghnica v de 1la disposicibédn del sistema nervioso.

istos pueden constituirse en temples cuando estimulan desde el cuerpo

una comprensibdn del mundo afectivamente tefida. Pero también sucede lo

inverso, que a partir de la manera de comprenderse en el mundo, se mod
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fique el estado nervioeo y el sentimiento orglnico. Bsta correlacién
es estudiada en la medicina psicosomfAtica. De todase maneras, la sensa
cibén contiene tambi®n una comprensividad (por ejemplo, los colores),
s6lo que muy cencubicrta v, en el lenguaje de lleidegger, caida en lo
intramundano,

3° 151 temple tiene en comin con el seniimiento el ser una
aleccibn que brota a partir de un fenbmeno significativo., ‘s mhe: los
temples se corresponden aproximadamente a 10 yue se llama ‘eentimien
toe elementules'. }l'ero bajo wste concepto se interpreta mhs bien elmo
do subjetivo de hncer frente desde el 1interior de 841 a los objetos.
Los aentimientos mhe complejos refuerzan alin mhs este carficter de per
tenencia a un sujeto, kn segundo lugar, los sentimientos parecen diri
gidos mhe bien a objetos particulares, 51 temple, en cambio, pone al
hombre afuera, en una consonancia bhsica del ¢ntero 'ser en el mundo’
en el que viuvran afectivamente todee laé cosas 7l unisono dcon el hom
bre.

4% 151 concepto de vivencia, 1atroducido con significado
diferente por PDilthey y por Humeerl, acent@n alin mhs el carficter subje
tive del plano afectivo de la conciencia. Fera Dilthey es 1la vivencia
el moJdo en que el sujeto se apropia para sfi, en gﬁzg;gzgfs%ﬁ}%“}%iﬁggi
de la realidad que le es dada. FPara Hueserl, es todq/hxperiencia sensi
tiva, qyue hace frente 'ante los o0jos' cuando dirigimos la mirada al
fluir de 1a conciencia inmanente (Cfr., Yusserl, Tdeen J, parigr,., 36)-.
La afeccidn es asf en Husserl en cierta mancra cosificada. Nada mhs le
jos pues de La modalidad existencial del sentir buecada por iHeidegge,
y hallada en el temple.

5° lor otro lado, puarticipa el temple de las notas estrug
turales comunes a todas las modalidades del sentir en general: a. Kl
hombre es en 1l temple agarrado v afectado d¢ hecho luminosamente.

b. 4110 es as{ porque el temple tiene de hecho un tinte 'valorativo'
yue yprovoca o versidn o aversifn, c. D> esta manera, ~1 temple no & _
lo brilla en 8i, eino yue da a comprender la situacibn e incita a dis

ponerse de manera adecuada anto ella 'por mor' de la existencia. d. El
temple sobreviene hasta el hombre y no, como el comprender, a partir

de &1, E1 hombre ee agarrado en &1, s8in que estd en su poder de manen
directa el producirlo. Fero dentro de ciertoe limites puecde modifics

lo y configurarlo por medio de la actividad del comprender,
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78, El encontrarse y el padecer como fenbmenos de patencia.

Al temple de &nimo en cuantc ontolbégico, es decir, en cuanto referido
al ser mismo del ente, lo denomina Heidegger el ‘'encontrarse' (134/%
11). 51 encontrarse es, segfin habfamos dicho, el sentir originario del
cual se derivan, como modificaciones suyas, les otras modalidades del
sentir, Asfl como habilamos caracterizado al comprender como un 'poder
ser', el concepto eyuivalente para caracterizar al encontrarse es el
‘padecer wer'., testa expresidn no es usada por Heidegger ni aparece en
toda su obra, No hay otra, sin embargo, que haga expresiva de manera
mhAs adecuada la cuslidad esencial del sentir en general,

El 'padecer ser' no es por cierto el sufrir una transforma
cifn filsica por obrs de un agente externo. Es un fendmeno de patencia,
Lo que se padece es la patencia misma., El encontrarse ¢s8 el fenbmeno
d>1l padecer el hombre de manera inmediata y 'viva', del hecho del es
tar a sf patente. 1 padecer oririnario es el padecer el hecho de 1la
patencia. 5n cuanto este padecer es un fendmeno de patencia, significa
un ‘encontrarse ser de hecho'. La relacifn a la patencia es, sagfin ha
bf{aros dicho, un fendmeno irreductible. Debemos pues estudiar la as
tructura dal 'padecer' y del 'encontrarse’,

El 'encontrarse' y el 'padecer' son modoe del ser del hom
bre, Lo encontrante y padeciente e5s el ente humano como lo que es el
hecho de su encontrarse, Lo encontrado y padecido es ¢l ser o la paten
cia como siendo en el hecho del ente, 0 como ¢l ser de hescho del ente.
sn el encontrarse padece el hombre en su ser a su ser mismo. "1 eacon
trarse es un existenciario fundamental, un modo, tan originario y cei
tal como ¢l comprender, eun que al hombre en su der le va este mismo,
en que el hombre ees 'serse', o 'exietirse'.

79. £l retrotraerse sl 'estado de llegado'’. Ll encontrarse

y el nadecers: tienen,existenciariamente pensados, la estructura del
abrir en su ser a su sar como va llegados, tsto significa que el hom
bre en su ser, o sea el encontrarse, queda detrfis de su mismo ser,(Cfpn
135/28-31). hetrasfinijose 21 hombre, en el encontrarse, en su ser res
pecto a su ser, abre la patencia de su ser de hecho, ''l hombre es de
hecho 2n el encontrarse. fiste es @l ‘ser retrasfndose al estado de lle
gado Jde 8i1' (CFfr., 343/76441). O on lenguaje mhs heideggeriano: es el
'ser retrotrayéndose al estado de llegado de 1la posibilidad de si",

80, La facticidad. 31 ser de hecho del hombre es, en su in
terpretacidn existenciaria, diferente del ofectivo 'en s{' de una co
FX)X
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sa. Bl ser de hecho del hombre, en cuanto su existencia es su existir
se, 0 en ella le va ésta misma, es el encontrarse en la patencia de
su ser de hecho. Su eer de hecho es exthtico en su patencia. Al pecu
liar ser de hecho del hombre lo denomina Heidegger la 'facticidad®.
La facticidad del hombre ee la patencia del ser llegado del ente que
se es., La estructura del ‘'retrashadose respecto a si{, abrirse como ya
llegado', es 10 que le permite al hombre volverse a su eer de hecho.
Yero en tanto el hombre es de hecho 8810 como su relacidn de patencia,
aquella sstructura constituye la facticidad misma. Be decir, aquella
estructura es el modo de darse el acontecer del modo de patencia que
constituve al hombre em su originario eer de hecho. La facticidad es
pues 1la patencia del estade de llegado de 1la patencia al ente que en
ella existe,

81. Bl 'estado de vecto'. 8n cuanto el'padecer ser', exis

tenciariamante peneado como ‘eer retrashndose al estado de llegado ¥k
de 8{', es un momento del entero'ser en el mundo', tiene la estructura
del ‘estado de yecto', de manera anfhloga a cbmo la proyveccibdbn es la
estructura del 'poder ser' en cuanto fActico 'ser en el mundo'. Bl yee
tamiento no e5 una entidad miateriosa sino el hecho siempre sabido de
Jue nuastro ser nos obliga a sufrirlo. Estamos agarrados por nuestra
sensibilidad. Bsta nos yecta, "La expresidn ‘estado de vecto' busca
sugerir la facticidad de la entrega a la responsabilidad™ (136/13-13).
Los caracteres mhs importantee del 'estado de yecto' enn los siguien
tes:

1® En cuanto la expresiédn tiene la forma del participio
pasivo o pasado, indica el estado de llegado a sf, o la facticidad &1
hombre, Pero 88lo indica el 'hasta donde' de llegada, v no su 'desde
d6nde' (137/9-12). Bl yectamiento no viene desde el poder ser o la pro
yeceidn del ser o del abrir del hombre.

2° Lo yectante, el 'fundamento suficiente' del llegar el
hombre a ser ficticamente, como habiamos dicho, se sustrae en el ene@on

traree. No es ningfin ente intramundano, puce si bien es cierto que es
timuloe ffsicos y corporalee pueden producir sensaciones, no hay pro
porcidn causal entre 1o uno y lo otro. 1 miemo estimulo aplicado ak¥
un cuerpo sia vida no es capaz de crear el fenbmeno de la patencia.
Tampoco es lo yectante el propio ser como fundamento fhctico. El hom

bre abre su facticidad en el encontrarse en el modo de encontrarla ya
kX
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llegada, y no adelantfndose a ella como en el comprender, La 'relaciim

del 'estaudo de abierto' a la facticidad no es de poder sino de psadecen
3° Lo yectante viene, seglin la teorfia de Heidegger, desc
¢l abismo del propio ser en su no pder ser fundamento fhctico de »8i
ni del ente. iste abiemo no es el 'fundamento suficiente' de la fact
cidad del hombre, sino, por el contrario, el no ser fundamento de si
¢n gue se encuentra el hombre, vy que exige al hombre constituirse en
fundamento fhctico distinto yue su ser. Lo yectante, en este semtidqg
es 1la indigencia incitante del propio ser, que saca a lg patencia al
ente mismo (Cfr. W 11 y 12).

4®* El1 ser (ue en el encontrarse se encuentra como llegad
es la posibilicad del fhctico ser en el mundo., El ser se ofrece como
posibilidad, que esth ya 'a la pucerta'’, pero que le corresponde al em
te el existirla., L1 ser deja asi 1la palabra al ente. in tanto la poei
bilidad es fActicamente indigente y desvaiida, exige al »nte volverwm
a ella. (1 ente humano es abierto en ¢l sentir en el modoc del ‘'esgado
de llegado-exigtendo o-inciteando' de su ser que carece de poder fhctico
(135/9-13).,

5 Lo vectado =28 el ente humano (340/15-17) en su entero
fictico 'ser en ¢l mundo'., B ser que no sblo es lla2gado, sino requi
riendo 2l misme ticmpo al ente como fundamento, produce su ‘'efecto’
arrojente o expulsante del ente. La facticidad del hombre, como ‘estn
do de vecto', es un acontecer diahlmico,

6° £l ente humano es asi yectado a ser en el modo del te
ner que responder a su ser como fundamento diferente, 1 ser deja en
libertad al ente humano como diferente ante &1, en el modo del dejar
se librado a &1, El1 hombre es fhcticamente su 'tener que responder &
su poder ser' (135/28-31; cfr. 187/40 hasta 188/1-3)., Y ello eigaifica
en el 'estado de yecto' es ¢l hombre su facticidad en el modo del en
contrarse corno ya llegado a ser libertsad ante su ser, itn razbébn de ello
el hombre es y esth forzado a ser ya, desde que es, fundamento diferem

te ante su ser. Alin quien esquiva la respuesta y afin quien rehusaa res

R

yonder, 8e ha visto forzado a responder de a2lguna manera., Ys semejante
4 la mujer que Bse encuentra ante 21 hecho de estar embarazada: puede
optar entre muchos caminos, pero ya no puede libraree dJde respoander de
elglin modo a su ser madre. Afln buscar aturdirse para olvidarlo, es un

modo de responder ante este hecho.
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$¢ Bl yectar tiene un 'hasta donde', un ‘ante Jqué' y un ‘'a

qué'. E1 horbre es yectn: 0o a su 'ah{', esto es, a la apertura de su

f4ctico 'eer en ¢l mundo'. (134/31-33 y 135/6-8). Pero en tanto éste
no le esté impuesto ni fijado al hombre, sino yue se l¢ ofrece como po
sibilidad que no es s8in el apoyo del ante, el yectar pone al hombre en
su ahf en el modo de llevarlo ante &1, Bl 'ante qubé' ee el horizonte
del encontrarse que pone de manera inmediata al hombre ante la paten
Cia de la necesidad de responder como cura de lo que se le anuncia en
el encontrarse,

8°® Como vemos, el 'estado de yecto' da una estructura exis
tenciarin de cabo a cabo al fendémeno de la facticidad humana. EBn el en
contrarse le va al hormbre en su ser su ser mismo en el modo del estar
vuelto, en tento fhctico, a &1 como a lo que le afecta e incumbe de he
cho. '

9° Todas las caracterfieticas del 'estadn de vecto' son vi
csibles en 1los temples de &nimo. Hl temple sobreviene hasta el hombre
afectfindolo de hecho ante el destino de la existencia en el mundo. Lo
dispcne e incita de hecho a responder y aeumir la cura de su ‘'ser en e
mundco' de/:::era 0 de otra. I'ero el temple de fnimo no decide por el

hombre, sinc que lo diepone ante un poeible camino préctico,

B, LA TRASCUNDUENCIA Y LA ANGUGTIA

82, Bl fundamental encontrarse de la angustia. Kl encom

trarse, como modalidad del existenciario 'eetado de abierto', es tam
bién para Heidegger un salto fuera del ente. El hombre puede encontrar
se en medio de entees porque previamente se encuentrs ya en la trascen
dencia., LBl temple fundamental (KM 197/28-36) que expone al hombre en
la trascendencia como tal es para Heidegger la angustia (W 11 v 12).0n
tanto todo temple de Animo es un encontrsrsc sostenido en la trascendd
cia, tiene como fondo a la anguetia (197/36-38 hasta 198/1-2). Incluso
loe temples elevudos, piensa Heidegger, son en su fondo angustia en
tanto lo que leventan es el carbhcter angustiante del 'ser en el mundo'
(Cfr, 134/28-21)., La angustia ¢s el encoantrarse fundamental que lleva

a2l hombre al encuentro del eer como tal en su forma origineries, esto

es, propia y total, Tanto la grie indiferencia (Gleichgiiltigkeit), el

ajuietamiento v la hospitalidad, que abren el mundo circundante en el

moco del ‘'ser a la mano' con el carficter de la conformidad, como la ad
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miracibn que, de acuerdo a I'latén y Aristbteles, abren al ente como
tal en el modo del 'ser ante los 0jos', son derivados directos de 1la
angustia existencial, Loe primeros, como su encubrimiento y olvido. La
admiracidn, como su neutralizaciln existencial y restriccidén 'inofensi
va' al 'no mbs que descubrir la extrafieza del ente ante los ojos'. S8
lo desde ¢l encontrarse en la trascendencia de la falta de fundamento,
puede admirar el eate como tal, o sea en la extraiieza de su 'no-nadi
dad', (ww/18/12-17),

83, La estructura 'estado de fAnimo®’, In todo temnle de in£

mo podemos distinguir, dice Heidegger, un 'ante qué’, un 'por qué' y
el encontrarse mismo (140/13-15). Ll ‘'ante qué', yue es el esquema pro
pio del encontrarse, es aquello ante lo cual e e¢s8 yecto., 1 'por qué'
es la presencia del esquema del ‘por mor de yué' en tanto todo encon
trarse brota de una posibilidad de¢ al ghn modo comprendida. A ellos po
derios agregar incluro un cuuarto elemento, correspondiente al esquema
del 'para', jue permite ue en cada temple sea abicrta la entera aigni
ficatividad del rundo, Un quinto elemento es 1 'quien' ue se eacuen
tra en el temple,

§4., La estructura del temor, 1isf, 8i tomamos como modelo

¢! temple del temor (Cfr. parkpr. 30C) teneros: 1. i1 'ante yué' es un
cnte intramundano determinado, sea 'a la mano', 'ante los ojos' o 'exis
tente', Ll 'ante ué' tiene el carhcter de la amenaza. 2. 1 'por qué’
el temor, o sea ayuello respecto & 1o cual se ee amenezado, es la po
sibilidad del c¢nate mismo (ue se etemoriza, pero comprenciéndose como w
determinado e¢nte intramundano, en su [Actico ser intramundano. 3, Fl
'‘cabe qué' cdel temor, o sca aquello en lo cual se es amenazado, es el
rlexo d@ conformidad en el cual se habita en €l mundo circundante y en
1a pGtlics coexistencia con los otroe , l'or ello ls amenaza puede ser
determinada como dirigida, v dé¢ Gué mamera, contra ¢l propio cuerpo,
contra el propio rol, contra los propioe enseres, contra la propia pre
sencia irtremundana, etc. 4., il 'quien' del temor es el 'yo' en su per
sonalidad e identidad formadas en las referencias del 'ser cabe' y del

'ser con' otros. 5§, Estos cuatro elementos se encuentran dentre del

rlexo de la significatividad del mundo circundante y pueden ser en &1
localizados. e alli el cerfhcter intramundano con que se presentan,

6. "El temoer miemo es el dar libertad, dejhndose 'herir' por lo amena
zador asef caracterizado" (141/6-7)., La reaccibdn de 'perder la cabeza'

que caracteriza al temor, da a entender que el plexo de conformidad




abeorto en el cual se existe, esth sacudido y va no brinda en ese lugar

asidero, por lo cual, para restaurarlo y estabilizarlo, hay que escapar
de 3111-
85, Descripcibén de 1a angustia, Podemos describir la estruc

tura de la angustia tomando también estos cinco puntos de vista:

1° E1 'ante qué'de l1a angustia, 10 que angustia, tiene, al
gual que el temor, el carhcter de lo amenazador. No se lo puede 8in em
bargo determinar como un ente intramundano. Lo quec angustia es dentro @
la significatividad del mundo indeterminable porque es el ‘'ser en el
mundo' como tal (188/11). Lo que hace frente como el 'ante (ué' en en
tonces el mundo miemo. Siendc el 'ante qué' ¢l esquema del mundo propio
del encontrarse, el 'ante qué' de ls angustia no es distinto de su heei
zonte mismo,.

2° 1 bor yué' de la anzustia, o eea aquello :jue le va al
hermbre en la anguetia, o por mor de lo cual se angustia, ~s tambiém co
mo en ¢l temor, la posibilidud del ente que se angustia (187/31-32). Pe
ro no en e#u localizacién xuxdertermkaxirkeaxda intramundana ni como un 'és
te'. Ni tampoco por mcr de uniu posibilidad suya determinable dentro
del mundo. El bhombre se angustia por el indeterminado 'ser ~n el mundo’®
como tal, previa & cualquier especi{ifica manera de ser cabe entes.

39 i1 *'cabe qué' del temple de Enimo se hunde y sustree en
l1a angustia. Lo 'a 1a mano' del mundo circundante y su total plexo de
conformided pierde toda su significatividad (186/23-28 y «W 9/16-24). No
queda nada con lo cuel guardar conformidad. No queda asidero a la mano
a 1lo cual asirse para ponerse a salvo de 1o ¢ue ameneza en la sngustia:
ni un complejo de fitiles, ni les interpretaciones pfiblicas y corrientes,
ni lg autoseguridad en 1la propia personalidad intramundana., “1 conjunto
de los entes intramundanors se fresenta en su crudo ‘ser de hecho' despo
jado en el {ondo de toda significatividad, El ‘'cnbe qué' de 1a angustia
hace frente en el modo de 1la total extrafieza v sumencia de sentido.

4° }or extensidn, el ‘quien' de la angustia, lo angustiado,
no es el ‘'yo' que construye su identidad intrsmundane como el conjunto

de refercncimss, funcionrs, roles v juepoe de 'refracciln espejeante' qu

€0 producen en la confermidad y en f1 dominio del 'ser unos con otros',
Con 1la eignificatividad cel mundo circundante, &e hunde nnte 1o amenaza

dor conjunterente el yo, la identidad v la personalided intramundana, L

alcanza con el misemo carfcter A todos, sea cusl fuere su rersonalidad v
2.
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su rol en el mundo pGblico. Bl 'quien' de la angustia es entonces, des
pojado de las vestiduras de sus referenciss intramundanas, el mero y
simple 'Und' ‘'einem' en su indeterminacibn inicial (9/29-32), (hll/?g!

5® BEno la angustia parece como si se alejase ¢l ente en totd
por la sustraccifn de osu ser, que deja al hombre desazonado y fascinado
(~11/15-16), rechazado v 1llamado a la vez por la radical inhoepitalidad
del 'ser en 21 mundo' como tal., En la angustia le va al hombre em su
ser su ser mismo como inhbepito (188/27-28). La anguetia misma eo/}gmg
diatamente inh8spito, lo yue hiere y fascina en el modo de la inhospita
lidad,

6° Vemos pues como en la anguestia coinciden el 'ante québ‘,
el 'por qué' v el encontrarse miemo (188/10-19)., L1 'ser en el mundo'co
mo tali, abierto en la anguetia, queda demasiado afuera como para poder
abrir en ella alguna referencia intramundana. For ello ee indetermina
ble e insuperable, J'ara la tarea de ‘'curarse de' sobrevivir dentro del
mundo no es Gtil la angustia sino el temor, Kl temor no es 8ino angus
tia cafda en el mundo (189/36-19) que se representa como localizable
dentro de la hosritalidad circundante, y por ello como subsanable. No
puede exietir on cambio un ‘'curarse de' adecuado para erradicar la fuen
te de 1la angustia, pues 5%ata es el propio ser xcomo tal. (Cfr, con la
interpretacifin que Je eete miwmo hecho saca Hadﬁann, de que la angustiyg
a diferencia del temor, es un incorregible desatinar, un espejismo enga
ffosoy extraviado en su miema esencia. N. Hartmana, Ontologfa, T. 1, FCBE
1965, nhg. 226-228),

86. La angustia como apertura de la trascendencia. En la

angustia, vimos, se alejan los entes y emralidece el sentido 4de todo lo
que es. 51 hormbre queda sumido en medio de la desazonante inhospitali

dad del mundo como tal. El hombre se sncuentra fhcticamente retrafdo fue
ra de todo ente, Pero precisamente entonces, alejhndose como asignifica
tivo, es como se encuentra el hombre en medio de la exposicidn del tode
del ente en su puro estar ahi y nada mhs, La angustia abre de manera in
mediata la trascendencia como tal (W12/10-18), "El angustiarse abre ori
ginal y directamente el mundo como mundo (187/24-25), La angustia es el
soporte fhctico que permite al hombre ser en todo momento, fuera del en

te, fhcticamente en las trascendencia,
87. La angustia como aspertura de la finitud. La angustia 1k

va ante 2l ‘'ser dn el muado' como tal, ee decir, fuera de todo eate a

la trascendencia del mundo miemo. Pero esatar fuera del ente significa
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al mismo tiempo estar en 10 no ente. La angustia yecta ante la inhospi
talidad del propio ser como 'ser en el mundo'. La inhospitalidad del
propio ser reside en que no contiene su fundamento fhkctico. FEl propio
ser es un rroy-cto yecto como posibilided y nada mhs, Lsto significa
que el 'desde d4nde' del propio ser es abismo, y su ‘hasta 6nde' es eu
sencialmente finito, porque no es capaz de crear fhcticamente entes, s
no 810 de putentizarlos, £1 ser del hombre, por 1ls finitud esencial
d¢1 proyecto, es ve en ei posibilidad de su imposibilidad,

:n el ser del hombre comotal, en su no poder ser fundamento
fhctico de sf, esth ya inscripta l# destinncibn & 1la muerte. No debe en
tendersc esto como yue le angustir brota del conocimiento del hecho in
trrmundrno ce la muerte, hecho Gue el progreso de l=2 medicins harh pos
terger mha y mhs. La ruerte esth inscripta, no en las circunstancies in
tremundernae, f#ino en la finitud cdatoléyice del propio ser, aque no puede
sostenersre rin el rppoyo dd ente, v cuvo sortenimiento esth limitado por
los entes a ciertns poribilicdacdes vy a 1r continpencia fhctica, Mientras
el hombre exiete es ve on AU ser muriente, v sf encuentras en la angustiy
antes de todo corocimiento cdel hecho intramundano de 1a muerte personal
inredistamente ya muriendo,.

£8.FE1 anongdanr del ser. La sngurtin es la manera enque el

hombre, nntes de todo conocimiento, se encuentra fhcticamente yu murien
do, yn vecte ante v ‘'dentro' del hundimiento del propio ser, La muerte
en su eentido existencial originario no es un hecho 'real’' sino ur fend
meno de npatencia. k1l conocimiento del hecho intramundano de la muerte o
r{a asignificetivo si no comprendiese el hombre ya desde .ue nace, de
manerr mbe criginaria, a la mucerte, en 1la comprensibilidad inecripta en
su sngustia. Lo gque experimenta de rianera dirccta e inmediata el hombre
en ’a angnstia es la retraccibdn y hundimiento de su ser Gue le da a com
prender ¢ue no le pertenece sl ente ni el ente le rertenece a &1, de tal
menera cue el 'ser en' del uno en ¢l otro csth desde el inicio destina
40 a naufrsagar en su finitud. Lo que &es8if le hiere de manern fhctica e
inmediata lo 1llama lieidegger el ‘nAnonndar' del ser (Cfr, W 11/20=26),
Lo que anonada es el ser en tanto se mani(iesta como 1o no ente, como
1a 'nada*® misma. La angustia e la exposicidn a ls radical inhospitali
dnd del mundo como tal, esto ee, ei dejarse herir por el ancnadar del
ser ¢n tanto se manifiesta de manera inmediata como la 'nsrda'., lLa angus
tia es 1 ancaacdar mismo en su inrediata {acticidad. 1 'ser en' cotidis
no era, halLbfiamos visto, el habitar y colonizar el mundo., Ahora "el ‘'ser

(189/4-5)
en' pasa el modo existenciarjo del 'no en su casa',"
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89, L1 anonadar como iluminacifn del ente como tal.La angus

tia anoneda el ser de los entes, su significatividad, sus posibilidades
su poder ser y 8u poder fundar, Fero deja sin embargo deapojadolydespg
jado ul ser como tal., La anpustia ®,.. abre paxxprimaxaxvexxskxmuxdaxsa
maxxundy oripginal y directamente el mundo como mundo.” (187/21-22), K1
ser puro ee revela en la angustia como lo sbsolutamente otro del ente y
sin ~mbargo, como el claro de la patencia del ente como tal.,

I'ero esta 'nrda'no ee un puro oscurecimiento. %1 aronadar
de 1a nada, en ¢l rechazar v cscurecerse a si{, 'exyecta' al miemo tiem
po al hombre a la iluminacibén del ente en total como 10 otro de la nada,
como lo diferente del ser (W11/2(-26), La "nada' se revela shora como
el ser, esto es, como 'la clara noche' de 1la dimensifn de patencia del
ernte como tal (idem), Este anonadar iluminativo hace patente la extreﬂg
za de que el cnte es fuera de la nada, como 1lo abzolutamente otro de ¢
11na, l anonnder lleva por vez primera e la patencia del ente en cuan®
tal y en total (-11/32-05 hestsa 12/1-4), E1 anonadar miemo, er tanto re
chazante, ee sustrae, v #nvfa o destins asf al hombre m ser cabe lcs en
tes, v de cera » ellos,

9, El ente como 'fuera del ser'. n 1la nnpustin el ser se

anoneda v rechaza de su finjtud para yectar al hombre ante el ente y
mostrarle que el ente ES en aquello en que el ser NG ES, Lo otro del er,
como 'posibilidad vecta de su imposibilidad’, es el ente como lo que es
v puede ser de hecho (% 11/32388 hasta 12/1-4). Ls patencin expone exth
ticumente ¢l hechn del ente en tanto se muestra fracasando ante &1, en
tanto no puede producirlo ni justificnrlo aino &8lo mestrerlo v conduais
cir ante &1, Ye 1o expuesto results claro que el ser de hecho, el hecho
del e2nte, no es reducible a su mero fenbmeno, A su meru pntencial Rl fe
némnn«. de ratencin, o de ser, que patentiza exthticamente al ser de he
cho del ente como siendo diferente y nhs, v como estando fuera, de este
mero fenbmeno, ee 1o cue llamamos la 'facticidad®’ del hombre y el 'ser
de hecho' del ente intremundesno. liste ser de hecho como el manifeestarse
afuera de su mera manifeetacibn, como afuera de su esencia v de un fun
d:mento esclarecedor, es lo cue 8ignificu el concepto tradicional de
'ex-sistentia', La facticidad es también un fenbmeno exthtico. l'ero
mientras la exietencia es el fenbmeno del estar fuere del ente en su
ser, la facticidad es el del estar expueeato fuera del ser como ente.

291, La apertura thctica del ente intramundeano. lespecto al

ente intramundeno, la angustis anonada en el modo de retirer toda autén




tica significacidn y sentido al plexo referencial que hacia familiar al
ente del mundo circuandante, mostrando cd4mo no nuede brindar auténtico
asidero o proteccibn freante a 10 que amenaza en la angustia (186/23-28
y W9/16~-24), Fero al miemo tiempo qQque despoja al ente, el anonadar lo
ex;one en su total extrafieza de continuar sin embargo, pese a su anona
damiento, impertérrito alli en su mudo ser de hecho (Cfr, W18/12-17).
Entoncee se patentiza que el ente intramundano en total es exterior o
independiente respecto a la patencia y al 'ser en el mundo'(Cfr. phg.
212 y 230).

1 anonadarse del mundo, en tanto finito, ante la indepen
dencia del ente intramundano muestra, como habfamos dicho, que todo in
tento dJde aduefiarse de los ertes, construyendo la significatividad del
mundo, va en el fondo al fracaso y es inconsietente: & pesar de todo =zl
ente es independiente y ¢l propio ser naufraga indefectiblemente en su
finitud. Sin vmbargo, en tanto el nanonadar se anonada, v Se muestra en
parte repelente v como incitando al desvio (189/1(43), provoca =21 hcm
bre a comportarse escapando deede la nada hacia el mundc. Entonpeo, bus
cando un refugio ante la angustia, abre por primera vez el carbcter po
sitivo del ente intramurndano como posibilidad de aeidero y apoyo exte
rior: como 'ser a lz mano', El 'ser a la manc' es abiertc, de manera o
riginarin, en parte, por el movimiento de desvio ante la patencia anona
dante del propic aer finito. ler: la angustia ponc también ante la posi
bilidnd de emp far este mismo 'ser a la mano', nacido del desvio, den
tro del estado de asumido del propio ser, como cuidndo al servicio de
la verdad dek ente en generzl, iin este sentido, rechazando el aser en la
angustia huacie €l ente, lc destins a ser cemo pamter que cuida del ser
de 108 entee, cuyo duefio no et 21 hombre,

92, Le spertura de le rropia facticidad. ! esrecto al hombre

mismo, le angustis snonades vecthndolo ante el hundimiento de su ser fi
nito., latentize nef al hombre que no tiene su ser como unz sustancia

que le esté y- fijade y asegurade, y por tanto comc idéntica a &1 mismo
Su ser se le prtentiza como retirhndose de &1, El eer se sustree: a. co

me fundamento ce fu perqué esth ahf; b. como fundamento de su consten

cia fhctica; c. comoc fundemento fhctice del ente. leta triple sustrac
cibn del ser como poder ser fhctico, constituye ¢l anonacdarse del ser.

tl hombre eg sbierto en su tensibn exthtica con la 'nada' de su ser o

de su poder ser. lero en esta tensidn exthtice con la 'nada' de su ser




57

es llevado por vez primera el hombre ante s{ como aquello Jue fhctica
mente puede allf donde su ser no puede. 5i anonadarse del ser constitu
ye ¢l originario fenf6meno de la facticidad del hombre como hombre.

93, 21 ente como lo afectado de hecho. £l anonadsd de la

angustia retrae al ser y rechaza de s8f al hombre. e eeta manera el ser
y @21 hombre eon desindifervnciaoe y deslindados 21l uno fuera dJel otro.
La primera difereacia, que Heidegyer pasa por alto, esth :n que el hom
bre puede padecer la afeccidn del ser donde 21 eer no puede padecerls.
“n tanto el poder ser afectaldo tiene un efecto Jdeslindnnte, acontece en
l: Aangustia en s2ntido mhAs bien negativo o sufriente. Sin embargop en
tanto la angustia abre el aer fhctico como tal, v 1la posibilidad libre
pura su ser, contiene tambi®an un matiz fascinante, (Wll/15-16), La an
gustia es la experiencia sufriente-fnscinaada por la retracciédn del ser
Yy por la emergencia del ente como xxk difereinte. e eveta tascinacibn de
riva la admiracibn por <1l ente 'ente ante los ojos' como tal, que para
Fiatdn y Arietbdteles es el comienzo de la filosoffa., La anguetia produ
c: puvs a la verz versidn y aversidn,

94, El ente como 1o yue afronta una carga, iin segundo lugar,

el hombre se encuentra desindiferenciado ¢n el movimiento angustiado de
retroceder ante la nada, yue &8 a la vez una fascinada quietud, El ani
mo retrocede porque ¢l hombre se encuentra, con cualidad sufriente, aga
rrado on su ser resistibndose ein embargo A hundirse con &l, il ente hu
mano se manifiesta como lo yue se encuentra agarraco, y rl miemo tiempq
como lo gque se sacude con reaccibn de rechazo ante la nada, para poner
su ser ente, en tanto 'no nada', atuera del ser, ile esta manera el cnte
humano e¢s, no creado, sino despertado, sacedo afuera, dejsdo en libertm
para ser de hecho fuera de la nadan de Bu ser, il carfcter compulsivo o
agurrante c¢el ser yectado por ¢l anonadar es Otru manera e mostrar el
abismo entre lo yue es capuz de patentizar o legitimar el ser y lo que
de hecho tiene que ser el ente,.fFs el abismo del purc ser 'de facto',
sin un 'de jure', que sepnra Bl ente de 1o yue es capaz de ser,

96, L£1 ente como lo yue puede responder, !n tercer luger, e

ente humano no es herido, rechazado y agarrado desde afucra por el ano
nadar de manera tal que le impida ser, Z1 snonadar se revela al mismo
tiempo como 10 que libera al ente a poder existir respecto a su ser co
mo fundemento diferente, Ll ser vecta en la angustia al ente humano en
el modo de abandonarse a &1 en el peso de su finitud, Hl ser se encomie

da como lo que se da NG SIN L W¥Xkkx ENTE, como lo yue no puede sustitu




ir al ente, El ser apela al ente humano como lo que puede prestar la
coatribucifn necessria para que el ser scontezca como patencia, £l ser
no agarra en el modo de imponer su opcidn sino en el modo ce poner ya,
mientras el hombre existe, ante su opciébn,

El snonadar del ser es el apelar ue yecta al hombre EKEE¥EK)
exxuxk® como libertad ante su ser, y que constituye asi al hombre fhcti
camente como existencia. Si el sufrir y el retroceder diferenciax al
ente humano de su ser, como libertad FhActica es ademhks fundamento inde
pendiente, "La angustia retrotrae al 'estado de yecto' como posiblemen
te reiterable™ (343/36-37). La angustia yecta al 'iombre como el tener
gque responder y curar de la cuestifdn de su ser Jue €2 le encomienda. Al
sufrir y retroceder pertenecen sl encontrarse, 1l responder no. Fl en
contrarse no responde, sino que pone ante el mundo. El1 abismo de la sug
tracciébn d21 ser como fundemento f4ictico se revela shora como 1la condi
cidn yectante de la libertad ffhctica que constituve al ente humano ante
su ser. 1 abiamn del ser no es una pura nada, sino 3u ofrecer un ahieg
to a 1a libertad fhctica del ente, Esta libertad fhctica jue en su ser
va torno a su sar e8 la existencia y 1a cura como ser dcol hombre., La
existencia como'existirae' tiene la estructura del responder de si, La
angustia y2cta as{ al hombre a 1» inzludible necesidad de volverse en
3u ser ffctico a su ser mismo como posibilidad, s=a en =1 modo de esqui
varlo o de empufarlo (188/4-6 y 188/18-19), La angustia pucde abrir fic
ticam2nte la axisteacia, la liberted v 1la cura, porque no vscta ante
el ser como un hecho coaclufdo, séno como posibilidad ahiorta yecta y
finita.

96. Ln _angustia como apertura el poder ser si{ mismo. La an

gustia despnje al hombre de sus posibilidades intramunianas, nero lo
nn31e en cambio ante 12 posibilidad de asumir su ser propio (344/17-21),
La angustia, a diferencia del temor, no arvrnja » un comportamiento 6nti
co s8ino a comportarse respecto al pronio ser como tal. %llo ocurre en
tanto en la coincidencia del ‘'ante qné&', d21 ‘por jué&' y 4del angustiar
se mismo, queda 2n 1la angustian el hombre, desligado de toda referencia
externa, 80lo ante 1la unidad singulsr de su sar como tal (188/18-19),
como 1a unidad de su posibilidad, de su facticidad y de 3su existirse
mismo. La angustia pone ante 1la opcidan 3> emnufiar esta unidad singulari
#zada de su s«r, que ee A la vez su nada, ¢ bien de esquivarla. De eata
manera la angustia constituye fhcticamente al hombre como relaciban a s{
como ‘por mor de si1', en cuyo ser le va §ste mismn, o sea, ser o no &s

te mismo,




C. EL 'ANTE . Ufi' DEL DISI'ONERSE COMO APERTURA DB LA FACTICIDAD DHL MUN-
DO,

97, La conetitucibn del encontrarse en el horizonte del ‘'an

te qué', 51 ente humano es retrotraido en la angustia a la trascenden
cia de l0 nada ente., En la nada de esta trascendencia se perderia la a
feccidn ei este trascendenr, en tanto es un modo de la libertad conesti
tuyente, no configurase en la trascendencia el esquema del encontrarse
y del disponerse en geaneral., Bn la angustia originsaria se diepone la 14
bertad dieeflando en la pura traecendencia, vivida como angustia, 1la fi
gura horizontal del ‘ante qué' y el 'a qué‘'., bEllos describen la estruc
ra del movimiento existencial dei daree a encontrar consigo en el mun
do. il 'ante qué' permite enfocir y converger la reaccibn afectiva en
un eicontrarse en lo en si patente, De otra manera el trascender pasivo
sin rumbo ni eiquiera podeia enfocar en la via en la que se puede tocar
la afeccibn., i1l 'ante qué' es la conetitucibdn del eer del hombre como
'éer en el mundo' en su flctico sostenerse en la 'nada',

98, En el 'ante qubé' se abre la facticidad. El qué& abierto

en el 'ante qué' es siempre la facticidad. Keta es el fenbmeno de la pa
tencia exthtica de lo'no nada'. lero lo mostrado en el fenbmeno exthti
co de 1o 'no nada' no es sino el ente como tal, 51 ‘'ante qué' lleva ex
thticamente al todo de 10 'no nada', Abre asi la facticidad del mundo
como tal, dentro del cual puedcn hacerse valer entee particulares en su
ser de hecho, La facticidad no es un facto, go tiene ser de hecho, e
la patencia del ser de hecho ue muestra exthticamente como fuera de es
ta patencia, a lo .ue es de hecho. Cuando se habla de facticidad y de
ser de hecho, s mienta al tenbémeno de ser que constituye exthticamente
la patencia del ente como ente, fuera del ser,

99, Bl ‘'ante s8i{' como 'ante yué' oripginario. (1 'ante qué

es, »n este sentido, la facticidad misma del 'ser en el mundo', como el
‘por mor de Gué' es su v xistenciariedad miema., Aef como todo 'por mor
de yué' es en el ifondo un ‘por mor de 8i', es decir, un ser relativamen
te al propio ser, el 'ante qubé' primario al que se remiten los otros es
2l 'ante 8i' como 'ser ea el muado'. For ejemplo, Bl el temor me lleva
ante un ente intramundsno amenazador, es porque en el fondo me esth po
niendo ante la vulnerabilidad de mi mismo en cuanto fhctico. Iin el 'an
te 8{' es el c¢nte humano yecto ante el carfcter fhctico de su ser, Fs
decir, cs8 yecto ante el hecho de ser ente, y ente en el modo del tener

que tomar a su cuidado 1la cuestidén del ser que se le encomienda. 'Ante
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si' significa al miemo tiempo: ante el propio ser como fhctico, es de

cir, en tanto referido al ente en su no ser fundamento fhActico.

100, La facticidad del ente vy del ser, Bl fenlmeno de la fia

facticidad, abierta en el 'ante si' contiene el juego de ‘09 aspectos:
1. Lo que 8B DA de hecho, pero NO S de hecho, es el ser como anonadar
rechazante, abismo y carga que apela. De esta manera el ser afecta fhca
ticamente como no-ente., En la afeccidn miema se da lo no-ente, con el
carhcter del sustraer fhctico, La facticidad significa siempre el fend
meno de lo 'no nada'., La facticidad del ser esth en su darse como anong
dar en ¢l ente, El anonadar 'no es', pero s{ efectia una 'no nada', a
saber, la afeccidn del ente eon su negatividad, Por ello es licito decix
2l anonadar y el ser 'se dan' @an lo 'no nada', o sea fhc-ticamentae,

2« Sin embargo, 2ste sustraer fhActico es posible porque va ahi esth el
ente que padece. kn la afeccifn del anonadar que rechaza v apela es 1lle
vado el ente a la patencia del ente en total como lo 'no nada'. Podemos
entonces comentar asi el proceso: a. La patencia del anonadar fhectico
es praeavio a la del ente como tal (Cfr, W 1)l y 12), b, S5in embargo, al
rechazar al 2ntey muaestra el anonadar gque se da en tanto va ahi eeth

el @nte, ¢, Lo que no aclara Heidegger es quo el s:ntido de la aperture
de la sustraccidn reside en que 21l proceso develador esté va situado
dende 1la base en la uverspectiva del ente. VPuede entonces pensarse a la
‘nada’ como mediacibdn, pero ao como dimensibdn oripinal de la patencia
d:1 ente. O sea, :que el ser 'S: DA fhcticamente' significa *afecta en
el ya ahfi del cnte’'. ars Heidegger 10 que sustrae el anonadar es el
provzecio 1~ posibilidades., VFero en este provecto esth ya el ante que
se tiene que haber =ncoatrado ya como ente., Como veremos en la conclu |
sifn, antes de toda experiencia de la 'nada' el ente tiene Jue tener yi
alglin saber del -nte como tal,

101, Bl ‘'ante qué' como figura de la facticidad, *1 'ante

Gué' es ¢t esqu:rma de un a2ncuentro., Lo que se encuentra es la factici
dad de sf. 451 'ante' contiene el Jdoble carficter de 1la facticidad del
hobre: a. Lleva a un estar ya llegado, ahi, v, por 1lo tanto, en su mo

do originario como un ratrotraer; b, No es s3in ¢mdarzo un retrotraer

‘hasta' que determine como dalo 21 propio saer, sino un retrotraer Yantd
jue pone ante la tarea del nnte de ejecutar su comportami-=nto respecto
A lo que le es ya ofrecido, c, i1 horizonte llava ante la posibilidad

fctica a la vez jue cede y desciende ante =21lla, como ante la irrever
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sibilidad de un ‘factum’,

El 'ante qué' mismo 28 el esquema que permite encontrarse y
encontrar &l ente como tal, Hste esquema es COmMO un pas0o que se hunde
en lo no-ente y desde alli saefiala exthticamente al ente como tal, en el
brillo de su 'no nada'(Cfr. Fosmles 200)., Bate retroceso o descenso en
la 'nada’ permite constituir la capacidad pasiva y receptiva del encon
trar, £l esquema del 'ante qué' permite as{ patentizarse el prso a la
‘nada', desde la cual puede el encontrarse recidbir y dejarse conquistus
por el ser fhctico del ente. Hl'ante qu&', que no es sino la patencia
del s2r, se hunde en 21 ‘entre' para que ¢l ente llegue al encuentro

del ente, mientras ¢l 'medio' del horizcnte del ser desdende,

102, £l encontrarse como disposicién, lLa facticidad del hom

bre tiene carfcter existenciario. iato significa que no puede ser nt
neuvtra ni esthtica ni impuesta. 31 'ante Jué' es entonces el disefio de
una movilidad v de una tensifin existencial,fl'ante qué'es el esquema de
la apertura de la fncticidad en la forma de un movimiento de 'disponer
se 'ante'?%1 modo de 1a versiBn o de la aversifn (136/21-23).%1 dicpomr
se con versifn o aversifn no es afin le respuesta del ente, como funda
mento diferente, a su ser, Bl disponerse es 21 cencontrarsec mismo que
ofrece, npero no fija, 1la posibilidad de 1la existencia, Ll encontmrarse
ee un disponerse, 0 un disponer el entero 'ser en el mundo' ante aque
1llo que abre, iin 1la dispoeicifn se abre 1la facticidad manteniendo las
movilidad existencial, en el modo del ser existida e¢n reanccibn ante e
11la. El disponerag contiene adembhs una incitacifn al ente humano para
que responda de un modo & de otro a su ‘'estado de vecto',

in 1a disposiciln se cncuentra ~1 hombre con que ya ha reac
cionado ante el ser fActico. I'or tanto, afin no ha respondido desde si,
81 hombre no es el duefo de su disponeree, sino yecto a &l. in cambio,
es el duefo de su reepuesta,

103, La eetructura del disponerse., !1 disponi rse contiene

un retrotrser reaccionardo dec una manera afectivu o de ctra. Este retro
traer resccionanc o, tExExrxmexexnxnfsexk que no ee sino el movimiento
de)l ‘ante qué', se produce originsrismente en 1la retrocediente quietud
de le# anguetia. Nombra el doble movimiento de entrar en la nada y de dg
lindar &l ente ante ella. il ser se da fhcticamente, hrbinmos visto,
como carga (134/24-25), Ll disponerse es la manera de afrontar esta car
ga. Ln carga del ser eeth cn 1la brecha del abismo entre el ser s6lo po
sibilidad y el necesitar darse fhcticamente., Allanar esta brecha es lo

que mse le encom
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que ee le encomienda a2l ente. La carga del ser afecta como dolor y ad
versidad,

n 1a reaccibdn del disponerse es siempre ya levantadas la
carga, La carga se manifiesta en el movimiento de levantarla, por ejsm
Plo, en la aversidn, Por ello la ausencia de una dispoeicidn definida
de Bnimo hace al hombre insufrible psra si, porque su ser aguarda como
pura carga (134/31-24). L1 carficter de 'ya levantada' de le cargas indi
€a que se da en tanto el ente ya ha existido en el ponerse, disponiéndo
se, ante ella.,

104, La versifn y 1la aversifn. i1 disponerse ante el 'esta

do de yecto' es el modo cbmo en el encontrsree va el hombre en su ser
relativamente a su ser, tste ‘serse' va en el modo de 1la versibn o de
la aversidn., El1 ser como carga fhctica es agquello abierto y mantenido
por la versiln o la aversidn, KEstos indican cO6mo el ser se hace valer
como no indiferente al ente, ean el modo de incitarlo a comportarse reles
tivamente a &l. Je emta maners el ser ee patentiza como lo que de hecho
incuribe al hombre. La mversifn y la aversidn abren fhcticamente las dos
posibilidades gque se le ofrecen al hombre de comportarse respecto a sy
ser, Inmpdiatamente abre la disposicidn el 'estado de yecto' en el modo
de la aversibdn jque esquiva (136/31-23)., Ve esta manera es lanzado el
hombre a ser cabe los 2ntes iatramundanos y en el olvido del ser, Estas
dos posibilidades se encuentran ya en la {ndole ambigua, rechazante-fas
cinante, de la angustia.

105, El1 'ante qué' como facticidad del mundo. En el ‘'ante

qué'es abierta la facticidad del propio ser como 'ser en el mundo' (137
1-3). tl 'ante qu&' abre el todo del ente en eu facticidad cuando lo ex
pone exthticamente en su carfcter de 'no nada'. EL 'ante qué' es la fac
ticidad del mundo como apertura de la dimensibn de todo lo 'no nada',
>iendo el mundo mismo, el ‘ante qué' es lo que, previo a todo, es en ei
encontrado y dispuesto como mundo, y dentro de lo cual se hacen encon
trables y afrontablea los :ates, 1 'ante qué' esth soldado al ’por mor
de s8{' y al 'para' de tal manera que hace retroceder al entero ‘ser en
el mundo' al 'por mor de si' y a la significatividad d21 mundo para man
tenerlos haciendo pie en el suelo de la facticidad de los entes.

106, %1 'a qué'., Un segundo esquema que abre la facticidad

del 'ser en el mundo' es el 'a qué' (365/11-13). Seffala exthticamente a
ente como aquello a cuya responsabilidad ee entrega la carga del ser,

Por extensibn, sefiala también a l0s entes intramundanos on tanto el pro
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plio ser tambifén esth referido y abandonado fhcticamente a ellos, Ffste
estar abandonado a merced del ente es al mismo tiempo el abandono del
propio ser al no ser fundamento de ef, De esta manera, el 'a qué' abre
también el abismo de la nada del ser fhctico. E1 'a qué' parece ser o
tra manera de expresar 1o miomo que el ‘'ante qué'. Tiene 1la cualidad es
pecial de acentuar 1la exposicifn del ente como fundamento diferente, Bl
‘ante qué' parece subrayar mhe bien el carfcter de posibilidad yecta
d-~1 propio ser,

107. Bl ‘estado de referido' al mundo vy el dejarse golpear

por entes, Con la facticidad del entero 'ser en el mundo' es abierto a
la vez el ser mismo como nada ente, el ente que Se encuentra, cComo aque
110 que puede ser libre de tomar anbre sf el ser que sc le antrega, y
el ente intramundano, como aquello que puede ser fundamento independien
te vy exterior respecto al propio 'ser en el mundo'. [n la angustia se
1l nbren al hombre a 1la vez 1las dns opciones: o asumir su facticidad y
abrir as{ su mismidad, o bien esquivarse a sf para abrir el mundo de
los antes intramundanos como asidero y refugio a 1la mano frente a su an
gustia. Rechazando a la 'nada’, se autoprescribe la originaria libertad
el estado de dependencia y de referido respecto a los entes intramunds
nos, .

Con el entero 'ser en »1 mundo', se abre en el 'ante qué'
del encontrarse el 'estado de referido’ (137#37-38 hasta 138/1) a los
entes intramundanos que pemmite dejarse herir por el ser de hecho parti
cular Ae &stos (idem). 15l 'esrtado do referido' es constituido por l1la
necesidad qQue tiene <1 hombre Je dejarme conquistar por el =nte intra
mundano para tomar el suelo y apoyo para la finitud del 'eer on el mun
do'. i1 'estado de referido' v de dependencia al todo ffhctico de los
entes del mundo acontece en ol encontrarse, También acontece cn el temp
ple el dejarse herfr por un ente particular, como en el temor. Sobre es
ta base puede afectar el ente, como resistencia, a los sentidos corpd
reos, Lae sensaciones fisicas pueden ser interpretadas como formas res

triagidas, cafdas en lo intramundano, y encubriendo su relncibn al ser
Yy su comprenaibilidad, de los temples de fAnimo., De esta manera ese cum

ple 1la derivacibn de todas las modalidades del sentir a partir de la
relacibn exiatencial al ser.

108, La estructura del 'esstado de referido’., n tanto el

hombre necesita en su ser apoyo, es que pueden afectar los entes intra

mundanos tanto en el temple de hnimo como en los sentidoms corpéreos,
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El apoyo inmediato del propio ser es el cuerpo. Los entee afectan sensg
riasimente en ¢l modo de golpear y herir al hombre en el apoyo, ya con
quistado, de eu cuerpo. il propio cuerpo tiene as{ a la vez el car&cter
de existencia fhctica y de 'ser a la mano', Podemos entonces interpre
tar el carfcter del 'ser a la mano' de los fitiles como una prolongacién
desexistencializada del propio cuerpo.

BEn el encontrarse otorga el hombre primacia al ente intra
muindano, en tanto independiente, respecto al propio ser. 1 hombfe se
deja afectar por &1 ¢en el modo del retrotraerse, en su senlst
ante &1 como ya llegado con independencina desu patencia. i1 ser del hom
bre es fhcticamente pasivo y existencialmente activo respecto al ente ;
intramundano., n esta doble relacifn se le permite hacer frente al ente
como descubierto, i1 ver, como modo en que el ente resulta deacubierto:
contiene a 1la vez la proyeccibn del comprender y el dejarse herir y gol
pear fundado ea ¢l encontrarse (137/14-30). Del ver deriva, segfin habi!
{

mos vieto, la intuicibn como modo teorbftico del descubrir,

[
109, 31 ser de hecho del ente exterior, en Scheler y en Hei

degger., [ax Scheler, en su libro ‘'Conocimiento y trabajo' (Nova, 196%

phr., 2173-302) desarrolla la teorfam del ‘'reslismo voluntario’, defendida
antericrmente por FF. Bouterwek, lMaine de Riran, 35chelling, Schopenhauer
y lLilthey, v acogida luego por 3V, Hartmann como parte de su teoria de
la experiencia «mocional de la realidad (N. ilartmann: Ontologfa. T1I.
PCi, 1965, phy. 204-241), Dice 3cheler: "“er real es mhs bien resisten
cia frente a la espontaneidad originaria ...(phg. 300). "Surge entonces
la impresifn de una simpla resistencia contra la actiwidad espontfnea”
(pfg, 7280), "irta simple impresidn de resistencia =28 anterior a todas
1as cualidades sensnriales y relaciones perceptuales (phg, 279-380),
Afirma Scheler, con los autores citados, que "el correlato de todos los
actos intelectuales posibles es exclusivamente la esencia y nunca la
existencia"(op. cit., phg. 293). lor otro lado, 7l 'ser renl' es expe
rimentado de ~anera indeterminada como resistencia por el impulso de la
voluntad, antes de percibir en forma sensorial su consistencia (Scheleg
vp. cit.,, pag. 292),

Haidegger le critica a Scheler, de que anterior a la expe
riencia del no podar pasar tiene que ser el 'querer pasar', Fero 2sto
supone ya un mundo abierto (S.u.?Z, phg. 210 y 211), Tara Heidegger, la
conciencia de 1a realidad como resistencia se funda en 21 ‘ser en el

mundo', va abierto comy ¢onformidad en el cotidiano ‘curarse de'(210/




18-34)., Impuleo y voluntad son, a su vez, modificacionce de la cura
(211/1-4).

Para Heidegger os el carfcter de reeistencia de la realidad
al impulso de la voluatad un fendmeno muy derivado. Ll proceso de géne
sis del fenbémeno de la'resistencia' de 1o real, se desenvolveria en
cuatro etapas:

l, En 1a angustia 2l propio ser se patentizas como peso del
no poder fhctico que a la vez (ue se hunde se ofrece como carga al ente
desazonado. 5l anonadar del propio ser es el mhe remoto antecedente de
la vivencia de resisteancia., il ente intramundano se manifiesta como to
tal indiferencia, asignificatividad y ajenidad, a 1la vez que como total
extrafieza de que sea lo 'no nada'.

3, Bl hombre se desvia del adonadarse de su ser hacia lo
que, como independieate y extetior, puede encubrirlo, a la vez que brin
dar apoyo y asidero para proteger el propio eser de su misma finitud. Il
ente intramundanc es abierto entonces corio ajuietador {lo gue eacubre ¥
1a angustia), como lo hospitalario {lo que da asiJdero para desviarae de
la inhospitalidad de 8i) y como 1lo que mantiene en la indiferencia (1lo
que encubre la relacidn extatica al propio ser). il'curarse de' se cu
ra entonces de sostener le poeibilidad de s{ en el seatido de la posibi
lrdad de ‘'ser cabe' entes, y da mantener a distancia 2l propio anonadar
1 car8ctar ontoldgico fundameatal ea que @9 abierto 21 ente intramunds
no es eatonces, 0o la resistencia, sino ia conformidad., .:n la conformi
dad, la ‘'realidad' se preseata como 1o que da libertad a encoatrar apo
yo en 21 mundo para sostener la posibilidad de ei{ a cubierto de su impo
sibilidad.

J. 51l ente intramundano es sin embargo independiente del
propio ser, La conformidad lo deja franco s86lo de manera finita, y no
puede hacers2 verdaderamente duefio de &1, 21 apoyo intramundano = es,
en su 'ser apoyo' o 'ser a la mano' tambi&a finitn, en tanto el propio
ser no puede verdaderamagnte hacerse dueiio de &1, sSobre ¢l fonde de esta

finitud de la contormidad y del 'ser cabe', los cuales tienen a su vez

como fondo la finitud anonadante del propio ser, puede zolpear el ente

como independieate y como 'no comprometido' en el propio 'ser en el mun
do', El1 ente intramundano hiere y golpea entonces como algo inservible
0o nocivo que produce una falla en 1la armon{a condescendiente d~ la con

tormidad proyectada por el ‘curarse de'. Este golpear 'actualiza' la
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experiencia del hundimiento del propio ser finito, pero do manera tal
que 1o hace parecer localizado en un ente intramundano, Lo gque golpea
no aparece como ‘la imposibilidad anonadante de mi ser al cval estoy
yecto', sino como 'la nocividad del este ente al cual estoy referido’.,
Bl ente puede rolpear porque el propio ser, como finito, es vulnerable,
Bl golpear significa: 1la conformidad no se sostiene por 8i{, v el hombre
debe acudir, como fundamento fhctico diferente, en su avuda.

4, Cuando el ente intramundano es recortsdo del mundo cir
cundante como puramente ‘ante los ojos', el golpear en el encontrarse
gl ‘camarse de' como inservible o nocivo, aparece como el resistir como
dureza el ente exterior al impulso de 1la voluntad. La voluntad es a su
vez una modificacién del ‘'curarse de',/gxscebido eomo ‘'sante los ojosu',
es recortado del 'seér en ¢l mundo', y arlanando en su referencis al ser
como exthtico y diferente. <in embargo, en la experiencia de la resisteg
cia sigue hablando afin el temor por la finitud y vulnerahilidad del ha
cer pie, con conformidad, en lor entes distintos de si, v afin mhs origi
nariamente, la angustia por ¢l hundimiento, 1e inbospitalidad y decvali

miento del propio ser,
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IV, LA CLUKA
=~ ]

110, La singularizacibn cdel ser del hombre en la angustia.

Los caracteres ontoldgicos fundamentales del ser del hombre son la exis
tenciariedad, la facticidad y el 'ser-cabe y -con entes'. L1 conjunto
de estos elementos estaba ya involucrado deede el principio en el exis
tenciario 'ser en el mundo. La la angusti. se habia revelaco un cambio
en la modalidad del 'ser en el muando', que de eignificser un bhabitar en
el mundo circuncante en familieridad con los entes, se trccd en un 'es
tar fuera de cssa' (189/5-€C), en la trascendencis del ser como lc no-en
te, ¥y en la extrafieza del ente expuesto flcticamente fuera del ser. Asi
mismc Labfemos vieste Gue en la zngustia el hombre erz llevaco ente la u
nidad y singularidad de su ser (188/18-19), esto es, ante s{ miemo. La
unidu¢ apsrecia en la coincidencia del 'por qué', dcl 'ante qué' y de
1= sngustia miema (188/12-19). La singularidad estaba cdaca por el hundi
niento de las referenciame interbédnticaes (188/18-19), y por el 'estado de
abandonado', esin asidero, a la 'nada'’ de su propio ser. labliamos visto
tanmbién yue lo rechazante ce la angustia producfia una resccibn de aver
8i8r. ante la singularizaciba de s{ y, por ccnsiguiente, un movimiento a
absorberse y caer en ¢l mundo entre los entes (189/1(-13),

111, Le aprehensifn conjunta del ser cel hombre. im la agp

gustia se muestra asfl la reterencia mutua que lige a la existenciarie
dnc con la fancticidad v 1a ceafda. Ln la coincidenciua ordpinaria de ella
te encuentra el fenbmeno de 1la relacidn singularizeds (onsigo, [odemos
ahora concebir 1 todo estructursal del ser del horbre ccmo la manerz &m
compenetrada, a la ves existencial, fhctica yv cafdn, de ir en su ser re:
lativamente a su eer mismo, l ara nombrar a esta estructura elige lieide
grer ek concepto de 'cura', ia cura ¢s ¢l ser del hombre, en cuanto es
el todo estructurel presente vn cada uno de sus elementos., La cura es
definida entonces como ‘pre-ser-se-va-en (el mundo) como ser-cabe (los
entes que hacen frente deniro del munco) (192/36=-357).

112, Los significacdos del concepto de 'cura', =1 concepto

dv 'cura' designa principalmente: 1° L1 carficter e tensifn 'rrotovoli
tiva' del todo estructural. 2?9 il ir relativamentie al prorioc ser como

sentido originario de la tensién 'voldétiva', La cura es siempre, emn el

tondo, cura ¢e sf (318/8d1), 7° iste ir relativamente ul propio ser de
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manera'volitiva' es s la vez comprensor, encontrhndose y desvihndose el

ente a caer en los entes distintos de uno mismo. 4° Eate ‘volitivo' aser

relativamente al propio ser contiene compenetrados todss las referencias
fundacionales, de pertenencia y de 'controversia’' (koealee 2::3/1-7) entr:
el ser y el hombre: del ente al ser, o el comprender; del ser al ente, O
el encontrarse; del ente frente al eate, o del desviarse; y del ente par:
¢l ente, en la caida. Tocas estas referencias esthn implicitae en el ‘'co:
cepto de 'cura' o de 'culdado' (Ctr., Fosales 203/1-7). A continuacibn de
sarrolleremos ¢l nnllisis de e¢sta estructuracibdn de los caracteres funda
nentales del ser del hcembre, gue leidegger denomina el 'pre-ser-se-ya-en

-como-ser-cabe' (192/36-37).

A, LA BEXISTENCIAKIEDAD

113, Los caracterer fundamentales de la existenciariedad, E1l

gentido v ¢l modo de ser fundamental del hombre reside en el carficter de
la existenciariedad (43/21-27 v 44/21-24), La exiatencir es el modo de
ser cdel «nte en cuyo ser le va su ser miemo (Cfr., phr. 42 v 133/11-14),
La exiatencin «f ¢l modc de ser del hombre en el doble mentido de que es
el modo en que constantemente se mantiene precente a sf{ mismo, o sea, es
lo patenti.able de 8f{, v de que es el modo que le permite entrar en la
patencia dcl =er y del mundo, La expresibnr 'on su ser le va su ser mismo
compendia toda lu cencepcién del hombre desarrollada en 'Ser v Tiempo'.
il sentido de esta expresidn re despliega por 1o menos @n nueve sentidos
principales:

1° “uv ser rns el estar en 12 pntencia de si{, es manifeatarse
v 'serse’'.

2¢ 3n su ser va relativamente a su ser mismo, 'xistencia =ig
nitica comprender (12/2%-26)., “n el comprender va el hombre relativamen
te a su ser cormo 8 la posibilidad de su abrirsm v de su descubrir en el
mundo,

3° ¢n su sar se adelanta ‘torno' a «“u Rer, -“u ser es poder
ser, il ente gquedsa en su ser en estado de anticipado rempecto a su ser
mismo, *%1 =er abhierto sn 21 adelantnrse tiena el carfRcter :de la posibili
dad, 51 hombre es en su ser, exthticamente pendiente de sus posibilidade
(42/74-38 y 43/21~23),

42 Al hombre le va en su ser su ser mismo en tanto el ser es

th fuera del ente., Lc-sistencia significa estar fuera (157/5-7), en con
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traposicidn sl ‘estar en 8{' del ‘'ser ante los 0jos' y de la sustancia
lidad en general. La existencia nombra la eestructura exthtica del ser
del hombre. Yl estar en el ser como fuera v del otro lado de los entes,
en la condicidn de posibilidad de &stos, 10 denomina Heidegger 1la '¥Tras
cendencia’ (Cfr. W 12/1043). Al hombre le va en su ser &ste mismo, por
cuanto no es idéntico ni duefo de &1, sino que se mantiene fuera de =i
en &1 como en el abismo de su nada. La extaticidad es la condicibn del
comportarse en su ser relativamente a este mismo,

5¢ En su ser es afectado por su ser mismo, o el ser le vie
ne relativamente a su ser mismo, (i1 hombre es abierto fhcticamente en
un modo del 'existiree', del 'serse' que ee ¢l encontraree, En el encon
trarse le viene cl ser al hombre como tochndolo y haciefidose incumdbir a
mo no inaiferente. k1l ser afecta en cunnto patencia atravente o adverssa
Yy en cuanto s: abandona comc poseibilidad finita y destinade a 1a muerta
Se hace incumi.ir por el carfcter de su patencia vy por el carfcter fhcti
co (Cer, el cap. IJI1 del presente trabajo). I.La facticidad del hombre es
exiatenciaria en el triple senticfo de ser un estar en 1ln apertura del
ser, un estar fuera y un estar en la negnatividad de &1,

6° !n su ser 8~ juega su ser mismo. Ellosucede porque su
ser no esth dado v fijado, sino ofrecido como posibilidad yecta que re
quiere al ente parms que se vuelva hecia &1 y lo tome a su cargo, [l ser
que de esta manera se ofrece hundiéndose ante el ente, pars nsi desper
tarlo y sacarlo afuerm ante la cuestifn abiarta de su ser, tiene el ca
rhcter del ‘'ser en cada caso mio' (Cfr., 41/39-41). La Anpustia abre el
carhcter 'en cnda camo mio' del ser cuander lleva sl ente nante o1 hecho
singular v extrsfo de que su ser esth ya ahf§, abundonado, yecto, desva
lido y sin poder dar rzzén de af, i‘n tanto el ente se siente 1llamado
a reponder y dar ‘razén' de su ser desvalido que se le cfrece como la
extrafia posibilidad de ser &1, es que lo encuentra como °'rmio', Como el
carhcter de posibilidad yecta y desvalida no puede ser superado, mien
tras existe el hombre, el ser sigue en cada caso cntrerfndose con el ca

rhcter de'mfo’'. Como un hombfe no pu~de delepar 1lan cuestibn de su ser

que se le ofrece en la singularizacibn de 1la angustia en otro ente, se

le ofrece el ser como propio de cada cual, Cuando el hombre se desvia
del llamado 'en cada vez y en cade cuaj mio' de mRu ser, cae en el ser
conin ya tijado del 'Uno' impersonal, %1 ser se juega cormo 'en cada cas
rio' ante todo ¢n la manera propia 0 impropia 'le mantenerse abierto a

su patencia. x1 ser es de manera propia 'mio' cuando es asumido como 1la
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posibilidad sinpular vecta v finita que se ofrece en la angustia, Es
‘mfo' de manera impropia cuanco el hombre se desvia de &1 pare compren
derse en el 'Uno' com@n e impersonal.

7® ©tn su ser es lihbhertad relativamente a su ser. Como habia
mos visto en el capfitulo del comprender, la libertad es la aprehensién
mis originaria y completsa de la egistenciariedad (Cfr, Cruz Vélez, nhg.
2°7). €n su libertad le va al hombre su ser en estos wsentidos: a. Como
ser libre para el ser. b. Como libertad que disefa y constituye su ser
en la trascendencia. ¢, Como libertad que frente a su ser pruede asumir
lo, descargarlo o deformarlo. d. Todo ello es posible pnrque el hombre
como libertad frente nl ente, esth en su ser fuera del ente, v de las
ataduras finticas, desbordando como fundamento desde el abismo de 1la
trnscend:ncia (CFfr, (ap, 111-F del presente trabajo).

B® fn su sentido mhs profundo, al hombre le va en su ser
su sar mismo en ",..el ser relativamente al mhs peculiar poder ser, es
to es, @l ser libre para la libertad de2l elegirse y empuFarze a si{ mis
mo" (188/4-6), “ste pnder ser nropio, que no es gino 1la posibilidad
'en cafda caso mia' de abrir-asumiendo en ~1 'ecstado de resuelto’ la uni
dad originaria y total del ser a{ mismo, e® la estructura en que la exi
tencia se vuelve nuramente a ella misma, a la vez que se vuelve a su u
nidad con la facticidad v ¢on el ser-cabe, !‘or ello es ~ste noler ser
el que define, como 'pre-ser—-se', el carficter existenciario de 1la cura
(191/32-41 hasta 192/1-4)., Es tamblén aquello relativamente a lo cual,
en el tondo, abre el compreander (191/32-35), Este ser relativamente al
mis peculiar poder ser, no significa aGn hnherlo empufiado en el 'estado
do resuelto'. "1 hombre es en cada caso esta posibilidad cn el modo de
empuiiarla o de desviarse de ella. Cotidiana e inmrdiatamente es su poei
bilidad en el modo del desvio (135/28-31 v 136/21-33). La angustia es X
lo que originariamente pone ante esta posibilidad, A la anfustia respon
de el hombre o con la cafida o con el ‘'estado de resuelto’,

9° En su ser esth pendiente, 'nreocupado’, 'interesado',

'aficionado' a su ser, La estructura total del ‘'irle en su ser su ser
misno' es la cura, La cura contiene el despliepue total de la existen

ciariedad., st despliejues total de 1las maneras &n que al hombre en su
ser lc va &ste mismo, es también lo que mombra el horizonte del ‘por
mor de ef1'. 1 hoanbre en su ser cura de su ser mimmo: a., ‘n direceibn
nl 'estado de abierto' de su 'ser ~n 21 mundo' v a la patencia de su

ser. b. £n direccidn a mamaxhexsexazxmk n su facticidad y a =su supervyi
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vencia frente a la muerte. c. %n direccifdn a absorbermse en el modo de 1
ser cde los entes del mundo, dasvifindose de s8f, d. En direccién al ‘'cu
rarse de' entes y del 'procurar por' otras existencias, e. Asumiendo

e la vez estas cuatro direcciones, en su originaria coiancidencia, en el

'estado de resuelto’,

B, LA FACTICIDAD

H 114, Los caracteres fundamentales de la Facticidad. Gl se

gundo carfcter fundamental y originario del Ber del hombre es la facti
cidad (192/5-24). Enumaeraremos aquf{ de manera sumaria sus caracteres
principales:

1° La facticidad del! hombre esth constitu{da de la manera
mhe inmediata por el hechn de patencia del sentir, del 'ser‘'afectado de
experieanciase', £l sentir es el 'factumk del ser 'presenciante’',

2° La ftfacticidad del ente que e8 como exietencia, es abier
ta en el encontrarse del temple (134/34=-36 y 135/9-13). La eatructura
existenciaria que abre en &1 la facticidad de s8i{ es el retrotraer al o=n
tado de lleogado de la posibilidad de s{ en 21 muado. “Su ser fhctico es
'encontrarse' y 'padecerse ser'’',

3° lLLa facticidad Jdel hombre ¢s8 un fenbneno de patencia. Su
facticidad necesita entonces para patentizarse, exponcree como diferen
t+ de¢ su patencia., iin ¢l comprender posibilidades hav como un desbordar
d:1 hombre en su ser robre la patencia, o el ser (148/21). Yendo y des
bordando sobre la patencia, @ mk en ese estado d¢ libre despliegue, no
puede tropesar con su facticidad, lLa facticidad del ente necesita enton
ces pars exponerse Je la retraccibdn del ser como fundamento de patencia
v vomo fundamento thctico, (Cfr, W 121/22-27), z8to0 sucede en la estruc
tura del ‘e¢stado de yecto', jue ¢8 el retrotraer al estalo de llegado
de 81 como tener que ser en el mundo,.

i1 carfhcter de aperturn exthtica del {enbmeno de¢ ser de la
facticidad reside en que el ser 'de facto' s=2 expone como 'no de jure’

(GCtre - 18/12-17), ' jure' es aquello que mueve a lleipar a ser por la

transparencia intrinseca de su sentido, =110 es la patencia del ser com
prendida en posibilidades del ‘'por mor de yué'. 'De facto' es 1o que se
impone on tanto va llegado, pero al margen de la transparencia 'e su

sentido, 1 ser se ofrece con carficter fhctico como posibilidnd que es

x




72

th ya ahi ein poder abrir su ‘'desde dbnde', como car¢nte de poder facti

€o, Yy que como ys llegado no permite que la proyeccidn del comprender
se haga nunca en el fondo su duefio. 51 ser pesa en su entregarse e¢n el
abiemo de su 'mo fundamente'. in este pesar, que ¢8 un anonadar su poda
ser, residek el chricter fhctico del ser, Como el ser NG 45 fhcticamen
te, SE DA como fhctico en 21 carhcter negativo de la csrga (Cfr, cap.
111 del presente trabajo).

4° La facticidad del ente consiste entonces en su estar fue
ra Jel eer, de la paiencia, de lLa mera posibilidad. 71 vnte intramunda
no se manifiesta como 'de hecho' ..n 1la extraffeca de que es cnte a pesar
de la nada, v de que es ente como ajeno al porqué y al ‘'para qub' que
le proyecta al hombre como su ser (~» 18/12-17). <51 hombre, por su partq
ee sacado fuera de su ser como el abismo de su libertad fhctica, de su
poder responder y asumir su ser allf{ dunde su ser no puede (135/9-=13),
1 hombre también v¢s delatado y sacado a luz como un libre ‘'quien’, ca
paz de regponder de 3i, por <1l carfcter inquietante v angustiante de la
'voz ¢e 1n conciencia',

50 1 'estado de yecto' del ser como no fundamento, yecta
al hembre como libertad fhctica ante su ser. i1 hombre ees fhcticamente
existencia on eu podar ser fundamento diferente relativamente a su ser,
e esta manera puede adelantarse en su facticidad, resrecto a su ser
mismo,., iis decir, ¢l hombre no sblo 8e provecta adelanthndose a esu ser
en el comprender, sino también en la facticidad de su resolucibn y de
su6 elecciones,

6° iEn un sentido mis nuclear, la faciticidad exiastencial
del hombre c¢sth constituida por su 'estado de yecto' ante su ',..ser re
lativArmente a su mhs peculiar poder ser, esto es, el ser libre para la
libertad de elegiree y empuiiarse a sl mismo" (188/4-6). La singulariza
cibn de la facticidad existencial del hombre en su mhe peculier poder
ser, ecuntece en la anguetia. i:a la angustia se abancdona el mhs pecu
liar poder ser dal hombre, a eeste mismo Ffhctico poder ser. I a mhs pecu
liar existenciariedsd coincide con 1la mhe peculiar facticidad. :n tanto

esta coincidencia 8e da en l2 arreferencialidad de la propia nada, sin
gulsriza al hombre en su ser propio existencial-fhctico.,

7° #1 fhctico anonadar de la angustia singulariza cuando
despoja al hombre de sums poeibilidades, para retraerlo a la mhs pecu

liar, Y por otro lado, cuando singuiariza el poder fhctico de la pro




73

pia libertad al ser relativamente a esu posibilidad mbhs propia, la sin

gularidad del propio eer se alcanza entonces en la coincidencia exthti

ca, de la existencia y la facticidad, en la negatividad de 8i., Cn esta

unidad se adelanta el hombre a ser lo mismo ante lo cual ee retrotrafde

como llegado. Leta coincidencia e 10 designado en la estructura del
'pre-ser-se~-yon-en' (Cfr. 192/6-24);: e) hombre es 8su responder de su sen
tse 1la coneonancia con su cer,

8° La facticidad del hombre no reside en un temrle encerra
do en el aidlemiento., Ll temple esth sometido sl aer de hecho del pro
pio cuerpo, y éste, a su vez, al ser de hecho de los entes circundantes
Ln el encontrarse es abierta la entera facticidad del mundo y el 'esta
do de referido al ser de hecho de lo0s entes intramundanos, (137/1-3 y
137/38 hasta 138/1),

9° La estructura total de la facticidao existencial del hom
bre es la cure., :1ls incluye el encontrarse ante el propio ‘'estado de
vecto', el daree como posibilidad yecta 'en cadnm caeso mia', el poder
responder de la csrga de ef, el ser libertac fhctica frente a si, la a
pertura del fhctico 'ser en el mundo' del que hay que curar, y del 'es
tarfo de referido®' s los entes que incumben al cuidado de ei,

En la estructura de la curs se revela gue la existencia co
mo ser en la posibilidad x implica en s{ necesariamente el carbcter de
la facticidad (192/73-24), La exietencia nombra el estar fuera del ser
de hecho en la patencia del ser como posibilided, La facticidad nombra
el estar fuera de la patencis como ente diferente de su ser, !'star ver
dadersmente fuera de s{ en posibilidades significa: eetar fhcticamente
adelentedo en ella. La facticidad es a 1la vez en difcerencia y en unidad
exthtice con la existencia. Lue el ser no se dé como funcamento de he
cho, permite que el hombre sea fhcticsmente en su ser como abierto, in
concluso, libre reletivamente a su ser. El sustraerse del ser como fum
damento fhctice, yecta al hombre a adelantarse sobre su ser como su pos
bilidad abierta, En la poeibilidad se comprende el ser como fundamento
adelantado del propio ser fhctico. Fero adelantar el fun:'amento para

lucgo encontraree en &1 ee un procedimiento circular, abiemal, y por

tanto, féctico. E1 hombre es en su ser, la exietencia-fleotica, fundamen
to circular de si miemo, Lste fundamento circular es designado en la es

tructura del ‘pre-ser-se-ya-en', La facticidad es 1lr contracaras esen
p , b 4 3

Cial y necesaria de la exietencia, en el sentide del ser en posibilida
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des. La existencia s6lo puede ser en unidad y diferencia con la factiei
dad. Esto es tambiém lo que significa que ®"la esencia del 'ser ahi' es
td vn su existencia” {42/16), y que "todo ser tal de este ente es pri
mariameate 'ser'" (42/19-20). La circularidad dei propio ser como fum
damento es ua caricter propio del ser del hombre como libertad y como
historicidad,

C. LA CAIDA

118, Los caracteres fundamentalee de la cafda. Bl tercer ca

ehcecter originario fundamental del ser del hombre es la calda (192/285-3]
La calda es un carhcter del ser mismo, y no una culpa del ente humano.
No es un fenbmenos puramente negativo sino un componente esencial del
'ser ~n el mundo', del 'estado de ablierto' y de la cura. l'esumimos aqui
el significado que 18 crfida tiene para la cura:

1° La cafda constituye uno de lns momentos eeenciales del
':atado de abierto' del horbre, a saber, su 'estado de cerrado' (Cfr,
184/32-36). Y1 ‘'eetrco de abierto' cotidisno cse en tanto hsbla, en las
hatlnduri{sae; er. tanto ver, en la avidez de novedades, en tanto iaterpre
tar, en la ambipuedad, de los sobreetendidos pfiblicos, i¢uello en donde
cee el hombre es el mundo miemo (176/15-18), 1 hombre como caido cae
en 8u ser et el carfcger de 'estado de cerrudo’' de su ser. “1 'estado
de cerrado' es ur» manersa de nrantenerse en el mundo, encubriéndolo.

2° [La czida brots a partir de la aversibn por el carbhecter
rechazante del propio ser. En elxmudkaxrR modo de ser de la caflda ese des
vie el hombr. de su propio ser yecto, en direccidn a los entee intrsmun
danos. th estacdo de caido en el mundo mienta el absorberse cn el eser u
no con otro (175/36-38). in &sete me encubre la referencia ontolégica ¥y
se nivels 1la diferencia entre el ser y el ente, interprethndole como
una diferencis entre skxmaxxyxml entep (xBkksrxxphkgx (interpretacibén to
mrda de Viller, op.cit,), "Los fendmenos se¥alados de la tertacibn, el
acuietamiento, el extra®pmiento v el enrednrse en s{ mismo carscterizan

1r esiecffica forma de eer de la cafde” (178/26-28).

3° La cafcda es, junto n la existencieriddad y 1n facticided
un t.rcer fenbmeno exthtico. Consiste en mantenerse el hombre exthtica
mente desviado de la patencia de su dbble relecidn oripinaria con el =
ser, que lo constituye en existencia-fhctica, 1 ‘'estacdo de cerrado' se

revela como un cerhcter propio de un ente que es existencia: es la posi
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bilidad de mantenerse en referencia a la profia pateacia ya abierta, en
el modo de desviarse de ella y de mantenerla encubierta, La luz del ser
no desaparece, pero queda a eepaldas, olvidada, encubierta y faleeada
por las interpretaciones cotidianas, Pero el fenémeno de la repressidn
de la patencia delata que ella se hace valer de algfin modo como estanda
ya ahi (Cfr, 189/10-13).

El sentido de este tercer &xtasis pareca ser: poner extiti
camente fuera 4de la extaticidad del propio ser(que es la cura, 1la tem
poralidad y la hietoricidad). Este estar fuera, a distancia de sf miema
en la falsedad de sf, da espacio trascendental para entrar a comportar
se con los entes distintos de si, en el éntico ser uno para el otro y
uno con otro, en la asxistencia cotidiana (Cfr, Hosales, phg. 201/10-13)
51 derivado mhs extremo de este ponerse a distancie de sf es 1la inter
pretaciba del eer del hombre comv sustancia o como 'ante los ojos' en
general, es8to es, como radical y originariamente no exthtico. Aqui{ no
86810 se encubre nl rer originario, sino que s8e 10 sustituve por su cpud
to.

4° Cuando 1 hombre oncubre 1la relacidn originaria con su
ser, que lo cornstituye en existencia, gana la arariencia ‘e seguridad
(se-curitaa), estabilidad y aquietaniento de su 'ser en ¢l mundo'. Con
la cuestibhn dek/ggr, de su cura, de su finitud, aparentemente conclufda
solucionada y dejada atrhe, ee sicente el hombre capnz de entrar a diz!a
frutar Jde su 'status' de ente cabe otros entes, y&con ctros hombres, en
sus intereses fBnticos a espaldas de su ser, o de) hecho de que en au
ser le va &ete miemc. Pero la intensidad ansiosa y deleitoea con que el
hcmbre vive 1a mutus entrega de loe entes, tieme como rafiz incitante la
aversidn y huida ante el mhs reculiar poder ser, que es abierto em la
angustia, l'odemos interpretar gue ¢l placer es concebido en su muxk
ralz por l'cidegger como el sentimiento aquietante de alejaree de la an
gustia en direccibn a 1la ampliacibn del ser-cabe. Incluro el placer ff
6ico tiene comokbase el sentimiento ce fuerza y expaneibn scgura del
cuerpo, (ue e8e pone a distancia del cuidado ¥y de 1ls finitud, FPero este

Placer aneioro en escapar del propio ser para absorberse en el ser-cabg

esth entonces delatando qu« al hombre ¢n su ser le va éste mismo, tanto

de manera fhctica (cuando huye de la muerte) como en cuanto a su paten
cies (cumndo huye de sv sngustia),

5® L1 concepto de cafda significa entonces: a, El rer se
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nubla en su patencia para que el ente pueda ser para el ente, con libre

desasimiento respecto a su ser, fiste nublamiento del ser se muestra en

el carficter de conformidad del mundo circuadante, que permite trabajar
con loes entees 3in que interfiera el mundo como tal, ni la extraieza del
'estado de descubierto' de los entes, ni la angustia ante la finitud
del propio ser (Cfr. 75/323-37). b, Bl ente en su ser cae, desde la
proyeccifn originaria que funda y construye ¢l mundo como tal, al plano
mgnor del comportsmiento intramundano dentro de un mundo encubierto

e interpretado como ya dado, y como abierto y construido, no se sabe
cuando, por 'alguien y ningunn', o sea por el Uno impersonal. Aqui el
coacepto de cafda refleja los fendmenos de la frivolidad y de la decs
dencia hist8rica: el hombre pierde su estatura &pica, fundacional, trf
gica y cargada de 'destino', para caer en la banalidad insustancial, en
la distraccifn chica, de los intereses supoertluos en los que no va ni
s2 juega nada ean verdad,

6° 31 fenbmeno de la caftda es un componaente esencial del
‘permitir hnacer frente' antes, Los otros dos componz2ates son ol compren
der v 2l encontrarse, i'ero la conaetitucidn es .ecifica del 'ser cabe'
esth contenido en el movimiento extfitico de la caflda. Las cafda no abre
el 'ser cabe' como el comprander al ‘'pre-ser«<se', o el encontrarse al
‘ya-2n', La caflda iantroduce en un nuevo plano en el modo 1el movimiento
de daesvio encubridor. 31 @¢nte intramundano es ~2ntonces abierto en el
compr:ndar y 21 encontrarse conjuntamente, pero sobre el plano del des
plazamiento de la caflda.

La catda posidbilita el 'ser cabe' de cuatro raneras princi
pales: a. Se »ncubre la relacibn :'nte-ser, vara que sa desnlace y des
vie a ia relacibn enta-ente. "¢ csta manera el hombre es llevado al en
te difereate da s, La r2l-cifn ente-ente es un constitutivo bhsico del
esquema del 'para’, que refiere un ente a otro ente, l'or unn transforma
cibén del 'para' ararece la relacibn de causalidad 6ntica, yue lleva de
un ente a su fundamento on otro onte. b, Se encubre la riismidad propia

para dar espacin a 1o 'no miswo'., 51 el hombre abriese al otro con la
proviedad con que puede abrirse a x1 mismo, mbosorberia al otro en su
mismidad vy no le permitiria ser como un otro, Abrir la alteridad exige

en cierto sentido reprimir la mismidad, c¢. se encubre el todo trascen

dental-horizontal para que e) ente intramundano pueda exponerse a of,

i‘ara patentizar lo particular se debe oscurecer el todo {155/11-14),
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d. Se cncubre el llamado del ser para que el ente pueda aficionarse y @

empeflarse en el ente, desasido del peso de su ser (Cfr, 75/2840), E1
hombre puede asi disponde de su ser ‘con provecho propio', sin rendirle
cuenta, y puede disponer de los entes que se le brindan en el trato 8n
tieo.

7° “a tanto el desv{o de la csfda arrenca del rechazo ante
la singularizacidn en el mbhe peculiar poder ser, es la dalida un modo
fundsmental do ser relativamente a esta posibilidad., s de esta menera
un momento de la estructura total de la cura., La cafda e¢e esencialmente
el curar de 8f{ en el modo deb esquivarsee y escapar de la cura de si. En
tanto fundada, al igual que la existenciariedad y la facticidad, ep la
misma singularizacibn de la anguetia, la cafda es esencialmente ligada
y codeterminada por la existenciariedac y 1a facticidad. Fero la exis
tencia fhctica o8 tambi&n desde Bu origen, en el monadar de la engustid
ya inmediatamente caida, o desvifindose del anonadar rechazante. El ser
del hombre o entounces en todos los casos la totalidad compenetrada de
la existencia-fhctica-calda. La caida es también un componente que posi
bilita 1a me peculisar posibilidad, En efectofk tan esencial es la caida
Yy ia no=verdsd el 'estado de resuelto' propio, como la posibilidad del
mal 1o es a la libertad v a la virtud moral, La cafida es 1la condicibn
negativa de posibilidad Jdel si mismo propio como cura de su verdad,

8° La compenetracidn originaria de la exiatencia, la facti
cidad v .a calda ese designada en la expresibn 'pre-ser-se-ya-cn-como-
ser~cabe', lLlsta es la drfinicibn de 1la cura, La cura desipgna una tensil
no 8810 entre el ente FxEXaExxAsxmisxaxyxkosxynrxesxdksxintax y eu ser,
sino tanbién entre su ‘estado de nbier:o' v 3u 'estado de cerrado', em
tre su modo propio v su mecdo impropio, y entre el ente que es uno mismo
Xy los entes distintos y diferentes de sf. le manera inmediata y coti
diana se modaliza la cura de manera impropia, o sea cafda, La cura im
propia consiete en su afhn de ponerse fuera de 8{, en la aquietada Yy
nivelads seguridad (se-curitne) del mundo de los otros. ‘1 movimiento

de la caflda es 1ls expresibn de la cura que bumrca librarse de ei, y de @

propio liamado,
La modrlidad cotidiana de la cura que de manera inmediata

¢a irproplia, ;ero que puede ser empufiada dentro del 'estiaco de resuel td

propio, es el 'curarse de' y el 'procurar por', il ‘curarse de' contie
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ne los trees momentos de la cura, pero en direccifén a una cierta declina
cibdn en el 'ser cabe' del mundo. Bl 'curarse de' es el curar de =f
fundamentalmente curando del 'ser cabe' entes., e una cura del 'ser ca
be' (Cfr. 194/21-24)., Bl ’procurar por' es de manera anfloga, en su for
ma inmediatamente impropia, una cura del 'ser con'. En tanto el ‘'curar
se de' esth empeffiado en despachar la obra, contiene una tendencia a con
cluir y superar su cura reeolviéndola en el ente producido. Be esta ma
nera contiene ya la tendencia de la cafida de aquietar y disolver 1la
cura en loe entes. 8l'curarse de' requiere ademis el encubrimiento del
mundo v dei fen8meno de la patencia de sf{ y de loe entes, par: podeb
8in interferencias mantenerse en la obra., La relacidén con los entes se
mentiene, en la conformidad, en un plano de cntreya Ontica, y en el ol
vido de la relacibn ontoldgica,

Ye Bl esyvema horizontel de la cura como 'ser cabe', es de
cir, como ‘'curarse de', es el ‘'para’, 51 'para' es un horizonte de fun
damentacibdn interbfntica, que mbsorbe al ente en l0os entes, y los resuel
ve los unos en los otros. %] 'para' es entonces la estructura del ser
yue se nubla para llevar al ente cabe el ente, 'lesvig el sentido del
ente, deede sf, para hacerlo desembocsar en otro ente. Kl 'para qué' fi
nal de 1las referencias de todos los entes del mundo es el ente humano
misemo. E1 'paras qué' originario y fundemental es, por consiguiente, el
'para s{'. 6£n el 'para e{', que caracteriza la estructura de sentido de
la calda, se mantiene la cura Al servicio del ente yue es uno miemo, a
través del rodeo de los entes intramundanos, mientras la patencia del
ser mismo s&e sustrae. e interpreta entonces, de manera cnfda, a la cu
ra como cura del ente c¢n su onticidad intrsmuncdana, y 6e encubre su cas
tacter de cura de su eer, :8te e8 el sentido existenciario del 'curarse

de'.

Do LA CUKA COMG SEF BEL HOMRRE

116, 1 carhcter de totalidacd estructurerl del ser del hom-

bre, hemur vieto cémo 1la existenciariedad, la facticidad v la caida bro

tan como trer meners de tensifn extatica ccn 1n miema posibilidad singu

lrriczads e ser si miemo, Usta posibilided de ser s mismo ee A BU VeZ
el pocder alcsanzar la unidad radical y total de extor tres momentos en

el empufiar la propia finitud, listoe tre- momentos -.on pues ya en su

rafz el uno en el otro. No necesitan ser yuxtapuestos ni soldados, pues

forn.an pnrte de un miemo fenbmeno originario, yue llemamos la ‘cura’,
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Disociado de la cura, ninguno de estos momentos puede significar algo.,
La cura es el todo de la exietenciariedsad, la facticidad y 1la cafda e¢n
el sentido yue Husseri da al concepto de todo (Investigaciones Légicas,
T.11, phg. 73, EKev. de Uccidente, 1973): "lof todo entendemos un conjum
to de contenidos ue esthn envueltos en una fundamentacibdn unitaria y
sin auxilio de otroe contenidoe. ... Los términoe de fundamentucibn uni
taria significan que todo contenido esth por fundamentacibn, en conexid
directa o indirecta con todo otru conteaido. Y ello puede ser de maneras
((u@ ... todos juntos funden un nuevo contenido ..."

Podommos concebir a4l fen6tmeno de 1la cura como la triple com
penetrada emaergencia de la tensiba mbHvil del hombre con Bu ser mismo,en
su 'tender a desviarse de &1 en su tener que respoander de &1 en su PO
der serlo'., #n este cadente tener (ue responder de su poder ser s mis
mo resaltan en mutua tensibn el ser como posibilidad de 8f, el ente co
mo Lo inguietado por la necesidad de curar, y los eates del mundo como
el 'por medio de Jué&' del obtener un escape de su tengid®n con el ser.
Bn tanto en osta tensila mdvil, comnenetradamente comprensora-encontrhn
dose-cadente, va el hombre como fundamento féctico torno a su ser, tie
ne la teneibn de la cura un carfcter 'protovolitivo',

117.. La cura v el horizonte del nmundo. Ahora se entienda

i

plenamente el sentido del horizonte total del ser del hombre como 'por
mor de sf{, ante sf y para a{ (a través del rodao de los entesf{(CPfr,.3686/
2-17), lata expresifdn as una definicidn de la cura, sinSnima del ‘pra-
ser-se-ya-en-~-como-ser-cadbe’, Jdefin2 a 1a vez a la cura como el curar

v comoe lo curado mismo. .1 mundo 23 21 todo de lo curado por la cura de
88, 'Ser en el mundo' significa: cura, il comprender expone extiticamen
te su correlato, ia patencia. 51 cncoatrarse expone extiticamente el co
rrelato de la facticidad, La caf{da expone extfAticamente el ser del ente
para el ente, i la miama manera, la tensifn compenetrada de la cura

expone exthticament: al wmundo como el fenbdbmano unitario, compenetrado

y total correlacivo a la 'intencionalidad®' total de 13 cura, La cura es

~ntonces lo yue abre un mundo, como el comprender abre la patencia en

posibilidsades, y el encontrarse abre la facticidad, Donde hay cura mse

produce un mundo, y donde se habita un mundo, se oculta una cura, A\si
queda plenamente aclarado 21 sentido del 'ser en el mundo' como ‘colo
nizar' (Cfr, 54/16-24),

i:l1lo0 no significa que la cura y el mundo sean idénticos, Fl

mundo ee ¢l todo de lo implicado en una cura. Pero en la cura se mantige
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hé AB1iorT4 Ubha rofsPonCia al woR oX gENERaL/, Pero si en el mundo se cowr

prende al ser en general, el horizonte del mundo define en cambio a 1la
cura misma en el todo de 10 que le incumbe. Eato ese entiende ri se pien
6a que la estructura de la cura, como la del mundo, es abierta, y apun
ta exthticamente mbhes allh de si, Esta referencia al ser en general, co
mo condicifn de la cura y de su mundo, debia ser expuesta en la tercera

seccibn de 'Ser y Tiempo'.

Bs LA CLUTA Y LA TRASCHNDENCIA

118, 31 horizonte del ser como correlato de 1la cura., La cu

ra es la constitucidan que 3e da a 8f{ en la trascendencia el ser origina
rio del hombre como libertad. fsta autoconstitucidn es correlativa a la
ancteproveccidn del horizonte del ‘'nor mor de s8{', 'ante ®i{' y 'nara si‘'
En tanto el horizonte es unn unidad estructural, s8lo puede ser abierto
en el todo de laacura, La cura denota 1la necesidad de mantener el 'esta
do de abierto' de si ea medio de la finitud, que @8 n 1la vez la condi
cifn y medio Je su ser, v au imposibilidad intrinseca, La cura es cura
iiel mer de la manera mAs radical: el aer cnmo horizoate en antecroyectsa
do , abierto y sostenido fActicamente por la cura, (Cfr. : ph;y, 59-71 y
Kosales 203/4-7). 1 ser se muertta en .a unidad de 1la patencia, la fact
cidad, la ocultacibn, la articulabilidad v la finitud. 951 aer no apare
ce pues en correlacién rl comnprender en particular, sino a2l conjunto de
referencias contenidas en el todo de la cura,

119, %1 mundo, la temporalidad v el ser, La comprensiédn del

ser como tal no es un problema tratado de mnonera exnlicita por el pri
mer iHleidegger, Adelantamos estos temas como una oninién interpretativa
nueatra, sin garantizar su fidelidad al pensamiento de ileidegger. Nues
tra intenci®fn es llevar al lector hasta el fondo de la problemhtica de
'Ser y Tiempo'. Fara curnr de si necesita 1r cura provectar la compren
s8ibén del ser mismo como supuecto de 1a cura (Cfr, 228/724-4C hnsta 229/
1-2 y 230/58-14), Jl'cdemos distinguir tres planos en 1 rorizonte del ser
&l Mulide? la temporalidad y el ser mismo. 1 mundc ee el horizonte de
1a prirera seccibn dex ‘'Ser v Tiempo', La temporalidnd, de 1la segunda,
1 ser serfm, de acuerdo a nuestra hirétesie, el de la tercera. De alli
»1 tftulo &Nerxyxtkempea ‘'Tiempo y Ser’,

1 muncdo es el horizonte ue permite 1sn corprensibn de cada

modo de ser del ente, y del ser de cnade ente en particular, Termite ael
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constituir y significar la cura del propio ser en el juego del hombre
con 8y ser y con los entes diferentes. Kl mundo ee la regla fundamental
que indica cbdmo abrir, descubrir y comportarse con cada tipo de ente,
por mor del propio ser en su fhctico aer cabe entes.

5in embargo, la anteproyeccidn de 1la cura como libertad que
configura el mundo (W phges 59-61) ce mueve ya en la dimensidn ¥FEXNEE
do trascendental que poaibilita la libertad de la cura. En el horizonte
del mundo como *por mor de si, ante ef{ y para sf{ (mediante el rodeo de
los entes)® 8se contiene una compreasidn mhs profunda, que permite com
preader el horizonte del mundo. Ests comprensidn trasnsparenta el aconte
cer dJdimeneional profundo del ser del hombre que se manifiesta como 1la
temporalidad. La temporalidad es el horizonte Jque permite pateantizar
las referencias ontol8gicas entre el ser y el ente: el advenir, el sido
v el presenter, L1l ser del hombre, definido en la cura como 'pre-saer-ee
-ya~-en-como-ser-cabe', a la luz de la referencia al ser mismo, aparece
ahora como la unidad del *adveair-sido-resantasdo’.

in la temporalidad se articula y comprende la diferencia
gatre el advanir, el sido y el presentar, 33ta comprensibn sblo es po
s8ible si en ella se comprende al ser como tal, La patencia del ser como
tal es, seglin nuestra hipdtesis, 1o que permite constituir y compreader
Ja unidad articulada de la temporalidad., Los horizoates dz2l1 mundo y de
la temporalidad constituyen armazones que permiten sin'fonizar y locali
Zar la patencia del ser como tal. La patencia 43l ser mismo, que para
Heideggar no es simple (196/183-20), es el supremo centro de eentido y
regia articuladora y definidora de todos los horizontas y del ser espe
ci{fico y particular de todos los ¢ntesa, ‘ista patencia xankikémx no esth
claro si tambi®n serfa um horizonte proyectado en 21 ser del hombre (Cfi
KM phg. 196), o bien, no seria aino la patencia 4el sar como tal ‘'en
persona', 3Sste ser, camaxkaxxmitmdxdexkxvpurenakmyxkxfasrkekdudxyxkn
axxkeukakikkikdadyx jue ‘ebe dar 1a clave de 1lan unidad y diferencia eatre
1a patencia, la facticidad, la articulabilidad y el ante miamo como di
fer 2nte, posiblemente sea 1y condicibn de 1la unidad de la temporalidad

pensada como 'Abwescenheit'de la ‘Anwesenheit' ( esta interpretacibn, pa

supuesto, @8 nuestra)(Cfr, "‘ur Sache dea DNenkens"). Pero sea de una u

otra forma, el ser originario como talno es producto de la proveccifn
del ser del hombre, imst2 ser e¢s la dimensidn siempre ya supuesta que g

PWrEfatce di honture wer i WCilvertvat UeLl mUvenir a €1y e "1a proyeccion




del horizonte, 1 ser originario es squello yue todoe los horizontes

buscan manifestar, precisar, dibujar y localizar, Kosales no toma en

cuenta este nivel trascendente, e identifica al ser miemo con la com
prensidn del ser. (Cfr. Kosales 198/21-36). lero Heidegger, en el frag
mento de "Der weg", citado en nueetra introduccibn, es explicito en cua
¥To que la desocultacibn del ser como instancia trascendente a la rela
cidn del hombre con &1 (el comprender), era la meta ya del tratado 'Ser
y Tiempo'. Kl ser origimario es poeiblemento lo mentado en el aconte
cer que se¢ patentiza en la nngustia como la 'mada’, También es denomina
da asi{ el acontecer de la diferencia entre el ser (horizonte) y el enta
Podemos pensarloc también como 1o que permite constituir la unidad de la
temporalidad, La cura del ser, mhs que crearlo, lleva a cabo la locali
zacidn a partir del ser del hombre, de ajuello ente 10 cual el hombre
en la angustia es, a pesar deei, ya vecto y abierto,

120, La finitud como esencin de la comprensibdn del ser, DL

ce lleidegger en su obra "hant v el J'roblema de la Metaffisica": "Ahora

se ve que ni si uiera tenemos que preguntar por la relacidn de la com
prensibn del ser con la finitud en el hombre, ya que esta comprensibn
E5 la esencia f{atima de la finitud (KM 191/6-%). V: "1 ser~ah{ se mani
fiesta en la trascendencia como nacesitado de la comprensibn del ser,
I'or medio de esta necesidad trascendental ‘'se cura' fundamentalmente de
que el eer-—-ahi pueda ser. ista necesidad ea la {ntima finitud que 808
tiene al ecr-ahf. 1\ la unidad de la estructura trascendental de la inti
ma necesidad del sHer-ahf ea el hombre se ha dado el nombre de ‘cura’
("M 196/16-21). "La angustia es el encontrarse fundamantal que nos colo
ca frente a 1la nada. P’ero al ser del ente 8510 es inteligible -y en elk
se encuentra la mhs profunda finitud Je la trascendenciad 8l el ser-addi
en el fondo de su esencia se asoma a la nada," (XM 197/33-36). !
51 aaomarse a la nada e®w la condicién mhs profunda Jdel ser
del honbre., tHntanto el anonadar de la angustia rechaza, recibe el hom
bre La incitacidn del ser originario de volverse hacia el cnte y de te

ner (ue ser, Cuando l1la libertad jJue esth en el fondo del hombre, en tan

to suspenso en la trascendencia, se vuelve a la posibilidad de sf, como

existancia de un ente yue BE5 fuera de la nada como su re2lacifn a ella,
para abrirla, sostenerla y responder de elle en medio de los entes, a
contece 21 ser hombre como cura, conjuntamente com la anteproyeccién

del mundo. Lsta protohistoria trascendental del hombre no debemos imagi
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ner que fue ejecutada en un momento del tiempo. Debemos interpretarlas,
por un lado, como algo que acontece e€n el fondo de la 'conciencia' en
ceda instante y, por otro ladc, como algo que se fue configurando, por

necesidad interna, a travése del largo trhnsito que, a través del animal

permitid ir constituyendo el 'psiquismo’ humano como adecuado al modo
del 'ser en el muado',

121, La finitud y la cura. 5610 en la unidad del poder ser

con el temer que responder de la fiaitud fhctica ee produce la necesi
dad de comprender el ser, que es la esencia més {ntima de la cura, Lo
que yecta a la cura Jde si{ es el estar suspenso en la propia finitud, Ly
cura de ®f necesita entonces proyectar como su gufa suprema al horizon
te del ser como finito, es decir, como la cargas de aquello que hay que
aaumir y curar, La mhs intima fiaitud del ser del hombre consiste: a.
@1 que 8810 deede y por su finitud es constitufdo su ser; b, €omo la

necesidad de curar; c. 9® la comprensidn de la finitud d2 su ser, E1
hombre es la finitud Ué:ra), que viene desde la finitud (la nada) pare
mirar a su finitud (la aperturs Jde su ser como finito). La mhs peculiar
posivilidad, relativamente a la cual es el aombre el ente que es, se
mu-stra ahora como la posibilidad de abrir empuifando 1la unidad de su f{i
aitud,

123, La cura y la trascendencia. ~rero abriendo y soetenien

do abierta su finitud, se constituye y sostiene al honbre 2n lo abierto
fuera del ente, ea decir, en la trascendancia. La trasceadencia es en
tonces el 'estado de abierto' de la nada, desde el cual queda el hombre
libre para patentizar y conetituir al ant2 como t:l, La cura es el mo
do de ser capaz de mantener la apertura Jde la {initud, La trascenden
cia 86lo puede acontecer en un énte jue 28 cura, &n la cura de la com
prensibn del s2r como finito s2 cura de mantenar abierta la finitud y
1a trascendencia,

124, La cura v el tiempo. £l todo estructurado de la tras

candencia exthtica, de la {initud y @1 ser, aparece como temporalidad,
lLa cura se manificesta en su alicl20 vy posibilidad mhs vropia como cura
de mantener abierta la unidad de la temporalidad exthtico-finita, que
coatiene en 8! la referencia la ser originario. La cura originaria, em
puiada 2n ol 'estado de resuclto', es esencialmeate cura Jdel tiempo. Pe
ro adrir de manera existenciaria el tiempo siugnifica: existirlo, tempo
ralizarlo., (Con ello ya ha quedado determinada la esencia mis {ntima del

s2r del hombre: la historicidad., La historicidad es @i modo de desplie
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despliegue mhs propio, mbs {ntimo y mbke orizginario del ser del hombre
como cura del ser.

125, La neceaidad trascendental del horizonte del mundo.

Forque el ser dJdel hombre es historicidad, es decir, temporaljizacidn rei
terada del proplo ser, puede desenvolverse como cura de la posibilidad
de s{ entre 1los entes, La cura del proplio ser requiere estructurar el
campo de juego de todas las ‘'controversias' (termino tomado de Rosales)
posibles entre 2l ser, el homabre y los entes exteriores como fundamen
tos diferentes, El1 campo de juego de la cura se coafigura en el ante
proyecto del horizonte del mundo, Gn tanto el herizoante del mundo pres
cribe 1a cura, esth ya sefalando la necesidad de manten~r abierta la
propia finitud, como aquello de lo que hay que curar. Fl horizonte del
mundo llama a afrontar al tiempo, sea de manera propia o impropia. DNe
manera impropia, como cura de mantener la saeguridad de un presente s8in
fin, ‘>¢ manera propia, como cura re-suelta a la temporalizacién del pro

pio ser como historicidad Finita,

€. L\ CURA Y BL *5STADO 3§ ABRTIRTO!

136, Bl concepto de lo abierto. Bl 'estudo de abierto' esa

seglin habfamos dicho, 21 equivalents a la conciencia en la interpreta
cibn existenciaria (Cfr, el Cap. I-0 del presente trabajo)., ibierto es
en general aqueilo que posibilita ingresar, acceder, pasar de anlgo hag
ta algo, ponerse en relacidn con algo, etc., i1 abierto mhs originario
es aquello que pomibilita llegar al ser, £l ser del hombre es *'estado
de abierto' en tanto en &1 los entes llegan por vezprimera a la paten
cia.

Lo abierto 2n gensesral tiene la estructura de un ‘'entréd, 5l
‘entre', existenciariamente pensado, es el acontecer extitico que man
tiene al hombre fuera de s{ ¢n el horizonte del ser, La relacibn exthti
ca entre el hombre vy el ser contiene 1la identidad en la diferencia que
ea 1l pasgo, el acceso, la apertura misma originaria. La estructura del
'ser-en-cl-fuera-de-s{' es 10 que ds espacio al hombre para volverse a
la ;atencia de s{ y de 1los entes. D« allf que ﬂeidegger critica el con
cepto de interioridad, que representu al espacio de la couciencia como
cerrado al mundo exterior. Lo que ee llama 'interioridad' d-be ser in
terpretado existenciariamente como el volverse a sl desde ¢l estar fue

ra de s{ y del ente en general.




1327, Lo dimensional en la perspectiva existenciaria, BEan ma

temhticas se define la dimensidn por 1la nocién de continuo: una dimen
sidn es un continuo deelementos; dos dimensiones, un continuo de comti
nuos, y asf{ sucesivamente., La idea de un contdnuo actual conduce a paras
dojans, ya descubiertas por ZenSn de Elea. Desde la perspectiva de Heide
gter ee podria concebir lo c¢imensional por 1la idea de 1o exthtico-hori
>ontal, GCuando la compreneidn se mantiene exthticamente en un horizonte
sxxxpadexxaumegRxEkkanaxxkavdkstamgknyxvnae puede proéresar indefinida
mente hrcia el li{mite trascendental del horizonte sin poder nunca alla
nnr la distnncia, Gque no es cuantitativa, k1 infinito ensth entonces en
el salto inallsanable de la trascendencia que permite multiplicar sin
fin los elrmentoe en direccidn A ella. La idea de lo exthtico-trascen
dental-horizontal hace posible una interpretacin existenciaria de lo
originariamente Jdirensional

128, La cure de 1la finitud como condicién estructural del

‘ostado de abierto'.%B1 'estado de abierto', interpretado primero como

hablitar en el mundo, se reveld lugo como la extaticidad negativa del
propio ser como cura (“fr, 189/33-35). La cura, como ser del hombfe, es
la posibilidad v 1la constitucibn de su 'estado de abierto' y 1a manera
como =1 hombre es patente para &1 mismo. Asi{ dice Heidegger: "'Lo que i
lumina esencialmente a este ente, es decir, 1lo que 1o hace asfi ‘patentd
como ‘'claro' pare s8{ mismo, se cdefinid como cura antes de tods exbgesis
‘temporal’, En lep curs se funda el pleno ‘'estado de abierto' del 'ahi’,
(35¢/3c-38).,

[1 eer del hombre es, ¢n cuantn posibilidad encomendada, 1ir
concluso, in cuantoc vecto, es 8in base, abismal, in cuento caifdo, es
rerdido v falto de verdad. liste triple 'desfondamiento' hace al ser del
horbre radicalmente indigente, vulnerable y no autosuficiente, Ello le
exige constituirse en cura exthtica de su propia negatividad, e esta
rranera, su iadigencia ocntolfgica y su necesidad de proveerse de manera
exthtica de los fundamentos que le faltan, le convierten en estructura)
wente abierto. 41 ser del hombre, en tanto libre defundamentos, y nece
~ita’o de buscarlos fuera, es abierto a la posibilidad de acoger exth
ticamente en sf fundamentos diferentes de 8i{. lorjue el hombre en su
ser necesita existir fuera de si pendiente de lo que le falta, es que
pu2dn constituirse en 'estado de abierto' a la patencia de los entes,

in la curn aparece la necesidad de patentizar 10 que es,
i5t0 ea: de comprender al ser, La necesidad que brota de la propia ]

sanciasl finitud es 1o jue sostiene al ser del hombre como comprensifn
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del ser (KM 196/16-22) y como 'estado de abierto’' a la patencia. Sin es

ta angustiosa necesidad gyue lo (uerza a sslir como cura sfuers en busca
de 1o yue le falta, el ser del hombre se aplastar{a y se cerrarfa e¢n sw
autosuficiencia involucionando al modo de ser de la cosa, Y estando 'lq

no de fundamento y de autosuficiencia', no tendria el ser del hombre es

pacio franco y liore para acoger en su ser fenbmenos de patencia,

1239, La cura como fundamento interno del ‘'estado de abier-

to. Mientras el hombre existe no puede jamhs llegar a cumplir, a cerrag
a cancelar, a dejar atrhs la cuestidn de su mer, sino que #Asta retorna
siempre de nuevo en su finitud sosteniendo la necesidad fhcticu de reng
var su cura y, por consiguiente, de mentener abierta le compreneifdn del
ser y de los entes, La cvra no s6lo mantiene de manera fhctica el 'es
tado de abierto' como tal, sino que, en segundo lugar, lo articula in
teriormente como 21 horizonte del mundo, En tercer lugar, en un plano
aln mas {ntimo, la cura es la condicidn de posibilidad de que al hombre
le pueda en su ser incumbir algo como significativoe., La cura es condi
cibéa de posibilidad de la patencia como tal, Para significarse y tocar
al hombre, necesita lo patente brillar como af&cthndolo »n la cuestién
de su ser en juepgo, =n 21l juego de la existencia como opcidn abierta ae
signitica por vez primera el Fenbmeno del 'ser/ggiéxxi* y no de otra
manera, v en 21 juego de su desvalidez amenazada toca porlgsimerll el
fenbmeno de ser algo v no nada, Un ente que no fuese fhcticamente por
mor de su ser ¢n juego, no se podria seatir iancumbio, en su relacibn
de ser, por nada, Todo le serfia indiferente, nada podria brillar con uw
sentido para &X eu ser, Tal ente no tenilrfa -1 espacio de tensidn inte
rior necesaria como para yue ulgo ie relumbre como patente, Tal ente
serfa, en tanto no incumbible ni afectable, cerrado.

o es Jyue la cura produzca la afeccibdn y la patencia, lo
cual es carente de sentido, sino gue &stas s8lo se producen en medio de
una movilidad radical que es la cura, y ue le permite a2l ente entrar
en juego xaxk en la patencia, us un planteo anhlogo al principio peicolé
gio yue dice yue toda sensacibn fleica supone un desegyuilibramiento md
vii enwe la mente y vl cuerpo, o el ambiente, y que en un nivel de es

tabilidad completa es imposible una seneaciba fisica.

130, E1 *estado de abierto' como movilidad 'extﬁtico-nog&-

tiva', 61 'estado de abierto' origianario tiene 1la estructura del ano

nadar~-diferenciante que pone sl ser y al ente el uno fuera del otro,
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en el otro y vuelto al otro, tl ser y el ente llegan por ¥ez primera
a la patencia n el temblor de la angustia, en la extrafieza por el en
te, €n la tensifn de la compreasidn del ser como firito, en la contro

versia de la cura, en la ingyuietud del ser deudor, en el rechazo de

la calda, en la sutoviclencia del ‘'estado de resuelto'., EX anonadar del

ser que llega y se liunde a la vez, es lo0 que toca, despierta, desindi

[erencia y arroja por vez primera al hombre como un libre 'alguien' ant

la cuestidn avierta de su ser, . n la cura de sostenerse en la propia

finitud, se dirige por vez primera 21 hombre a constituirse en la

relacifn abierta con el horizoate del ser desde el cual pucde hacer pa

tentes entes,




88
Ve CioNo LT
4

Ve FUCXFOST T TIN SINTETICN P FL ANALTSYIS SOTFUCTURAL DE LA IXTSTTINCTA

131, La (undamentacibn herrenéuticu circular de 1a extatici-

dud del hormbre.

l. [as dor primerss seccionece de 'her y Tiempo' tienem por te
ma uae oatologta fundsnental del horbre como paso hYermenbfuticn previo
a la teratizacibn del ser como tal, Un primer ci{reulo hermenfutico tema
tiza al eate humano con el fin de obtener una base sobre la cual mostre
el sentido dJdel ser mismo,

1, La interpretacifn de la eatructura ontolégica del hombre
adopta ta'bibn un -&todo circular: se perte propoaniendo como ser del
hombre a 12 comprensibfn del ser posibilitada como temporali‘=ad, Luegeo
B¢ clige como nrunto A~ partida que spoye de manera cnNncCi~ta esta teesis
a la existencia cotidiana interpreteda com.. un andar nrocursando ew el
trato prictico con loe :ntes del mundo,

3. liaciendo confluir e¢stes dos pu:tos de p rticda clegidees, pa
tentizando cl uno a tr véx el otro, pasa s hacer visible teidegger de
manara iamediata la 2structura de la vida consacieate humana como rela
cifim exthtico-negativa de mutuo requerimicato entre 1 vate humano y el
ser., Le eata sners e clarifice un aspecto de la relrcibn ~ntre la ac
tividad cotidiana del hombre,2l horizente de sentide que 1la mueve ¥ la
compreasidn del propio ser, :6ta relacifn pasa a ser determinads ceme
cura de 1o aperturs finita y menesterosa cd2l propio 'ser es el munde'.
() ero debe estudiarse afla 8i #sta -repectiva es la mhs radical, o si s

funda en otra afn mbs redical, o bien, si debean juzgarse s todas equiva
lcntes, en el caso dec que ainguna, por principioe, prued: reclarmar un ca-
rhcter abeoluto,

132. E1 cetidiasne 'ser em el mundo',

1, lieidegger, de scuerdo 5 los preceptes feascomenolégices, quis
ro a rehender al h mbr.- en una persrectiva mhs primarinr Jue tedas aque
1l1as que tienden a restringirle centro dec ua: perspectiva XEEXIEEmEp kR

elesidea comoe nbijeto de unm cirencia espacirl 0 de 1a fil:s-ffla, 1 hom

br: s8¢ asreheads a &1 mismo de meners globel, inmediata y (uwudamental
como 'existencia’,

2, Tomamoes ~n nrincipio ~1 tSrmino 'existencia' on =su aplica
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cién cerriente a la vida humana: el estar y mantenerse asomade en el me
dio iluminado del mundo, e incumbido y afectado por este estar, 'Exiete’
cia®' significa entoncee, en la comprensién habitual mhe inmediata, ‘'ser
en el mundo'.

3. Para aprehender sin preconceptos tradicionales la estructu

ra de la existencia humana, es menester partir, sim seleccidn previa,

del fenbmeno del todo habitual, inmediato y término medio del modeo de

B,

tser en el mundo' del hombre, que llamamos la cotidianidad.

4, La existencia cotidiana aparece como un curarse de difereg
tes tareas con las cosas del mundo circundante, Eetas cesas se presentsa
immediatamente en el modo de ser del fitil. Esto es, como algo que es pa
ra algo, y que se adscribe a un todo solidario de ftiles,

5. Emn el 'curarse de' la atencibn permanece fija eam l1la obra,
pero ee olvida del ser de lose fitiles que se usan, asi como del para qué
final del todo de los fitiles, LEste estado de mutua entrega en el olvide

del axkgkmxxkx porqué del ser de cada ente es la conformidad.,

6. Cuando un percance romre el armonioso embeleso de la conf01
midad, el Gtil produce perplejidad, es decir, se obscurece en su signi

ficatividad. Mientras por otro lado brilla el todo del ‘'ser em el mundo'

como tal, Le que se manifiesta es que la totalidad de 1la conformidad se
funda en un para qQué final que no tiene la forma de un ‘ser para', sine
que tiene la forma de ser del 'por mor de si{', porque en su ser le va
su ser mismo, El plexo de fitiles se manifiesta como perteneciendo a la
significatividad del propio 'ser en el munde',

7. De todo ello se puede concluir: a., LE1 hombre existe inme

diatamente fuera de sf como 'ser e¢n el mundo' absorto empefiado en las
Yy

cosas, b, Existe pendiente de la propi~ posibilidad flctica de 'ser en

el mundo', curando para ella y por mor de ella. c¢. En tanto puede dis
poner y manejar fitiles en funcidn de sus posibilidades, significa que
la patencia de sf puesta en posibilidades se eleva por encima del ser
de hecho de 108 entes y con poder sobre ellos, lLste ascender a la paten

cia con poder ce abrir a los entes es el cemprender. d. En tanto la e

xistencia humana necesita del apoyo y asidero de las cosas, significa

que &stas son fundamentos fhcticos respecto al propio ser, iste hacer

suelo fhActico en las cosas dejhndose tomar por ellas acontece en el en-

contrarse. e. En tanto en la conformidad se encubre el ‘ser en el mundeo'
como tal, y la relacién de los fitiles a &1, significa que el habitar en
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el mundu juuto & cosdas tiene un cicrio carfcter de ovcultacibn y ce 'mo

¢ - I
verdad, t. in tanto ¢l toco c¢c fi.ilee y ls existenci: fornac us tode so
1idario, ¢l estsadc de cbiertc originurio c¢s tetel., go S6lo lo incumbi
Lie -e wicnificativo,

133, 5l carfcter exthtico del estar abierto a la patencia del

mundo,
1, i1 asomarse a 1l0 patente como tal en el modo del ‘ser en e
mundo' junto a entes y curando de sf, es el comprender. i1 comprender

abre y descubre cada ente en conexibén con el todo del 'ser em el mundo'

2. =1 comprender se manifiesta como la apertura de un poder
ser en el ffctico 'ser en el mundo', en el cual ~8 en cada caso compren

dido o podido este e¢ntero. Poder ser signitica aqui{ adelantarse a a

brir la patencia Jdel ser, in tanto el adelantarsec anticipa la patencia
del entero fhctico 'ser en el mundo', tiene la estructura de la proyec-
3., 151 comprender proyucta el ffictico ser de cada ente y de si

sobre la pacencia de posibilidades que abre =zn sf{ mismo. in cada posi-

bilidad proyectada se conjuga la patencia Jdel entero poder ser en el
mundo junto a los entes., For ello en cada posibilidad se mantiene paten
te, en un peculiiar 'ser asi{', la patencia del propio ser y la de cadsa e;
te. La tarea de la interpretacibdn es ir explicitando todo lo ya abierto
de manera implicita en cada posibilidad por la proyeccibn del comprende
4, De todo ello se puede contluir: a, Comprender las cosas
como ftiles no consiste s8lo en efectuar trameformaciones virtuales en
tre estructuras operativas equivalentes, sino, ente todo y esencialmen
te, en pasar del plano del hecho al del sentido y de presentar un hecho
identifichndolo en la luz de un sentido. b. El comprender es un estar

exthticamente adelantado en posibilidades., c. La comprensibn siempre to

tal, o sea mantiene abierto el entero fhctico 'ser en el mundo'. d, La

comprensifn de s{ es el apuntar extftico que mantiene abierta 1la pesi

bilidad del propio fhctico 'ser em el mundo' conjugado a entes, e, Los

entes son abiertos o descubiertos en su ser, cuando se los anticipa en

posibilidades patentes del conjunto del ‘ser en el mundo', Esto signifi
ca, cuando la patencia sobresale § excede por encima de la facticidad

del ente, f, La 'existencia' o sea el estar en la patencia, acontece en

el adelantarse en la patencia respecto a la propia facticidad. g. De es

ta manera, el estar en la patencia es excéntrico, fuera de &f, extltico



91 1
134, El carfcter exthtico de la facticidad del ente humaneo.

1. El hombre es fhcticamente en el ser afectado. Su factici-
dad es un acontecer de patencia. El1 honrbre, en tanto antes de toda rela
cibén particular es 'ser en el mundo', abre su facticidad originaria en

el temple de fnimo. El temple de &nimo es el fendmeno de la facticidad

del todo del ser en el mundo. El ente particular afecta al temple nor X
la patencia de su incidencia fhctice en la poeibilidad del tode del ser

en el mundo. Afecta de esta manera, a travfes del comprender. El compren

der y el temple, en tanto abren de manera total el mundo, son cerrela
tivos,
2., La facticidad del hombre consiste en el fenébmeno de encon-

trarse ser y padecerse ser. Su estructura es el ser retrotrafdo al estas

do de llegado del propio ser.En el estar asi{ llegado, se manifiesta el

ente, el hecho de un ‘'alguien'. En tanto 1o as{ ya llegado es el entere

posible 'ser en el mundo', el hombre se encuentra yecto, enm su ser, a

'*ser en el mundo'., El 'estado de vecto' significa que la preveccién del

comprender llega siempre retrasada respecto 8l estado de llegado de la
porpia existencia y 'ser en el mundo', No puede por tanto hecerse su du
fa.

3.. E1 carhcter interiormente afectante de la patencia como ta

es denunciada en el movimiento de la versibn y la aversibdn ante el esta

do de yecto. El fenbmeno de la facticidad tiene la forma de un dispeoner
se~ante, en el mdo de la versién o la aversidn. La facticidad es abier
ta en un inmediato movimiento de recogerla en la exietencia. Esto signi
fica: em ek afectar-incitando pone la facticidad ante el hecho del te-
ner que ser y que responder del estado de llegado de la posibilidad de
sf{, como entero 'ser en el mundo'.

4, De todo ello se puede concluir: a; Bl encontrarse es un es
tar exthticamente retrasado a la facticidad del ente como ya llegade.

b. El temple mantiene en cada caso abier o el entero factico 'ser end

mundo. €. £l 2ncontrarse a s{ tiene el carfcter del estar va afectado y

agarrado en u ja manera de encontrarse vecto en su 'ser en el mundo’',

conjugado a entes, y encontrarse incitado a tener que ser y que respon-
der de su fhctico 'ser en el mundo', d. E1 fenémeno del ser el ente a=-

fectado e incitado a tener que responder de si, hace que en el encontrg
6e el ente sea expuesto en primer plano como excediendo su patencia ce-

mo lo que va en ella mientras ésta se agolpa contra el ente come eance

mendada a &1, e. El1 ser de hecho acontece en el quedar el ente expues &
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como fundamente capaz de sostener la patencia, eea en el modo de la 11

bertad frente a ella, en el caso del hombre, o del ser apoyo indepen-
diente, en el caso del ente intremundano., f. La patencia como encoentrar

se se agolpa empujando arriba al ente, y 1lo manifiesta exthticamente

en su facticidad como excéntrico e inabsorbible por entero en la paten
cia,

135, El1 carfcter exthtico del 'ser junto a entee' respecto a

la patencia de si,

1, Bl cotidiano habitar en =21 mundo tiene 1la forma del 'curan
se de', Bn este e3s va siempre el hombre relativamente por4ido u olvida-
do de si. Para poder poner atencidn en la obra utilitaria se hace nece
sario olvidarse del 'ser en 2l mundo' como tal. La ocultacién del ser
es un componente necesario del 'ser en el mundo',

2. En el ser del hombre hay una tendencia a desviarse de la
verdad de sf, una tendencia a la 'no verdad', a la aversifn por la ver-
dad originaria de su ser. lFor eso busca habitualmente su placer y su vi
da intensa escapindose del estar en s{ hacia los entes. Zllo ee ve pa-
tente en lLa utilizacifn que hace del estado de abierto del ser, manipu-
l1Andola al margen de una relacidn de verdad, con el fin de disfrutar én
ticamente el ser el uno con el otro. Ello se ve en las habladurfas, 1la
avidez de novedades y la ambigiiedad de los sobreentendidos,

3. Este fenbmeno es la cafda., !in ella el hombre cae en su ser,
desde la apertura originaria del 'ser en el mundo' como tal al comporta
miento meramente intramundano, y desde la relacidn originaria al ser, a
las relaciones derivadas del ente con el ente,

4. le todo ello se puede concluir: a. El ser cabe entes requi

re un cierto ponerse exthticamente fuera de 1la relacifn de patenciaex

originaria al ser para asf{ mantenerse junto a entes particulares compor
tindose y empeifindose 8nticamente en ellos. b. Bn el fenbmeno del 23211
tar junto a entes se mantiene el hombre excéntrico respecto a su exie-
tencia y a su facticidad., El1 hombre existe exthticamente fuera de su
verdad en el nublamiento del ser.

136, Trascendencia y libertad como relacidn de finitud.

1. En la comprensién del ser se mantiene el hombre mbis allhk
de todo ente, en el horizonte, de manera que desde alli{ puede velverse

al ente v desocultarlo en su ser, Este estar por encima del tode del

ente en la patencia del ser es la trascendencia.

2, m 1a angustia se aleja el todo del ente, v el hombre que-
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¢t yecto en 1ecio ce la inhcsritalidad del ‘'ser en el mundo' como tal,
Le inlcepitalid:d cel prorio ser, cerrreco del ente, lleva inmediastamen
te »nte ¢1 hecho de la finitud fhActicn del propio ser, que no es funda
mento fhctico c¢ec sfi, ni puede crerr entes, ni puede patentizar porque’
csth ahf{. . ser como finito se hund¢ y pesa, y produce la aversidn del
hombre, La finitud del ser como tal anonada la significatividad del mun
do, mostrando que cl ser (la conformidad) no le pertenece al ente ni &
ente le pertenece a &1, De estz maners lo inhésnito de 1la angustia re-
chazae de sf a la patencia del todo del ente como diferente del ser,

3e l’'ero a la vez 1la finitud originaria del ser fascina, porqu

lleva por vez primern a la jatencia del ser ente, a 1la patencia de 1la

posibilidad del ser y a la del s=2r libre de acoger y de empufiar como en
te la posibilidad finita y desvalida de¢ su ser como suya,

4, El ser se revela en la angustia como 'nada ente', La tras
cendencia significa entonces mantenerse ext&ticamente fuera del ente en
la patencia de la finitud del propio ser. 'Estad de abierto' signifia
ahora: 'estar fuera' del ente, en la nada cdel ser. La emocibn del equi
librieta nos brinda un ejemplo de 1la experiencia del sobrepasarse en el
estar pendi>nte de la propia finitud,

5. Ll estar fuera del ente en la nade del ser es el 'ser di
mensional' del hombre: la libertad. La libertad condenea loc diferentees
momentoe del ser del hombre pensado como acontecer significativeo. La
libertad es el nombre estructural mfs propic del eser del hombre en tar
to este consiste en el acontecer relacioneal de diferencia y de pertener
cia, v de jaso entre el ente y su sentido, el ser, il ser de: hombre s

o

libertad en los siguiente: sentidoe: a. [ibertad para el ser: la posibj

lidad de acceder a lo cotro del ente, a la trascendencia. b. Libertad

frente al ente: suspenso en la trascendencia como lo nada ente, quedes

originariamente libre el hombre de atacduras 6nticas. ¢. Libertad frent

al ser: afuera del ente, y abandonado por su ser en tanto [inito, que-

da en manoe del hombre la tarca de hacer su ser, d, Libertad de obliga;

5e para con el ser y el ente. @. Libertad de optar por encubrir la re-=

lacibén al ser o nor asumirla.

137. €1 carficter de relacidn extltica con la finitud de si

dd todo del nropio ser como cura.

1. En la angustia coinciden el 'porqué', el 'ante qué' y el

encontrarse mismo. L1 hombre se angustia por 1la poeibilidad de su 'ser
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an el mundo' coro t=l., Se an-untia ante 12 finitud Ae =u poeibilidand @
ger eon ¢l nunde como tal. La anzustin misma eos la innedizte inhospitali
Aad del 'ser en el mundo' como tal, en cuanto finito. La angustia mism:
produce aversibfn y rechazo, v la necesidad de escapar de 1la carga de
la finitud propia hacia el mundc exterior. Lo que produce ia necesidad
de escapar es el llasmado del mhs peculiar pouder ser,

' La unidad del ‘por qué', del 'ante qué' y del ‘'estado de

abierto' mismo significa que 1la angustia abre al hombre la unidad sin-

;. larizada de su existencia-fhctica como ser-relativamente a si. El hon
bre es puesto en 1ln angustia ante la unidad de su ser como tal, Como re-
1acibn a 1l» finitud, es esta unidad pucrsta fuera del ente en la trasees
dencia. La posibilidad de esta unidad singularizada no es sino su poim
der ser 8i mismo,

3. En la siggularizacién de la angustia se presenta la exis~

tencia (el asomarse s la patencia) originaria como anticipacibn exthtic

de 1a finitud del pronio 'ser en el mundo' (el porqué de 1la anguetina).
isto significa: AL MOMRtZ N SU SER L+ VA SU SER MISMO, La facticidad

originaria aparece como retrotraccifén exthtica al estado de yecto en 1:

finitud del propio ser en el mundo (el 'ante qué' de l1la angustia), La

cafde originaria aparece como el esquivamiento extlticc de 1la patencia

de 1a finitud del propio 'ser en el mundo’',

Bn tanto esquivable y encubrible, la finitud originaria del propio 'se:
en el mundo' aparece como 1o que da opcidn al ente para ser rechazado ¢
asumido,

4,11 mbs peculiar poder ser es la posibilidad de abrir, eli-

giendo y empuiiando la unidad eingrularizada del propio ser como exthtice
finito y, por tanto, como sostenido en el abismo 'no ente' de 1a tras-
cendencia. La angustia incita a 1la vez al recha.o y a responder asumie}
do e¢l propio ser en su finitud., Su posibilidad mhs peculiar es su 'ser
en cada caso mio',

5, E1 todo compenetrado de l1la relacibn del hombre a su mhs
peculiar poder ser, es decir, el compenetrado existir-fA&ctico-cadente
0o -asumido de la relacibn al propio ser exthtico finito ee la cura, La
cura es la relacifn total con su ser de un ente cuyo ser es/;?bertad «

la extaticidad de eu finitud, La cura es el 'ser en cada caso m{o'.

138. La cura, el horizonte v el mundo.

1, Abandonado y singularizado el hombre t—hmmisre como poder
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ser libre ante ¢l ser que se le encomienda, surge la necesidad de curar

8¢ oU seF/ L1 fondo delL ser del hombre como libertad ee constituye a
8{ como cura. Ello acaece conjuntamente a 1~ anteproyeccién del horizon
te del mundo.

2, E1 horizonte es la unificacidn estructural articulada de Xk
los diferentes momentos de 1. trascendencia, de manera tal que los dife
rentes momentos del ser del hombre pueden converpger, patentizaree y
transperentarsec, el uno en el otro, en la unidad articulada del horizon
te.

J. i'e esta manera es el horizonte lo trascendentalmente de an

temano en_s{ patente que permite abrir y descubrir el ser ce los distin

tos tivos de entes, y de cads ente en particular,
4, E1 rropio ser como libertad requiere scstener el estado de
abierto de un ente a 8u ser extftico-finito en la trascendencia, Feara

ello necesita este ente mantener abicrta la patencia de su ser con cons

tancia. Leta es su mse peculiar posibidtidad., FPera hacerse patente su
ser neceseita comprender el ser como tal., La comprensibn del ser como re
;.1la suprema para patentizar y comportaree frente a af y a 108 entes, es
hecha posible por la proygpecidn del horizonte del mundo,

—

5. i1 horizonte del mundo es la unidad srticulada de loe esqu,

mas del 'por mor de ef' con el 'ante qué' y el 'para', El primero de-
signa la exietenciaridad del entero 'ser en el mundo', o sea el irle al
hombre en su 'ser en el mundo' este miemo. E1 'ante qué' designa la fac
ticidad del entero ‘'ser en el mundo', El 'para' designa el 'ser cabe en
tes' como memento del 'ser en el mundo', Asf en 1l» comprcusibn abro el
mundo en el por mor de mi posibilidad, contra el fondo del ‘'ante qué'
de mi disposicién y la red de ‘paras' de la interonticidad, Lo mismo en
el encontrarme,

6., E1 muncdo como unidad articul de de cstos tree 28quemas ha_
ce patente al hombre en su nropio ser como cura conjuntamente a su invo
lucrar &sta el sor de loes entes diferentes de sif, y por tanto, al ser

en peneral que deslinda unoe de otros. Lo implficito en el horizonte del

munco es ls temporalidad,

7. En el ‘'por mor de sf{' s8e erige la cura a s{ desde el abis

mo de 1la libertad, como ser relstivamente al propio ser en el mundo. En

el 'ante qué'se prescribe hacer pile en le facticidad del c¢nte, Bn el

'‘'para' se preecribe disponer fhcticamente de entes en la tarea de mante

ner abierta la propia existencia-fhctica en el mundo,
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179. La cura, 1la finitud y el '2stado de sabierto’.

1. Heidegger reinterprets 1la concisncia como 'estsdo de ahien

to'. Ello significa: a. La patencia esth fuera del ente humano. Db. Sin
embargo es accesible al hombre, y 21 hombre es accesible a elle., c., Bl
ser del hombre como cura es la movilidad y la controversia entre su 'es
tado de abierto' y su 'estado de cerrado’.

2, E1 ser del hombre en cuanto posibilidad-yecta-cafida es in
concluso, desfondado vy extraviado. £s decir, es f{ntegramente 'agujeres.
do'. De estas manera es radicalmente indigente y vulnerable, e 1a nece
sidaed de proveerse de manera ex thtica los fundamentos de 1o que inma-
nentemente carece. Bl hombre es, como cura de su finitud, de estructura
ontolbgica radicalmente abierta.

3. La relacidn de fundamentacidn de la cura respecto al ‘ee-

tado de abierto' es: a. S0lo en una estructura abierta y vuelta exthti
camente 2 la necesidad de fundamentos excéntricos, surge la necesidad
de patentizar al ser y a los entes. b. La necesidad de comprender al
ser como finito, nacida de la tensibn de la propia finitud es lo que
sostiene abierto el ser relativamente al propio ser que constituye 1la
existencia y el estado de pbierto del hombre. Sin esta necesidad angu$
tioea, siempre retornante y renovada, que fuerza a patentizar lo que le
falta al propio ser, el 'estado de abierto' se harfa prescindible y su
perfluo, y el hombre se cerrarfa en sf, involucionando al modo de ser
de las cosas. C. La cura articula interiormente la rorma significativa
del 'estado de abierto' em el horizonte del mundo. d. Tl interé&s de la
cura en el propio ser, al que levanta y expone por 2ncima de los entes,
es condicibébn de posibilidad de que el hombre pueda sentirse incumbido,
tocado y afectado, por todo aquello que vulnera la cuestibn de su ser,
Fues en su ser l:: va su ser mismo., Un ente estructurelmente indiferente
a su ser, serfa radicalmente aphtico, y nada lo afectarfia ni leo motiva
ria. Lafcura del ser finito es lo que des-spatiza el propio eser y lo
iluminag asf originariamente., Un ser esthtico y estable no permitiria 4

dejar beotar afecciones.

4, E1 'estado de abierto' es posiblc como un acontecer de pa
80 y acceso. La estructura exthtica abre la distancia, la dimensiégm de
paso y de nacceso entre el ser y el ente. Estar fuera, a distancia, es
ya estar en 1la negetividad de sf. Acceder al ente como tal ea el brillo

de su extrafieza requiere estar en la trascendencia de la dimensién

no-—-ente,.
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5, 21 'estado de abierto' originario es asi el anonadar-dife
renciante que pone al ser y al ente el uno fuera del otro, en el otro y
vuelto al otro requiriéndolo y dhkndose a la vez al otro., Todo fen8meno
de patencia es un destello de 1la diferencia, o sea, una experiencia de

1a propia finitud exthtica, y un paso entre uno y otro término,

B, LA Ti3T% B *Seic Y TIENTC' SOBFE LA RELACION ®MNTHRE LA EXISTENCIA Y

BL *ESTaC "E ADIERTC®,

140, Los fenbmenos importantes en los que se apoya Heidegger.
£l planteo de leidegger toma como puntos de apovo ciertos hechos fenoms
nolbégicos relevantes de la existencia humanai

1. Lo que ee da de manera concreta e inmediata no es una 'con

ciencia', 8ino la existencia humana inrediatamente ya afu ra en el mun

do, como un todo inseparablemente comprensor, afectado, valorante y
prhctico.

2. E1 hombre concreto, que es inmediatamente prhctico y ocu
pado con las cosas del mundo, existe moviéndose entre las cosas del mun
do en razén de un sentido que lo impele. Este sentido de su actividad

es en cada caro una posibilidad significativa de 'ser en 21 mundo’'.

3., En 1a medida en que #1 hombre concreto, esto es, inmerso
en loe cuidados cotidianos, se desprende de los entes particulares y se
enfrenta al mero hech: de su existencia, mis emerge desde su fondo el
temple 'negativo' de la angustia,

4. La angustia es un temple peculiar porque, scdemhs de afec
tar de manera hostil y rechazante como inhb6spita, lo hace en tanto des
prende al hombre de t:dos los entes particulares y lo pone de la manera
méas oura, amplia y total ante 1la existencia y el ‘'ser en el mundo' comeo

tales en su fundamental menesterosidad., Pero el hombre cotidiano existe

de tal manera que ee patentiza a 8{ encubriendo a la vez lo que lo pone
ante su propia existencia.,

5, Jobre el fondo de 1la angustip, el cuidado mundan® de las

posibilidades del 'ser en el mundo' se precrenta como cura. La cura es

la aprehensién de la existencia concreta y totel del hombre en tanto

recibe su sentido ontolbgico de la referencia s la menesterosidad esen

cial de su ser, tal como es revelada en la angustia., Es decir, el sen-
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tido que mueve on filtima iastancia todos los juehaceres de la exieten
cia concreta del horbre c¢s, ea tanto penssdo como cura, la necesidad Jde
curar de 1l» menestierosidad de su ser,

6. ‘sto significa quc el ser lc¢ incumbre al hombre cuando se
nfrece como posibilidad menester sa de ‘i:ﬁ: Ziiiﬁ A 8u cura, la cual
ha de mantenerlo abierto, de asumirlo, de rufrirlo, de optarlo, o bien
de encubrirlo y esquivarlo.

7. '‘n sfntesis, el fenbmeno dominante, medx sea de manera o
culta o wk explfcita, de la existencis humana es la experiencia de:

8. ser la exiatencia del hormbre fhcticarente finite y desvalida; b. eer

la prtencia de s1 {atimamente neiertiva y por ello inhéepita.

141, ~“fnteeis de la interpretacifn del ser del hombre ema °'Ser

Y Tiemgo'. Fmtoe seis fenbrencos enuncindos son detectables sin duda de
maner s constante »n la existencia habitual cel hombre. Tienen adembs
a,arentemente la virtud de formar entre s{ una estructura coherente,

iin tercer lugar, perece poesible esclarecer a partir de esta estructura
una gran cantidad de fenbmenoe relacionados con el hombre vy de interpre
taciones que de &#{ ha dedo el hombre a trsvés de la historia. iLstos
tree requisit a cumplidoe son rars lHcidegger suficientes para conside
rar legitimacdo el circulo hermen&utico Que erige la construcciém soste-
nida en los fenlmencs nombrados en la @nica interpretecién de la estruc
tura auténtica del ser del hombre. Podemos ya notar que este estilo her
menbutico, en tanto rehusa llevar a fomdo la reduccila eidétics, por va
riscibn imaginaria, de 1la existencia, redscciédn bloqueada por el comecep
to de"facticidad”,y#4 ls reduccién trascendental de s{ mismo, bloqueada
por el concepto de "exietencia”, se hace pasible de ser impugnade desde
la posicidn de Husserl cemo ‘psicologismo trascendeatal, carente de uaa
rigurosa fundamentacién propiamente filoséfica (cfr. Husserl, Meditacio
nes Carteeianas, paragr. 34). Fero lejos esth de la preccupacidn de Hei
degger el aislar 1o que de mamerg'esenciasligea’ sirva de soporte umiver
sal y Bsecesario de las verdades del mundo.

La estructura ontolégica del hombdre queda determinada median-
te un salto hermenbutico de carfbcter "tético' que erige a estes fenédme-
noe por §l elegidos cowe fltimos y fundantes reepecte s cuslquier otro
sspecte de la existencia humana que aparezca en étra perspectiva, De es
ta manera, la existencia humana queda determimada coa los siguientes

rasgos:
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l. La existencie del hombre tiene 12 estructura originaria

~
del 'ser en el mundo', Hste es %a aprehensidn total de la existencia de)

hombre, totalidad circunscripta por ¢l nbiemo de la facticidad del ser
y la definitive finitud de todo poder ser, sefialada por la muerte,

2. :1 ser del hombre quiere decir 'poder ser'. isto es, s08-
tener abierta la posibilidad finita del 'ser en el mundo' junto a los
entes intramundanos,

3. La angustia es la afeccién fundamental que nos pone de ma
nera inmediata mbhs allh de todo ente en la exreriencia del puro ser, dey
de donde se permite patentizarse al todo del ente como tal. En la afec
cifbn del ser puro se vive Xx en la anguetia la finitud rechazante del
ser v la extrafieza del ente frente al ser.

4, Bl 'apetito' de estar en el mundo, de dejarsc embargar por
loe entes y de patentizarse a partir del estar junto a ellos, surge de
la necesidad de encubrir 1la inhospitalidad del propio ser desencubierta
en la angustia. FPero como al margen de la angustia no hay relacifén al
ser, e puede encubrir la angustims pero no oxtirpar, De esta manera la

comprensifn del ser se faleifica.

5, E1 ser del hombre es la cura de la finitud del propio ser.

gsta cura de la propia meneseterosidad es 1lo que hace al hombre abierto
e incumbible para sf{. Como 'autoincumbencia pura', la cura es la condi
cibn dec posibilidad del ‘estado de abierto', o la forma en que puede
darse el 'estado de abierto',

6. La cura preciea abrir el ser :n su finitud, Lafinitud del

ser requiere y posibilita el ser patentizado, ©tn tanto posibilita la cu
ra, es la finitud del ser la condici8dn de posibilidad del ‘'estado de
abierto',

' 7. Si llevamos este planteo mis a fondo, se mostrarf que el

ser v el ente son diferentes. Vue estfn abiertos on tanto el uno requie

re el concurso del :tro. J(ue estar abiertoue significa mantenerse exthti
camente el uno en el otro. yue el hombre puede llegar a la patencia del
todo del ente vy de cada ente en tanto se sostéene fuera de si en la

trascendenciaea de lo nada ente.

8. E1 sentimiento de unidad, de reposo, de disteneibn, de es

tar de manera inmediata y positiva en s8f{, son formas radicalmrnte inau-

ténticas que cosifican al hombre encabriendo su fondo viviente exthtico.

negativo,
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142, La existenciariedad como estructura necesaria de la con-

cicencia. A continuacidn no tenemos mis i ue aplicar este ﬁlanteo al
tema especifico de nuestra investigacifdn, que es el ser de la concien
cia (entendiendo 'conciencia' en el sentido genérico mhs amplio, que a
barca al animal y al hombre, y a todas sus interpretaciones filoséficasl
Resumimos la interpretacién del primer Heidegger al respecto en lae si
guientes proposiciones:

1. A 1a conciencia le es imposible por 'naturaleza' separarse
del nundo y de sus entes. "De manera inmediata es va alli cabe 10s entes,
Una conciencia separada del mundo de 108 entes es una ficcibn cosifican
te. 'Conciencia' significa 'conciencia de algo distinto a ella', 'inten
cionalidad'. Pero esta intencionalidad debemos pensarla de 1a manera m
radical y completa, ccmo idéntica a la conciencia misma. intonces el
hombre va no es 'conciencia', sino 'ser en el mundo'.

2. EBllo sucede porque a la conciencia le es imposible descan
sar en =s{. Una conciencia pura inman :nte es un contrasentido porque ten
drfa el modo de ser de una cosa y no el de la arertura, %1 modo radical

de la apertura es el 'ser fuera de si', la existencia. La conciencia

no es sustancia, sino existencia. "La existencia es la sustancia del
hombre" (212/24). La conciencia es un estar fuera de s{ en posibilida
des, en su ya estar arrojado a ser, y en los entes del mundo.

3. i1 modo de ser del autosuficiente 'en si{', que caracteriza
a la sustancia es, por su cualidad miema, arreferelte, incomuaicado, cge
rrado. O sea, 8in vida. lFero en tanto la conciencia es por esencia re
lacibébn y apertura, ha de tener el modo de ser originario del, "ser fuera

thmaneste

de s{', de la extaticidad (se ignora la posibilidad de una relacién/in
terna).,

4, 51 'ser fuera de si' esth radicalmesgse determinado por el

caricter negativo del 'no ser en sf{'. La conciencia carece de un centro

positivo. E(sta inirfnseca menesterosidad la mantiene expulsada de si en

la apertura del mundo. La conciencia es tanto fhctica como fenomenalmen

te sin sustancia. No puade subsistir fActicamente sostenida en s{, ni

puede darse a s{ como contenido puro de s{ miema sin la nresencia de en
tes exteriores acogidos en un horizonte temporal extatico.

5, Pero esta negatividad intrinseca pertenece no sb6lo al ente
conscient: en tanto abierto a La patencia, sino tambiém a la naturaleza
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de la patencia misma. La patencia es el brillo de algo que afecta come
significativo, es decir, de algo que incumbre al requerimiento que brot
de la negatividad de 1la conciencia. La conciencia es el brilllo de un
paso y un acceso y, por tanto, de una diferencia, y por ende, el brillo
de 1la negatividad.La patencia del ser mismo v del todo del ente sblo es
posible conjuntamente al brillo negativo de la nada. S6lo desde 1o no
ente sc puede patentizar al ente como tal y entrar em relacidn con cada

ente comprendiéndolo en su ser, Conciencia es pues trascendencia que se

sostiene en lo nada ente, y puede as{ acceder a 81 y B los entes, 5n la
nada se alcsenza la relacibfn absoluta y la autoincumbencia absoluta que
es la comprensibn del ser,

6. Ello explica porqué la conciencia 86lo puede darse con la

estructura de la cura del ser. La cura es el movimiento de la necesidad

de mantenerse fuera de { en la apertura cel ser, de la propia meneste
rosidad, a 1la cual incumbe y atfecta todo lo que es en el mundo, y segfin
su tipo de ser, [l 'ser' del que pende la cura es un esquema selector y
diferenciante que permite descernir entre lo posible y lo imposible, 1lo
sostenible y lo insostenible, etc., y comportaree consecuentemente. Sé

lo porque la cura requiere sostener abierta la cueetibn de su finitud

es que necesita v puede comprender el ser en la unidad de sus mfltiples

acepciones. Leswmidad del ser en sus mfiltiples ac:pciones deriva de la

necesidad de la cura de hacer coincidir sus distintos momentoe,

143, La tesis de 'Ser y Tiempo' sobre la relacién entre la

existencia y el 'estado de abierto', Fodemos ahora volver a formular,

como sintesis Gltima, fundamentada a lo largo de los anélisis y las
conclusiones anteriores, la misma tesis enunciada al comienzo de nues
tra investigacibn: LA ESTRUCTUEKA DE LA EXISTiENCTA, EN EL SENTIDO DB
ST\ FUERA Y MAS ALLA € ~I, Y N LA PATENCIA D LA INTIMA NEGATIVIDAD
Di SI, ES UNA CONDICION ORIGINARIN Y ESENCIAL DE FOSTRILInADL DE LA CON-
CIENCTA, ALA CULAL, EN LAZCGN D SU ESTRUCTURA SXI-TENCTARTA, DENOMINAMOS
*ESTALO % ABIERTO®,

Esta tesis ha quedado suficientemeate aclarada y fundementada
a lo largo de nuestras interpretaciones. Podemus completar esta funda
mentacibn apoylndonos de la manera mhs inmediata en textos de Heidegger

Bnumeramos algunos de los pasajes mha explicitos:
( 4£24) "Das Dasein bestimmt sich als Seiendes je aus einer Méglich
(93/27-219 keit, die es ist und in seinem Sein irgendwie versteht.

Das ist der formale Sinn der Existenzverfassung des Dasaim
seins, "
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(42/16) "Das 'wesen' des Daseins lieg in seiner Existenz".

(42/ 34) "Dasein IST je seine Moglichkeit ..."

(44/21-24) "Alle Explikate, die der Analytik des “‘aseins entspringen,
8ind gewonnen im Hinblick auf seine Existenzstruktur. .~eil
sie sich aus der Existenzialitat bestimmen, nennen wir die
Seinscharaktere des Daseine EXIGSTLENZIALIEN,™

(62/11-14) ... das Dasein ... ist selner prinaren Seinsart nach immer
schon 'drauseen' bei einem begegnenden Szienden der ije
echon entdeckten Welt,"

(143/38 has

ta 144/2) "Die Miglichkeit als Existenzial dagegen ist die urepriing
lichete und letzte positive ontologische Festimmtheit des
Daseine,."

(189/33-35) "Das Un-zuhause muss existenzial-ontologiscl! als das ursg
spriinglichere Fhanomen begriffen werden.,"

(192/36-37) "Das Sein des Daseins besagt: Sich-vorweg-schon-sein-in-
(der-helt-) als Sein-bei...”

(212/24) "Die Substanz des ). nschen iet die Existenz."” (leto se repi
te en 117/20-21 y 314/7).

(3.6=-25=27) "Die das Sein des Daseins urspriinglich durchherschende
Nichtigkeit enthiillt sich 1ihm selbst im eigentlichen Sean
zum Tode, "

350/ 36=-38) "Wwas dieses Seiende Wesenhaft lichtet, dms heisst, es fiir
es selbst sowohl 'offen' als auch ‘'hell' macht, wurde vor
aller 'zeitlichen' Interpretation als Sorge bestimmt,"

(w12/10) "Dasein heisst: Hineingehlltenheit in das Nichts,"

(I'rolegomena zur Geschichte des Zeitbegriffs, p. 403) "... Descartes
sagt, wir hAatten eigentlich keine Affektion vom Sein ale
solchem. Is gibt diese Affektion vom %Sein als solchem ...
bie Angst ist nichts anderes als d%ﬁkﬁghlechthinige Erfah
rung des Seins im Sinne des In-der-w«Yt-seins."

(Id., p. 412): "Ich bin, das heisst, ich kann."
(KM190/19-25) "La existencia como forma de ser es en sf finitud y, com

tal, es posible finicamente sobre la base de la comprensién
del ser. 56lo hay algo scmejante al ser, vy tiene que habepr

lo, allf donde la finitud se ha 4hecho existente. De esta

manera la comprensifén del ser que ... domina a la existen
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cia del hombre se patentiza como el {ntimo fundamento de su
finitud.,"”

( kM190/36-37) "Mas originaria que el hombre es la finitud del ser-ahi
en &1.,"

(kN 160) "'ero en tanto que este poder-ser-concernido como un sf{-mis
mo pertenece a la esencia del sujeto finito, es el tiempe,
como afeccibn pura de sf mismo, el que forma la estructura
esencial de la subjetividad."

(FM 162) "{... O resulta, mbs bien, que el yo sélo es posible, de
acuerdo con su esencia mhs propia, si lo identificamos ceon
el tiempo?" (aqui, seglin estudiosos como Caesirer, Heide
gger distorsiona el pensamiento de Kant, poniéndo en labios

de este filésofo 21 pensamiento oculto del propio Heideggerd

C. ACLARACION NiZ POSIEL:S 1HUDAS SOBRE LA FIDELIDAD DY LA TESIS AL PEN-
SAMI®NTO DE 'SER Y TIEMPO'.

Debemos hhora defender esta tesis frente a algunas posibles
criticas que objeten que tal seam la posicibn del primer Heidegger. For
mul aremos cinco de ellas: 1. Yue el plantec de Heideggzer acentfa el
elemento de la finitud como una manera de asumir de manera adecuada la
situaciédn histbérica, tanto filosbfica como sociopolitica. 2. Jjue el
primer Heidegger no enuncia una tesis propia sobre el ser del hombre.

3. 'wue leidegger no trata en 'Ser y Tiempo' del 'hombre' sino del 'Da

sein', de tal manera que el desarrollo de la estructura del '‘Dasein’
no puede sep tomado como una tesis sobre la estructura ontolfgica del
hombre o de la conciencia en general, 4. Jue Heidegger no 2s8tudia 1la
naturaleza de la conciencia en general, sino las condiciones de posibi
lidad de la comprenseidn del ser, y al hombre en tanto su esencia org
pia es comprender al ser, 5. v e la negatividad de la que habla Heide

gger es s88lo el ser positivo en tanto negado y rehufdo por el hombre

cafdo, de tal manera que la asuncibn de esta aparente negatividad per
mite al hombre liberarse de los entes y volverse a la positividad del

ser,

144, Lges referencias histlricac del pensamiento de Heidegger)|

La tesis que justifica el pensamiento de la finitud de Heidegger como
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una adecuada expresidén del momento histérico, tanto filosb6§fico como cul
tural ; socio-politico, se deavia de la coneidergcibén del valor intrin-
s2c0 de verdad de su planteo a su justificacibén por referencias exter-
nas. Pero como'8er y Tiempo' se presenta domo una obra cientifica, se
lo descealificarfa en aquello que 1la obra pretende ser, y se lo justifi-
car{a por razones exteriores a aquellas que la obra miema propone. Se-
rfa tean falso como valorar un eetilo arquitectdnico "porque responde a
la &poca" y no por sus valores intrifdos humanos, estéticos y funciona-
les, cuando justamente lo que juotifxca/uxxggizxxiu las realizaciones
de una &poca es su caracter de progreso, O .;:r:: hacer las cosas de ma
nera intrinsecamente mejor. En realidad el JSZFUX una obra por sus refe
rencias externas, ignorando su velor intrinseco, es tipico de los vi-
cios culturales conocidos de la moda, el snobismo, el kitsch, la pedan-
terfa, sekRuAxEExXxEkExxdexkixsonwexkexgkaxsackakxrepresanaxdaxwakarenx
&¥8X el culto a las apariencias y al estrecho 'decoro'’ social, etc.

ero
Este tipo de crfitica quiere hacerle un favor a Heidegger, 5

estari{ia en realidad descalifica:=o72;;o ideologia y literatura disfraza
da, para impactar mejor, de un efectista ropaje pseudocientifico,x de
pasién originaria por la verdad, de seriedad y gravcdad, aplicades con
arte de seductor, para extraviat a los jévenes de la senda austera de
la ciencia.

Pero para nosotros un planteo filosbfico es vAlido como filo-
soffa, y no como otra cosa que no conficea ser, en la medida en que puge
de eer comprendido y criticado de manera inmanente en su valor de ver-
dad, recortado# de sus referencias extrafias al asunto mismo que quiere
dilucidar. El1 teorema de Pitlgoras es vhlido en ef mismo ajeno al heche
de que haya sido desdubierte para servir a la aristouwracia o al pueblo
de Atenas. Una ley fisica errada no gana reepetabilidad cient{fica por-
que haya sido enunciada para defender una cauea humanitaria, aef co‘é&g
ley fisica verdadera conserva todo su valor de verdad aln cuando su de
cubrimiento haya servido a las fuerzas del mal. Los ejemplos al respec

to son innumerables,

Es cierto que puede encararse una filoesoffia sau&'perspectiva

de la ideologfa o de 1a cosmovieién o de la expreeidn psicolégica. Perg

mientras entendamoe a la filosofia como un camino en la bGsqueda de la

verdad, y de las verdades (ltimas, deberemos esclarecer cada texto ant
todo en esta perspectiva, la mhe importante, de lo que puede aportnr}ej

la prueba de sus aciertos y de sus errores, en estas bisqueda, Respetar
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de manera propia un texto de filosofia eignifica acogerlo como digno de
entrar en la discusidn al servicio de 1la verdad buscada, ] ara ello hay
que esacarlo del limbo de los 'clhsicos', de las cosmovieiones, de las
expresiones histéricas, para someter su eetructura intrinseca a una crf
tica inmanente de su valor de verdad cognoecitiva. Lo contrario es no
tomar al filésofo en serio. Y 8i la filoeofia no ha alcanzado adn el xx
rango de ciencia, no debe refugiarse en su fracaso y desistir de hacer-
lo, 8ino que, acometiendo la critica cientifica de los textoe, debe de-
satrollar la autocritica rigurosa gum como base para intentar de nuevo

aquella metsa.

145, Excurso sobre el progreso en la filosofis. Una opinién

difundida le nieggyla filosofia 1la capacidad de progresar, fundéndese

en el hecho de que este progeseso ngg;aee visible a 1o largo de la histo

ria. Hay aqfif un paso ilfcito que extrae de un hecho histérico una ley

esencial v&lida para todo ttempo. Este generalizacién contradice la evi

dencia de ciclos histéricoes ascendentes, y aplana a priori la diferen-

cia de valor entre las formas humanas mhs primitivas y retardadas con
las cumbres de su desarrollo cultural, £llo debido a que si ee admite
una sola diferencia de valor entre dos lenguajes, dos filosofias o dos
productos artieticosfﬁést& ya admitiendo una jergrquia objetiva de valo
res, la cual ofrece ya posibilidad de marchar desde el valor inferior
al superior. Ees cierto que la pintura pop 0 la hiperrealista no marcal
un progreso respecto a la de Rembrandt. Pero si se admite la evidencia
de una decadencia de valores, con ello ya se admite una diferencia o je
rarqufa de valores y, en consecuencia, también la posibilidad de progre

eo.

Se dirh que dentro de una misma etapa se pueden dietinguir mo
mentos mhs altos y mhs bajos, pero que no pueden en cambio cotejarse u-
na etapa o una regién cultural con otra, porque reflejan diferentese

perspectivas del mundo. Este hietoricisemo no consecuente es diffcil de

sostener, no sdlo porque cada etapa histérica que se eefiale puede ser
descompuesta indefinidamente en subetapas y agrupada en superetépas,si-

no también porque el que dictamina dénde es posible un cotejo y dénde
no, ee esth moniendo a s8f{ en un sitial suprahistérico. ?Cufl puede ser

el criterio para deslindar lae auténticae unidades monédicas, al modo

de Spengler, del sentido hietérico?
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Se revela entoncas que la imposicién de cortes en la historia,
dentro de los cuales se admita comparacibn de valores, pero no asi afuera,
es un acto siempre arbitrario. Es imposible, por ejemplo, negar 1la posibid
lidad de un cotejo de los valores presentes en las obras de dos pintores
creadores como Caravaggio y Rembrandt. Fero se puede negar entonces la PO
sibilidad de comparar a Rembrandt don Leonardo. U bien, entre estos doe
dltimos aidn sdﬁ%ﬁmite, pero no ya entre Rembrandt y Duccio. Pero si admi-
timoes la posibilidad de un cotejo entre Leonardo y Masaccio, entre &ste
y Giotto, y entre Giotto y Duccio, se vuelme en consecuencia posible en
principio comparar los valores de Kembrandt y de Duccio, sobre la base fi
los6fica comin del espiritu crietiano. Fero si aceptamos alln esta Gltima
comparacién, ?qué noe impide ya buscar un sistema de valores tan engloban
tes que nos permita cotejar el valor de la obra de Rembrandt con la del
pintor chino Mou ki, aunque la filoesoffia y la estética no eetén alin madu-
ras para efectuarlo? En este punto debsmoe admitir que la voluntad de de-
jaree estar en la comodidad del rellativisme hietférico hace correr el peli
gro de erigir la pereza mental en principio obstructivo del desarrolle
del pensamiento. Sin dudae la perepectiva de la critica nunca podré ser de
finitiva., Pero también para la cri{tica debemos admitis la posibilidad de
un paulatino progreso hacia la perspectiva ideal instalada en el ceatro

absoluto de mayor hondura, alcance y equilibrio.

146, E1 alcance tético del planteo del primer Heidegger. Una diferencia

fundamental entre el primer Heidegger y el segundo radica en que aquel oo\
propone desarrollar la teorf{a del ser como tal, de manera que pueda ser-
vir de fundamento (ltimo a las ciencias que investigan 1los distintos ti-
pos de entes (cfr, 11/15-20), Ello significa que le confiere a su planteo
una intencidén cient{fica. Si llamamose "teeis" a una propoeicién que se
quiere fundamentar como verdadera,6 un planteo cientifico implica un caréc
ter tético. Es cierto que Heidegger afirma que sus conclusiones sélo pue-
den significar puntos provisorios de partida para nuevas investigaciones
ontol8gicaes (19/12-24)., Pero ello mae bien confirme que refute el carhc-
ter tético de su primer pensamiento. Una indicacién tieme valor en tanto
se propone como vélida, aunque se eepa que no significa la meta miema.Hedi
degger considera que la teoria cientffice del ser esth en marche, y que
la filosofia del futuro debe desarrollarla y concluirla po:r el c»mino por

€1 seflalado y con los elementos por &1 aportados. Recordemos que toda teo
ria cientififa es provisoria en tanto debe dejar paso mhe adelante a otra
mhs compressiva, la cual, al asimilarla, puede requerir corregirla. El

carficter tético significa que es discutible y refutable, y que en razén




107

de su refutebilidad tienes sentido cognoscitivo.

El carfbcter tético del pensamiento del primer Heidegger se reve-

la en innumerables pasajes. for ejemplo: "La sustancia del hombre es la
existencia"(212/24, 314/7, 117/230-21). "Wir behaupten: das Nichts ist ur-

epringlicher ale das Nicht und die Verneinung. “enn dieee These zu Recht

besteht..."(W 6/3-5)., "Hierdurch ist in den Grundziigen die obige These er-

wiesen: das Nichts ist der Ureprung del Verneinung, nicht umgekehrt"(W,
1441-2)

La estructura de2l mundo queda fijada por la definicién de sus
tres esquemas, y el ser del hombre es definido como cura y temporalidad.
Forque se fija una comprensién verdadera y una falea del ser del hombre,
puede entrarse a distinguir entre el modo de ser de la autenticidad y el
de la inauttenticidad. Es decir, lae interpretaciones del ser del hombre
admiten un valor de verdad y de falsedad, y Heigegeger se ocupa de seffalar

cufil es 1la correpondiente a la verdad, Si bien Heidegger ya no admite a

la eternidad como punto de referencia absoluto de la verdad, en el sentido

de las "'verdades eternas'",epige a la Nada como nueve x& punto de referen-
cia abeoluto que imprime caréicter de necesidad a las verdades fundamenta-
les de 1la existencia (cfr. paragr. 50 de"S y T").

El segundo Heidegger, sometiendo su plantz20 a las consecuencias
de 1la finitud e historicidad del ser en &1 propuesto se ve precisado a
relativizar el carécter tético de este planteo en que fundamentaba esta
historicidad. Este proceder ofrece el miemo carfcter 16gico paradbjico
comfin a todos lus relativisemos. [l segundo Heidegger prescinde ya de for
mular su propia tesis sobre el ser, y se reduce a rememorar las formula
das a 1o lai1go de la historia de la metafisica, y a escuchar lo que el
ser le dicta en su envio epocal,.

Gueda pues claro que el primer Heidegger propone un pensamiento
tético provisorio y en marcha haciauna teorfa definitiva del ser, pro-
puesta como un horizonte ideal. El segundo Heidegger, en cambio, quiere
disolver este carficter tético de su pensamiento. Pero hay que ver si ne
se mueve, 8in confesarlo, dentro de las tesis de su primer pensamiento,

Ssto haria, como en todo relativismo, su posicién sumamente confusa bajo

el punto de vista del anflisis 16gico. Por ejemplo, 1la tesis de que todas
las tesis son histéricas se anula en i1 misma porque 8i se afirma como
no histbrica, se determina también a si{ como histérico-relativa, sin alé

cance sobre todas las tesis, y por tanto, falsa. Si se afirma como hist$
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rico-relativa anuncia su propia falta de alcance, v es por tanto auto
contradictoria; y 8i se niega a proponerse como tes:s, sino s6lo como
la comunicacibn pasiva del dictado de una instancia inapresable, cae ba
jo la critica trascendentel, pues ya e3th afirmando subrepticiamente
desde su conciencia la tesis de la autoridad de este mensaje, mensaje
que igualmente se autoanula como histérico-relativo.

14%., E1 'ser ahi{' y el hombre. Otra cri{tica posible es la

siguiente: "Heidegger estudia al 'ser ahf' y no al hombre, y no es 1f
cito extrapolar al segundo 1o que Heidegger afirma del primero. La es
tructura descrita del 'ser ah{' se sostiene en sf misma, y no puede ser
sometida a critica en base a un estudio de otros aspectoe diferentes
del hombre." Esta critica toma como hilo conductor la distancia termi
nolbdgica que establece Heidegger respecto al término 'hombre' cuande

lo sustituye por el 'ser ahi', Pero el fundamento de esta distincién
tiene un sentido inverso al del uso que le da esta critica.

Heidegger rechaza el término 'hombre' como tema de su estudio
porque &ste alude a un ente natural con toda una serie de connotaciones
empiricas, biolbgicase, psicolbricas, teolbgicas, etc., que son ajenase
al planteo trascendental que trata del ser del cnte ontolbgicamente
fundamental. La diferencia entre el ‘ser ahi' y el 'hombre' es mhs o
menos anéloga a la que sefiala Husserl entre el yo psicolépico, intramun
dano, v el yo trascendental, constitamyente del mundo. El1 'ser ahi{' es
el nombre del hombre considerado en su ser originario (KM 190/36-37),
como lugar en que wkk el ser se abre en el mundo. Toda proposicién enun
ciada sobre el 'ser ahi' significa por lo tanto una tesis sobre 1la esen
cia originaria del hombre.

Asi{, dice Heidegger: "En las anteriores exégesis, que conduje
ron finalmente a poner de manifiesto en la cura el ser del 'ser ah{’',
todo estaba en ganar los adecuados fundamentos ontolégicos para el ente
que en cada caso somos nosntros mismos y llamamos *hombre8." (896/39-41
hasta 197/1). "Lla&mase ontologlia fundamentul a la analftica ontolbgica!

de la esencia finita del hombre que debe preparar el fundamento de una

metafi{sica 'conforme a la naturaleza del hombre',."(KM/ 9/5-8),

"De esta manera la comprensibn del ser que, ignorada en su extensibn,
constancia, indeterminacibn y 'evidencia', domina a la existencia del
hombre se patentiza como el intimo fundamento de su finditud" (KM 190/22

-25)., "MBs originakia que el hombre es la finitud del ‘ser ahi{' en &1"
(KM 190/36-37).
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Sobre esta base, y en vista de una confrontacibdn crfi{tica de
la teorfa del 'ser ahfi'con otras concepcionee del hombre, es que en
nuestro trabajo coneervamos el término prefilosbé8fico y comfin de 'hombrd
para el ente que es tema de nuestro estudio. Ello se ;e apoyado ademés
porque el 'ser ahi', a diferencia del 'espiritu' o del 'sujeto', asume
como esenciales 108 caracteres del hombre concreto,como la facticidad,
la vida cotidiana, el estar cafido v en la falsedad, etc. Cuandeo susti
tuimos al 'ser ahi' por el 'hombre' no queremoe con ello descender del
plano trascendental, esencial y fundamental, al natural, antingente y
regional de una especie biolbpica que habita en el planeta Tierra. El
hombre' es aqui{ el titulo prefilosbéfico para aquello que de manera gen§

rica podriamos denominar ‘el ente consciente racional y finite'.

148, La existencia y la conciencia. Una tercera critica con

siste en restringir lo que para Heidegger es la esencia del hombre al
8610 hecho de la comprensibén del ser, aunque no coincidan los limites d
de ésta con los de la conciencia. La comprensibn del ser se configurax&
ria en el deepliegue de 1la exietencia en los planoe que fhcticamente

se le impomen en su concreto estar en el mundo. As{, la finitud, la
muerte y la historicidad son experiencias cotidieanas que afectan la com
prensién del ser. No interesarfa pues la 'naturaleza de la conciencia’'
sino el modo concreto como en cada caso la compreneidn del ser articu
1la el sentico del mundo. Heidegg-r no estaria entonces tratando de a
firmar que la conciencia s8lo puede ser como exthtico-finita., Ello se }
veria confirmado uxxesk por el mismo Heidegger en tanto admite que el |
nifio pequefio y el animal, aunque carecen de comprensibn del ser, cons |
tituyen verdaderas conciencias, y por el hecho de que Heidegger no cie
rra como absurda la posibilidad de una conciencia divina, no afectada
de finitud, ni lqde la vida tras la ruerte,

La réplica es anﬂloga a la efectuada en el punto anterior: si la con ‘
ciencia y el 'estado de abierto' del ser son diferentes, por un lade nJ
se explica qué es la primera y, por otro lado, se convierte a la segun

da én un subjyroducto derivado de la primera e, incluso, haeta artifi

cial, Pero una conciencia independiente del ‘'estado de abierto' del
ser contracdice todos los enunciadnse de 'Ser y Tiempo'. Por ejemplo, que

La sensacidn empirica se funda en el encontrarse., El1 'estado de abiertc

del ser' no nombra sino la conciencia en tanto originariamente pensada,
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Ve otra manera, la luz de la conciencia seria anterior e inde
p2ndiente de la c mprensidn del ser, y el problema fundamental de la fe
nomenologfia deberfia coneistir, no ya en la conprensifn del ser sino en
la 1luz de la conciencia. FPero 8si admitimos entonces que 1la conciencia
no es necesariamente extftico-negativa deberiamos admitir dentro del
'‘estado de abierto' del ser un centro positivo, a saber, el sustrate de
la luz de 1a conciencia. Pero, seglin hemos visto, Heidegger excluye una
positividad inmanente cn el 'estado de abierto’',

Una conciencia anterior al 'estado de abierté' exthtico-nega
tivo tendrfa ademfs un carfcter atemporal. Pero Heidegger coneidera a
la temporalidad la condicibén de posibilidad del modo de ser de la con
ciencia (KM parhgr. 34). Si bien es cierto que para Heidegger el animal
y el nifio ppqueflo no comprenden el ser, no séﬁifica que sus modos de con
ciencia se funden de manera ajena a &1, La conciencia tiene en Heideg
ger el modo de ser de la posibilidad, y como posibilidad se mantiene la
comprensibén del ser como lo fundante de los tipos de conciencia diferen
tes. En el nifio es esta comprensibn una posibilidad afin no consumada,

‘n el snimal, una posibilidad que no puede ser alcanzada. Pero ambos re
ciben de ella su luz oculta e ignorada. Bl animal v el niiio tienen sus
propios modos de temporalidad derivada., Ae{, quien observe la conducta
existencial del animal advertirf que sus caracteree coinciden exactamen
te con 1los8s de la existencia y la temporalidad impropias llevado%ifdguo
iltimos extremos. Digamos que la conciencia animal esth en un

temporal tan bajo que csrece de ‘'fuerza' ontolfgica para volverse a si
v entrar en relacibn con el ser que lo esth aiumbrando. la existencia
animal aparece entonces como exclusiva e insuperable cafda.,

En cuanto a la posibilidad de conciencias no afectadas de f4i
nitud, Heidegger no la excluye, pero lax admite de manera tal que con
firma su planteo bhsico de la primacia trascendental originariamente
fundante de la finitud. Sartre es mhs radical cuando excluye como un
contrasentido la posibilidad de una conciencia que no esté originaria

mente 'infectada' por la nade. Heidegger, como siempre, es mhs cauteo

porque sabe que su planteo no permite afirmaciones metafisicas de ca-

rhcter universal y necesario., Pero considera que el origen de sentido

que nace significativo pensar posigi;idades no-negativas de existencia
2 1ol e

es lax negatividad de la existencia/en tﬁnto ente ontolbgicamente fun

damental ded—hombse, As{ la pregunta por la 'in-mortalidad' brota de
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la certeza vivida de la mortalidad, 1 fundamento fenomenolbégico univer
sal de sentido esti necesariamente traansido de negatividad. Todo senti

do positivo viene de la 'nada' y se ilumina conjuntamente a ell®,

149, L1 significado de la negatividad en el primer Heidepger.

Un cuarto tipo de crfitica corresponde a aquel que trata de restarle al
cance al negativismo del peneamiento del primer Heidegger. Sobre el sig
nificado de la 'nada' en lleidegger hay cuatro posibles interpretaciones
La primera, de Carnap, le da el sentido l6gico literal, que es el mhs
fuerte, donde lu nada es negacibdn y la negacibn mera anulacién. Su for
malizacidn 16gica rigurosa demuestra entonces que expresiones tales co
mo 'la nada ee...' (''as Nichts ist ...'), que en el lenguaje natural
aparenta un sentido, es peor que una falsedad, peor aln que una auto
contradiccibn: es8 una secuencia carente de sentido, semejante al enun
ciado 'para a pues', Si este fuera el sentido de la nada en Heidegger,
aunque 8e lo quisiera defender alegando que la 1l6gica formel estrecha
mucho el campo de la experiencia real, y que el coantenido experiencial
de las conectivas 1l8gicas no puede ser dado ni aclarado dentro de una
eintaxie pura, la sustantivacidn del acto 1l6gico de anular como previo
a lo anulado es précticamente insostenible., Pero Heidegger queda a sal
vo de este particular anhlisis légico porgue la descripcidn de la na
da que mhace Heidegger no coincide con el significado que refuta Carnap
Se¢ diferencian tanto el uno del otro como lo abierto respecto de lo ce-
rrado.

La segunda interpretacién concibe la 'nada' de manera positi
va similar a la de 1 s misticos. La nada de los misticos no es sino la
ilimitacsa positividad y luminosidad del ser alcanzada cuando se la ha
depu¥Fado de todas las obstrucciones, limitaciones y sombreados que pro=

vienen de la conciencia de los seres particulares, Pero si la 'nada’

de los misticos (el ‘'Kevala Nirvikalpa Samadhi' del yoga) s» es wmimm 1
ilinitada conciencia de luz y unidad depufade de todo rastro de finitu
todas las lineas deli pensamiento de Heidegger tienden precisamente a &
fundamentar la esencia finita de la experiencia del cer, y la coinci

deacia de 1°'s nficleos de las experiencias de la finitud y del ser.

La tercera interpretacidn se funda 2n frases ambiguas del

segundo lleidegger, del tipo de que 'la nada es =1 velo del ser' y 'la J

nada es el seor visto desde el ente'. 3e concibe entonces la experien

cia positiva del ser como una especie de nurificacidn, de ascética, que
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correspondcr{a a la 'noche oscura' de los misticos. 1 hombre cafde en
tre los entes particulares no tendrfa afin la vista apropiada para divi
sar la luz positiva del ser misemo., For ello deveria dirigir la vista en
primera iastancia al lugar donde todo ente particular es negado, cance
lado,_sélo @ntonces, inmereo con angustia =n esl osecuridad trascendente,
/gngS;:Zr la claridad ein mancha del ser, que trocarfia la aagustia en
serenidad ante la nositividad de su verdadera esencia.

También este planteo es ajeno Al pensamiento de Heidegger, él
no propone ningln tipo de operacifn que lleve de un estado de aperturas
a otro. La existencia inauténtica y la auténtica esthn ambas clausura
das en el 'ser en el mundo', y se diferencias s8lo en el distinto modo
de empufiarlo, Para el primer Heidegger , en la perspectiva de la finl
tud reside la manera autént.ca de asumir 21 'ser en el mundo', Bl 'ser
en ¢l mundo' es fundado por 1la diferencia entre ¢l ser v los entes. Les
entes,de lus cuales nunca se separa el hombre, requieren nara patentiza
s2 romo tales Jde un fo o 'no ente', o sea, carente de la cualidad de
ser,

La cuarta interpretacidn, a nuestro entender la correcta, es
aquella que conserva todos los rasgos de la descripcidn heideggperiana
de la nada. rafa/ﬂgiéZEZer el ser es acontecer. 21 'estado de abierto'
tiene la estructura de paso y de acceso. La apertura del ente como tal
exige el paso absoluto al cnte. i1l modo de ser de lo exthtico, del es
tar fuera, abre dJdistancia o sea, dimensidn de paso, que da posibilidan,
libertad de acceso al ente. Jue toda patencia tiene una estructura acopn
teciente se mucestra en que en su nficleo siempre afecta un estremeci
miento de ex-traieza, de sorpresa, que permite diferenciar y resaltar
un algo sobre el fondo sordo y opuesto de lo indiferenciado, Fara que
el ente como ente se haga patente, o sea, para que brille en la sorpre
sa v extrafieza, se requiere un naso que lo diferencie de manera absolu
ta. Su coadicifn es una distancia absoluta, un absoluto 'estar fuera'
respecto al ente, {al es la trascendencia, el sostenerse en lo no ente,

en la patencia del 'no es', como dimensifn negativa que da disetancia

para volverse al todo del onte en la absoluta extrafeza del hecho de

su ser, La extrafieza del 'es' resalta s6lo en tanto la conciencia acon
tece desde lo no ente, La nada es la dimensidn de la patencia previa
d+1 puro faltar, del puro anularse, del puro requerir, sobre el fondo

de la cual el ente es comprensible y sorprendente como lo que da cier

to suelo frente a tal sustraer,
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La nada es puecs inequivocamente en el primer lleidegger verda
dero no ente. En este no ente se sosticne la existencia cuando abre el
mundo en el horizonte de la unidad de la patencia de la muerte, del a
biemo fhctico y de la deuda. I'ero este 'no ente' no es mera tachadura,
cancelacibn o cerramiento de la posibilidad akierta. Por el contrario,
en tanto da poeibilidad de acceder y constituir por vez primera el een
tido del ente, 'es' trascendentalmente una apertura, una 'positividad’
attn mhs fundamental que la de todos los entes, por cuant. es la dimen
eibn previa que 1los posibilita. El eer de Heidegger es una verdadera
nada, pero no sblo porque todo 'es' resulta en referencia a 81 cancela
do, 8ino también porque se da como lo diferente del ente, como lo que
da 10 que ningfin ente piede dar, La nada negativamente luminosa ocupa
en Heidegger el lugar del plano del espiritu, Nuestra critica a la i
dea y a la experiencia de una dimeneifn negativa como fundamento de to
da positividad serfh formulada en otro trabnjo.

150, La critica al planteo de leidegger. Nos resemvamos para

un préximo trabajo, que versari sobre la segunda seccién de °'Ser y Tiem
po' y las 'Meditaciones Cartesidanas' de Hueserl, la critica al planteo
existenciario, alkx fenomenologiee y al trascendcntal en general., Intreo
duciremoes como apoyo un hecho estudiado por la psicologiq experimental
contemporénea, y por ciertas corrientes de la filoeoffa, que denominare
mos "experiencia trascendental pura de segundo grsdo",.

Frente a las filosoffas que escinden entre experiencia y con-
dicién de posibilidad de la experiencia, entre ente y dimensién negati-
va del ente, entre plano trascendental-esencial y plano fhctico-real,
entre hecho y eentido del hecho, se presentarf el caso de un hecho que
habrh que interpretarlo a la vez como experiencia y como condicién de
posibilidad de la experiencia, como ente actual y como dimensién y hori
zonte #ExXasxuKX¥E)x positivo de los entes, como trascendental-esencial
de manera féctica-real y como fhctico-real de manera trascendental-esen
cial, y, finalmente, que, enftanto "hecho puro de segundo grado", no e

cae bajo el dualismo{en Giltima instancia 1nconoietente;entre hecho (de

primer grado) y sentido. Nos hallaremos pues en presencia de un hecho
ontolégicamente seffalado y de la mhs alta relevancia para la filosoffia

del futuro.
Apoyéndonos en este factum admitido por la psicologia experi-

mental contemporfinea, desarrollaremos una critica a los dualismos men-
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cionados tendien@e a mostrar que estas esci

das, pues bajo el andlisis 1

el undo término.
viéncﬁ;se./‘%specto a los planteos heideggerianos expuestos en este trabs

jo, someteremos a anflieis 1a l6gica interna de los siguientes:

de una dimeneién negativa fundante;

Giones no parecen bien Plante;
6gico terminan generando paradojas o disol-

la iden
las maneras de Paso de lo particular

"entrada" y como "salida"; la estructu-~
ra equivoeca del temple complejo de 1la angustia;
?

8 lo universal y a 1o total como

la relacibén entre lanpuz
d 1 s . ’ ' ]
e La conciencia, su "oscuridad" y sus 'imbgenes"., De la relacién entre

posibilidad, facticidad y actualidad; de la diferencia entre el ser y el

ente y de su origen en la conciencia intencional y en su lenguaje; de 1la
]

relacién de la libertad con 1la negatividad o con un plus dimensi

cn -
8itivoy o

tructura:e(T:na:i?ja?;::r:ezes::'y ?e e COTCiPnCia Por descripeibn ed-
» 'para sf'); etc.

Tras la critica al planteo existenciario haremos lo propio con
el eidético de Husserl. Propondremos entonces una transformaciédn de los
planteos trascendentales y constitutivos., Fodremos entonces asimilar,de-
bidamente ahondado y corregido, pero como fundamentalmente acertadoc, el
pensamiento de Husserl. Y al pensamiento de "Ser y Tiempo", aunque no a-
certado en la misma medida, como aportando elementos valiosos a la onto-
logia regional derivada de la existencia histérica, que sirve de comple-
mento para obtener 1la comprensién total e integrada de la naturaleza de
la exietencia humana. Todo ello no sera efectuado por medio de nuestram
fuerza filoséfica, s8ino que meramengExxax nuestro paped se limitarh a sa
car las consecuencias obviaa de ese factum estudiado por 1la psicologia
experimental y que ya ha sido asumido por mhs de una corriente filoséfi-
ca.

En un segundo trabajo, que también en lo fundamental esth es-
crito, trasladaremos algunos de estos planteos al problema axiolégico y
ético, Ello noe permitiré disolver la falsa escisifn entre un plano de
hechos (de primer grado), y otro, no de hecho, sino de valor, de dere-
cho, de normatividad. tsta eecigién se revelarh bajo el anflieis 1légico
como conduciendo inevitablemente a la autoanulacidn del segundo pleano,
por cuanto eu fundamento (Gltimo serfa también, paradbéjicamente, de fac-
to (el derecho y la autoridad dltime es porque sf, es abismo, es de fac-
to). Illo noe muestra que este dualismo no estf bien fundado en la cosa
miema, Con 1la introduccidn de los''hechos de segundo grado" se edifica

una &tica ein ficciones y se clerra el paso a los intentos de construc-

cifn de contrasentidos &ticos (facticiemo, naeturalismo, legalismo,auto-

ritarismo,etc). Se mostrarf que los"hechoe de segundo grado"son experie)
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cias-reqles~trascendentales que fundnnyibezgfkiso del campo axiolégico
y &tico por cuanto en su propia realidad/“legislan" de manera efectiva
su propio valor, su necesidad esencial y carfcter normativo, de tal ma-
nera que se vuelve un ein sentido el preguntar por un fundamento extes
rior de su valor., Se comprobari entonces que 1o que llamamos "sentido",
"valor", "ley, etc., se funda en loe"hechos de segundo grado!

El que antex estos hechos se vuelva un sin sentido la pregun-
ta por su fundamento, nos brinda una valiosfsima pieta ontolégica para
resolver la paradoja planteada en el reclamo de wmaxx® que un hecho exi
ge una cadena regresiva infinita de la serie de sus fundamentos expernog
de sus condiciones,de sus dimensiones de poeibilidad, de esus horizontes
de sentido. Por ejemplo, el derecho de una ley se tiene que fundar en u
na ley mhse alta, y as{ hasta el infinito. Pero ante un hecho de grado =
superior, la pregunta por el fundamento se vuelve un sin sentido. Como
hay preguntas que no pueden ser respondidas con sentido ni en el plano
de los hechos de primer grado ni en los de segundo, que son loe Gnicos
accesiblee al hombre, para no caer en la paradoja de la regresién a una
serie infinita de fundamentos externos, ni en la falacia de disolver 1la
pregunta por un fundamento inteligible, estas preguntas (por ejemplo,
?porqué es el ente y no mhks bien la nada?) reclaman la posibilidad de
hechos de tercer grado o més, dentro de los cuales tal pregunta se vuel
va un sin sentido. Podemos entonces suponer con sentido la pesibilidad
de una jerarquia de innumerables grados de ser,

Por otro lado, formularemos en ese trabajo una nueva interpre
tacién del concepto de "bien", la cual nos brindark una pista para el &
esclarecimiento de otros conceptos trascendentales, como el de "belle-

za", "verdad" y, tal vez, incluso el de "ser",.
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cura
8 x50 de 4niaz

antreze ~ la re donu:anilidad

apdsr en tirno

irie
‘ver ¢ toren:!
*ss3r a.r?

pare

1'pra=ser- @~y -an=~-2.37 J6r—08



Veriecktheit
Verfallen

Ver .chlossenheit
Verstehen
Verwelcung
Vorhanderheit
;obei, womit
worumwillern
FOVOr

(v VAP

Zuaandenneit

CA TOLLAK —=ALLAAL

Aversiln

Andar en torno
*Ante qué!
Aquietamient.
Cafda

Comprender
‘Conformarse (cone...en)’
Contormidad

*Con qué’

Cura
'‘Curarse de'

'Viri ir la viczta'

rnecontrorce

‘kEn gué®

v

'‘euztauo de enc.blierto?

cufca

'e..tado de cerraco’

comprenier

refercencia
+ ':er ante los oJjos'

: 'en qué', 'comm qué’

'por mor de gué?

'ante qué'

purmm qué

'ser . la uano'

Abkehr
¢+ Umaang

wovor

derunicung

¢ Verfallen

Ver:;tehen

: bewenderlaccer (mit...bel)
t Jdewandtri:

$ womit

tSorge

: besorgen

Hincicht

lefinclichkeit

wobel

Entrege a la responsa bilidac : Uberantwortung

*Estaco de abicrto!
Estaco de &nimo

tietado de cerrado

t breschloescenheit

¢ “tizmung

Yerschlossenheit



Vi

' istado de descublerto’ ¢+ Entdecktheit
'iistado de encubierto’ : Verdecktheit
'‘rstado de referido’ ¢ Angewiecenheit
'E=2tado de yecto! ¢ Geworfenheit
Hdacer frente t begegnen

ilabla : Rede
Impertinencia : Aufdringlicnkeit
Insistencia : Aufslfissickeit
Interpretaciln : Ausle:rung

Irle : umgehen

Para 3 um-—-zu

Para 0.6 : wozu

Patencie : Offenheit
‘Poder ser'’ ¢ seinkSnnen

'Por nor de qué' : worumwillen
'Por mor de s{' : unwiller seiner

'Pre-se r-se-ya-en-como-ser cabe: sich vorweg sein-in-schon-als-sein-

bei
Propiedad : Bilgentlichkeit
Proyeccién ¢ Entwurf
Referencia ¢ Verweisuns
‘er a 1a mana' ¢ Zuhanderheit
* er an{' : Dazein
' ‘er-cabe’ : sein bei
! er-en’ ¢ In-czein
Ciznificativiced : 3Jedeutsamkeit
*Tno’? : Jan
Ver t Sicht
'Ver a travé:' : Durchsichtigkeit
*Yer en torno' : Unsicht

Yer-ién s Ankehr
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(4/94
(5/36-39)

(9/7)
(12/3-12)

(.+/5)

(«./10)

(12/25~26)

(23/34-35)

(34/30-32)

"eesl 'zer' no e. lo gue ge dice un ente”.

WeoeTa SOLPRel. I0) 1.4 @ EXy *DE TERMIND LIDVIO' y VAGA, BC
Ul' FACTUMe "

"er et en toGo ca..0 el ter de un ente".

"Fl *ser 2h{' er un ente que no se limita & ponerse delanma
te cntre otros entev. Ee, antes bien un ente Snticamente
ce.1alaco porcue en u ser le VA este su cer. A esta cons-
tituci’fn del ser del 'ser shf' e: inherente, puec, tener
el 'ser ah{', en :u 'ser relativamnsnte a e-te su ser', una
'relacién de ser'. Y esto a su vez quiere decir: el ‘ser a
nf' se entiende en su ser, de w 080 @fc . MmeENOs expresod.
A este ente le es peculisr serle en su ser ¥y por AU ser,
ehierto e-te a 61 mismo. LA CO.72P7N Tok 7L ER 7 RELLA
OIOFA TEA YBoT o2 INACIOK w4 TERY DEL *UER AHI'.®™ "Lo Sntice
mente :eaalacd del 'ser shi' reside en que &:te E ontoldgi
co."

“£l ‘'ser ehf' e comprerde a s{ mismo partiendo de su exis
ter.cia, de una posibilicad éc ser 41 ai mo 5 no &1 mismo."
"Como :i-uificacidn de la e nre=ida 'F.X MMuin)D' hay por ende
gue FIJAt €ste: 1o U: 3 xU. TRA N I &I .0, lo patente."
" t7g; omenolosfa’ nulere, pues, decir: 1
permitir ver 1o cue se auestra, tal como se muestra por si

ais=no, efectivamente por sf mismo."

(35/37-40 hasta 36/1-5) "Il conceptdy fenomenol?sico de fendmeno entier

de por 'lo que se muestra'’ el ser de los ontes, su zentido,
eus modificaciones y derivados. Y el mostrar-e no e= un mog
trarse cualguiera, ni menos 1lo oue se dice un ‘aparecer’.
41 ser de l1los ente: es lo que mendos puede ser nunca nada
'tras de lo cual' esté 2fn also 'que no avarezca'. Trae de

los fenémenos de la fenomenolozfa no esté esencia lmente



(37/33)
(37/12 -13)

(33/11-1%)
(41/39-41)

(42/1-2)
(42/16-22)

(../19)
(../20)

(42/34=38"

(43/21-22)

(../23)

(43/27-34)

VIII
fiinguna otra cosa, perd sf{ puede estar oculto lo que debe

volver-e ferdémeno."

Véare .u.l

“pPenémeno on sentido fenomenold:-ico e= &51lo aqyello que es
ger, pero cer ez ziempre ser de w: ente."

", 22 K LY treamscendens PLRA Y CIMPLISETHLM

"1 ente cuyo aréli:zis es nue. tro srovlema somos en ca da
casd nosotros mismos. &l ser de este ente ez, < CAaDa CA. O,
«2I%. Zn el ser de este ente se conduce este relativamente
a su ser."”

"l -ZR mismo es lo nue le va @ este ente en cada caso.™
“La °*Zoo.CIAY cAL ' 22 AHI' 2074 N U 3¥I TU.KCIAS Los aa-
racteres q ue pueden ponarne de manifiesto en eate ente no
son, por ende, ‘'peculiaridades' 'a nte los ojos' de un entq
'‘ante los 0Je' de tal o0 cual ‘aspecto’, sino modos de ser
poeibles vara él1 en cada caso y 38lo ésto. Todo 'ser ta 1°
ie este ente ez primariamente 'ser'. Ne conde que el térmi
no 'cer a hi', con que desisnands eate ente no exprece su
'‘qué ec', como meca, casa, &rbokt, sino el ser."

“il *ser ahf' . en cada caso su posibilidad...", "y no se
limite a 'tenerlsa' comdo una peculiaridad, a la manera de 1l¢
‘ante los o0jos'. Y por ser en cada caso el ‘'ser ah{' esen
cialnente su oosibilidad, PLICZ este ente :n su ser ‘elezk
se' a sf mizmo, gsnarse, y también perderse, o0 no ganarse
nurca, 0 s519 'parece ser' gue se gana."

"Z1l *ser ahf{' se determinz coad ente, en cada caso, partie;
G99 de una poridilidad que 1 £ ¥y que c¢n su zer entiende
de alzuria manera. sste es el sentido formal del tener el
'*ser ah{' por constitucidén la evistencia."

"Justanente cn el punto de partida del anéd lisis, no debe
ser el 'ser ah{' objeto e exégesis en la diferenciacidn d
un determinado existir, =ino que debe ponérselo a 1 descu=-

bierto en esu indiferenciada modalidad ‘inmediata y regular



(44/2 1-24)

) 6.4

seta imuifersnciacidn de ls cotidianidad del ‘*ser ahi* KO
es UNA NADA, sino un carécter fenoménico positivo de ente
ente. Partiendo de esta forma de ser y tornando a ella es
todo existir como es. Llamepme ecta cotidiana indiferencia
cién del’ser ahf' ‘el término medio’.”

"Podas las notas explesnativaes que surgen de la anal{tica
del ‘'ser ahf' se ganan irigiendo le miradd a su emtructurs
la existencia. Por dérivarse de la existenciariedad, llema

nos a los carmcterecs del cer del 'ser a hi' 'exicstenciarios

(53/15%=23) *rl fendmeno indicaco con este expresidn permite, en efecto,

(54/16-24)

(556/33-39)

que s@ le mire por tres ladose. ‘1 1o recorremoe, después de
fijar la vistsa en 61 -n _u integridad, se destaca n: l. El
‘en FL MUANTO'; relativamentes 2 este elemento brota el come
tido de prezuntar por la estructura ontoldgica del ‘'mundo’
y de definir la ideu de la ‘mundanidad® como ta l."

"' or en', en nueotruo .entido, mienta por el contrario, un:
estructura del 'ser anf' y es un ‘exietenciario'. rero en-
tonces no cabe penser en el ‘ser ante los oJjos® de una cost
corpirea (el cuerpo humano) ‘en' un ente 'ante los oJjos'e.
El ‘'ser en' dista tanto de mentar un esjpacial estar 'uno
con otro' entes 'ante los ojors', como lista 'en' de signir:
car priaitivamente una reiacidén espacizl de la Indéole men
clonaday 'en' orocede de ‘'hahbhitar'ent', ‘'detenerse en' y
tannién sisnitica ‘'estoy hatitumdio a', 'coy un habitual de
'‘estoy famili-:rizado con', 'soy un familier de'’, 'frecuento
2lgo', ‘'cultivo alzo'; tiene pues, la zi:rificacién de
20LO en el sentido ae HAMTO y DILIGO."

"3 'ser en el nunuo’ del 'ser :nf' ze ha di.spersado y has
ta despedagado en cada ce:zo ya, c>n su facticidaed, en dete:
minaioe modos del ‘ser en'. ls multiplicidedi de tales modol
del 'ser en' puede no:ztrarce por via del ejeuplo con la si
sulente enumeracién: tener que ver con al; 0, producir algo

encarcaree y cuidsr de sls0, emplear algd, sbanconar y de



(60/18-49)
(52/11-29)

de ru forma

(66/12 )

(53/19-20)

X
de jar que se pierda al. 0, emprander, imponer, examinar, in
dagar, considerar, sxponer, definir ..."
®"Zstos moios del 'ser en' tienen la foraa de ser del ‘curax
se de', que habrd xum de caracterizarse aén a fondo. Rodos
del ‘cursrese de' son tanbién los modoe NFICI NPT del de
Jar, omitir, renunciar,xdescansar; todos, modos del ‘no hg
cer més que eno', en relacidn 8 ciertas poeibilidaden del
‘curarse de',"”
Véase S.u.Z
"aAl *diri-irse a ...' y *aprehender’, no cale el 'eer a hi!
de una su ecfera internn en la gue empiece por esctar en-
claustrado, #1ino que el ‘ser anf' e: siemnre ya, por obra
de per primerie, ‘anf fuera’, cabe entee que hacen frente
dentro del nundo e¢n cade ¢caso yn de=scubierto. Y el detener
e® determinante cedbe el ente gque ce trata de conocer/gg un
dejer le ecfera interna, eimno que en este micsmo ‘oner a hf
fuera®' cebe cl ohjJeto el'ser ahf® ee 'ahf dent:'o® en el set
tido bien conmvrendido, e- cecir, €1 niomo ec cuién, como
‘ser en el mundo', conoce. Y, atin, ¢l percibir lo conocido
.o er un retornar del ralir aprehensor con la pre:a ganada
a la’juule’ de la conciencia, sino que inclu=o sercibiendo,
concervanco y retenicrdo ‘I7U: el ‘'cer ahf® co.noscente,
45 CUANTO % ER AHI' I'UMiA. En el 'mero saber de una ‘'rela=—
ciér. de eer’' de los entes, en el *eSlo' repre.ectdr-eles, er
el pensar ‘eimplemente’ en ella, no soy menos cabe los en-
tes ahf fuera en el munco que en un zcto de :.prehensién
OR13IXALe. Hasta ¢l olvido de el::0y &en 21 que el psrecer se
ha extinsuido toda ‘melacidn ce ser' a lo anteriormente o
nocido, ha de concebirse como UNA JOVIXICAZION L3IL JO35I%I-
IA L %1 !IN', y de 1gual modo toda ilueidn y todo error.
*El mundo innediato del ‘'ser ahf' cotidiano es el WITTO
CICUNDART Y ™

“"Fomsotroe llamamos 2l ente cue hace frente en el ‘cursarse



(53/24=25)

(63/26-29)

(569/13-21)

¢69/2 1-26)

(71/33-33)

(73/7-9)

(75/32=37)

X1

ae' '4ti1°."

"y @til no 'es', risurosamente toamado, nuica. Al ser del

@til es inherente ciempre un todo de ftilec en aque ouede

ser este ttil que @:."

"Un @til es e:encislmente 'al -0 para...‘'s Loe diversos mo

dos del ‘'para', como el servir ‘para’, el ser adecuado 'pa

ra', el poderse emplear ‘'para', ¢l poderse maneja r ‘'para’
orizinan una totalided ce fitiles. En la estructura expres
da con el *para' hay una ‘'referencia' de algo a malgo.”"

»1m&e asudo diri:ir le vista al ‘aspecto’, sea 8ste 0 a -

quél, de las cocee, ci es *no mfs qgue' un DIISIR LA VIS TA

4l ‘aspecto’ de éz:tz-, no es capaz de descubrir lo 'a la m

no'. El simple dirigir la vizte 'teoréticemente' a las co

sas fim carece de la comprensién del 'ser a la mana'."

"Per. el 'ander' manipulando y usando no ec ciego, tiene =

peculiar forma de ver, que dirige el manipular y le da esa

especffica adaptaciln a la e cosas que posee. il ‘andar’
cén un Gtil se somete al plexo de referencia del ‘para’.

El ver de semejante ajustarse & las cosas es al 'ver en to

no'."

"Pero esto pugnsa ya coa el santido ontyl8-ico del counoci-

miento, que hemos mostra o e un mo.0 7UI 10 del 'ser en

el nundo‘. E1 conocimiento procede, PASAR'O nrimero por lo

‘a la nano' en el ‘curarse de', 2 poner ea libertad lo ‘'no

m4s que ants los oJos'. El "TZIR A LA MANO' T LA DETERUINA

CION OKNTCLOGIC: C.T;:0:IAL =i UXOT SXxX7TZ" T.LT:. COlO "ON

YIN I,

"Pero 10 que descubre la inemnleanilidad no ez el constata
‘diriciencdo la vista' peculiaridades, sino el 'ver en torn
881l ‘'andar' usando.

"Las evoreiione; privativas como 'S0 sorprender', 'KO impe
tiuencia'’y 'KO insistencia'’, micontan un caréecier fenoménic

positivo ael ser de lo inmediatamente's la nano'. Eetos



(77/23-32)

(84/1-6)

(84/7)
(34/11-12 )

(34/..-16)

(34/24-31)

YII
'no mientarn =1 carfctcr @ ‘'nantener:ze en sf' de lo 'a la
mano', anquello cue teremos a2 la vista cuando hablamos del
‘ser en si', pero gque de un nodo caracterfstico atribufnos
'*innediatzamente' a lo ‘'ante loc 0Jos' como maquello que
cabe fijar teméticamente.”
"Toda referencia es una relacidn, vero no toda relacidn es
una referencia. Todo selialar es un ‘referir a...', pero no
todo 'referir a...' es un celalar. Y ambae proposiciones iz
plican esta tercera: todo se:alar es un relacionar, pero
todo relacionar es un cerialar. Con esto gqueda pueczto a la
luz el carfcter universal-tormal de la relscidn. Para la
investizacifn de loe fer4menos referencia, .efial, y, sobre
todo, =ignificacibn, no se <ana nada con el carncterizarlos
como relaciones. A 1la postre ha de mostrara:e incluso que 1l¢
‘relecisn® misma tiene & CiU A de su cardécter universal-
formal su orfzen ortolé:ico en una ‘referencia'.”
*"rl ente es descubierto en cuanto que, comd este ante que
81 ez, es referido a al.;o. Uno 'se conforma con' 61 ‘en' al
.0e Zl carécter del ser de lo 'a la mano' es la ‘conformi-
dad'. La conformidad implica: ‘conformarce con' al-o ‘en'
alzo. La relacisn 'con...cn'... es 1lo que se indica con el
térnino de referencis.?
*la conformidad es el cer de los entes intramundancem..."
"7l *en qué® en que ce ‘'suardes conformidad’ ez el ‘para que
del ‘'servir para', ¢l ‘'en qué' del ‘'ser aplicable’.”

"'Con' el 'pers qué' el ‘cervir pare' -e nuecde A su vesg

'guardar conformidzd'; vor ejemplo, 'con' e.tc ente ' a la

mano' que por ello llartamos nartillo se ‘rusrda conformidac
en' el martillar, ‘'con' este otro se ‘'guarda conformidad
en' el atar, 'con' ezte otro 'en' el prote er .e de la in-
temperie; "

"Pero la totslidad de conformidad misma retrocede dltima-

mente a un 'p.ra qué' 'en' el gue ya ') se 'cuarda confor-



$§85/20-21)

(85/25=-26)

(36/7-9)

(36/13-21)

(36/23-25)

(117/20-21}

III
midad® algura, 0 que yz no e: un cente de la forma de ser
de 1o 'a2 la mano' dentro de un mundo, sino un ente cuyo
cer es determinado como 'ser en el mundo' o0 & la constitu-
cidn miema de cuyo ser es inherente la mundanidad. Zste pri
mario ‘parm qué' no es nini@n °'para qué' en el sentido del
poeible 'en qué de una conformidad. 21 'para qué' primario
es un 'por mor del que'. Pero el 'por mor de' conviene ex
clusivamente al ser del °'5EX AHI'*, a 1 que en su ser LZ VA
esencizalmente e=te ser mismo.™
"3s aesde el 'en que' del ‘conformarse' desde donde se da
la libertad alkx ‘con qué® de la 'conformidad'."
“La conformidad misma en cuanto ser de lo 'a la mano' sdlo
e: en cada caso descubierta cobre la base del previo 'esta
do de deccubisrta’ de uns totazlidad de conformidad.”
"El previo ‘conformar e eNese CONeees' se funda en un com-
prender 1o que e dice ‘*conformarse’, 'en q ul' de la con-
formidad, ‘con oué' de 1la conformidad.”
":in el comprender el expuecto plexo de relaciones "I ha re
ferido el ‘ser ah{' a un 'para’, deede un ‘poder ser' expr
sanexte 0 no expresamente empuiiado, proplo o impropio, ‘'po
mor del qué® &1 mismo es. Tal ‘para’ dicsea un ‘*qué’ como
posible ‘en qué' de un 'conformaerse'’ que por su misma es-
tructura *'se conforma CON' al:0. <1 'ser sh{' TE refiere
en caua ca.o0 ya .iempre de.de un 'por mor del que' 21 'con
qué' de una contormidad, es cecir, permite en cada caso
~iempre ya, en la meilida en que es, que hagen frente los =
eutes como 'a la mano'."
"Bl 'AUALLO DELT) 3 LO CUlaL' Toel CukllRille- R FINISETQ
SEy LI CUANTO 'ALUZLLO )34+ 5L #0010 B LO CJUALY DEL P
$wI7Ik LUE HAZAR PRUNTS ATZ < LA 70iA LE 232 UE LA CON
£IRMIvaDy B L FuolO¥ARO DeEL LUKDD"
"Pues la 'UU T.ICI.' del hombre no es el exzpiritu, como

sintesie dex &lma y cuerpo, z=ino la E I "T:8CIr."



XIv

(126/17-30) "Ahora bien, en e:ta dictinciacién inherente al ‘ser con!'
entra esto: en cuanto cotidiano 'ser uno con otrn' esté el
‘ser ahf® bajo el 1 0170 de loes otros. 5o 3 &1 mismo,los
otros le har arreb-tady el ser. Ll arbitrio de los otros
dispone de las cotidianas poeibilidades de ser 4del °ser ah
Mas estos otros no son otros DETLE .II4A:'0°. Por lo contrarig
puede reoreserntarlos cualquier otro. Lo decisivo es sélo el
dominio ce los otros, que no es 'sorprendente', :ino que et

desde un primcipio aceptadéo, sin verlo asf, por el ‘ser zhi' en cuanto
'ser con'. Uno miemo pertenece a los otroc y corzolida su
poder. 'Los otroe', a loe que uno llama eac{ para encubrir

Inxzw la peculiar y esenclal pertenencia a ellos, con 108 gque en

p 4 el cotidiano ' ser uno comn otro' 'sou ahnf' inmeciata y regd
laranente. £l 'quién' es cualquiera, es 'uno’'.

(132/33=39) "La expresidr 'ahf' nicnta este esencial 'extado de abier-
to'."

(133/9-10) "EL ":£x AHL'E. U ' Pa0 By ALz oo,

(133/11-14)"""e trata de poner de manifiesto la constitucidn de este
ser. #as en tanto que la esencia de ecte ente es la exister
cia, la proposicidén existenciaris "el 'ser ahf'" if su 'es
taco de abierto'" guiere decir a la ve : el ser que a este
ente le va en cu ser, es ser su ‘anf®."

(134/52:§%i?“Lo que desisnamos OHNI1DL:DGIC. 0T . con el térainy 'encon-
trarse! e~ Arnticanente 1o mfs conuscido y née cotidieno: el
teaole, el e ta 0 de Animo."

(134/24=25) "1 ner e vuelto peteunte cOomo una car-a. 2or qué, no se

A3k."

(134/31-33) "1 estn.o ¢e 4Animo hice natente'cdmo le v = uno'g “n est
'‘cSmo le va a und' coloce el estzco ce Anino el rer en su
‘ah{'."

(134/34-35) "tn el utsdo ce &ni.. e. _cicmpre ya 'chinrto' afectivamen:

te el ‘*ser ahf' como A"U L ente a cuya rezoysniabilided se



(134/39-4>)

(135/6-8)

(135/9-13)

(135/20-229

(135/24-25)

(135/28-31)

(135 /32-35)

v
entregS al ‘'ser ahf' en -u zer como el ser que el ‘ser ah{'
ha ‘e ser existiendo
" e hece patente el »nuro hech: ce 'que es'; el de d8nde ¥y
el adbnue perauanecen en la osscurided.®
".ee en aquello a 1o que tal ectado de &nimo no se vuelve,
ee desembozado el 'ser ahf' en su ser entregado a la respor
pabilidad del 'ahf'. in el esquivar mismo E ‘'abierto' el
'anf'*,*
"ate cardcter del ser cel 'ser ahf', embozado en cuanto a
eu d8nde y su adénie, pero tanto menos embozado en s{ mismq
angés bien, ‘abierto’, este °'que es?, lo llamamnos el ‘esta-
do de yecto' de este ente en su 'ahf', de tal csuerte que ern
cuanto es un 'ser en el mundo', es el ‘'an{’. La expresién
‘estado de yecto' bueca csugerir lz FACTICIDAT T'® LA 7EPRENA
A LA RETPONTARILITAD."
"La 'FACTIZIDAD' N) % LA *EF:CTIVITCAD' DUL factum brutum
DZ aALsu YANTE LO  0J0S*, SING UN CARACTZR DEL IR TEL *'SER
Adl' ACOGILO 5N LA EXIST NCIA, AUKQUE INWEDIATALINT® YEPEL]
DO."
*"El ente del cerécter del 'ser ahf' ec su ‘'shf' en el modo
consietente en que, expresamente o no, ‘'se encuentra‘en eu
testedo de yecto'."
“Como ente aque es entrecedo a la responsabilidad de su ser,
resulte entregado también a la responsabilidsd de no poder
menoc de ha erse encontrado eiempre ya -encontrado en un ex
contrar que no surge tento de un directs buscar cuanto de
uc huir.”
"El estedo de 4nimdo no ‘'abre’ en el modo de mirar al ‘esta
do_de_vecto!. .ina_caosa_versiln v A=verzilv.._ Racularmevte_
no ce vierte hacia el carécter de car~2 del 'cer ahi' pater
tente en 61, y menos re-.larmente cue nuca hncia ece carﬁ!
ter er. cuanto 'ser leventedo! en el ectoco de 4nino 'levqg

tado'."



I

(136/21-23) "l ‘encontrarse' ‘'abre' -1 ‘'ser anf{' en su 'estado de yec
to' e immediata y regulermente en el modo de la aversidn
que esguiva."”

(137/1-3) negl ow TooU Li OANINO A ACIZNTIY L CTATLY A O Ya L *TER
=N UL RBUNS0Y CONO UN TY Y HaATD TN MIINETA ViIZ 00 INLT
YU TINIGIRE Aeests™

(137/17-25) "1 nermitir hacer frente es vrimariamente cosa del 'VER E!
TORY 'y no nada més que un sentir o mirar fijamente. El pel
mitir hacer frente 'curdncose de' ¥y 'viendo er torno* tiene
-asf podexoe verlu alxorz méde exactamente desde el 'encon-
trarse'~ el carfcter del ‘'ser golpeado'. as el 'ser golpeg
do', por lo gque hay de inservible, de reeistente, cde amena
zador en lo 'a la azno', sflo resulta ontolSzicamente posi
ble en tanto que el ‘ser en' en cuanto tal es desde luego
deterninado existenciarizmente de tal suerte que puede 'sel
herido' en este modo 7or 1o que hace frente dentro del mun
d0. Late 'ser herido' estd fundaco =n el ‘*encontrars;e', que
‘abre®' el munco sobre un fondo, vor ejemnlo, e amenaza."

(137/37-38 hasta 133/1) ®ZL L *RCOYTRAT IY HAY 00T THMOIA CIAMTNTD UN

$LTMATO T ORI DY, YATRIGET )Yy, AL UL O,A BACE TEL CUAL
YLUTATN T REFLNIOY DULT D HACE? 2 TE LY QTN YiILREY."

(139/19-23) "1 ‘euncountrarze' no se limita a 'abrir'el 'ser ahf' en su
‘estauo de yecto' y su ‘esta.o de referidos' al aundo ‘'ablel
t®' en cada caso ya con su =er; e inclugco la formea de ser
exietenciaria en que el 'ser ahi' se estd entregando cons-
tantemente al 'mundo', se deja ‘'herir' por &ste de tal sue:
te que en clerts nodo ee esquiva a sf nmigmo."

(140/13-15) "3 fenBmeno del temor se presta & que ce le concidere baj¢
tres puntos de vista; analizamnos aquellds que ze teme, el ¢
mer y aquello por lo cue se teme."

(142/39-40) "Con i:ual orizinalidad zuz ella constituye este ser el
'‘comprender'."”

(143/10-12) "x1 ‘ser ahf® es, existiendo, cu 'ahf' quiere decir en pri



(143/12-17)

(143/13=-2 D)

(143/21-23)

(143/25=-27)

IVIX
mer t&rmino: el nunlo es 'ahf'; su ' =E3 ahf' es el ‘'ser en'
Y éste es igualmente 'ah{', a saber, como a quello por mor
de lo =ummX gue es el 'sar ahf'." "tn el 'por mor de qué' et
axkbx abierio el existente 'ser en el aundo' en cuanto tal,
'‘estaLo de abliertd' que se llamé ‘comprender'. in el com-
srender el 'por mor de qué' es co-abierta la significativi
dad que ea funda en él. Il 'estado de abierto' del compren
der abarca, en cuanto 'estado de abierto' del'por mor de
qué' y la :ignificatividad, con igual originalicad el Inte
0 'ser en el mu:ido'.
"Ia gizgnificatividad e:c aguello sobre el -ondd de 10 que el
abierto :1 mundo ¢n cua nto tal. %1 ‘por mor de qué' y la
gisniticatividaed son abiertos en el ‘*ser ahf', ouiere de-
cir: el 'ser ahf' es un ente 21 que, en cusnto ‘amaer en el
aunéo'y, le va ‘1 mismo."
"\ veces usamos haslandd Saticamente la expresién ‘compren
Ger 21:50' en el sentiio de 'nouer hacer rrente a una cosa',
‘estur a su altura'’, 'poder s8lgo'.”
"7l 'ser ahf{' no es algo 'ante los ojos' que pusea adeués
como dote ad jetiva la de poder alzo, sino cue es primaria-

mente ‘ser posible’'."

(143/27-28)1" .1 'ser anf'® ec en cade caso aquello que 81 nuede ser y tal

cual es u posivbilidad.”

(143/33 hast: 144/1-2) "La posibilidad engcuanto existenciario es,por

(144/7-1D)

(144/11-12)

el contrario, la mé. orizinal y ¢ltima ceterainacién ontol(
~ica positiva del 'ser ahf'."

" .n cuanto esvncislmente deterninado »or el cncontrarae, c:
el 'ser anf' en cadz caso ya sumiio en determinadas posibi
lidadee; en c.antu es el 'poder ser' que &1 = , ha dejado
pasar de lar o otras; constantemente se da a las posibilidy
des «e wu ser, las ase y lac narra."

"31 'ser ahf' es 'ser pouivle' entre;zio a la responsavili

dad de =f micmo, es PO IBILIN.T YEZCT.: de un cabo & otro.”



(144/12-13)

(144/15-20)

(144/28-31)

(144/33-34)

(145/10213)

YVIII
*] *zer =hf' es ls posibilicdad del .er libre PARA el mée
veculiar 'poder ser'."”
*"in cuentd es tal coaprender, ‘sabex' ‘'en donde' es conslrc
nismo, ec decir, corn zu 'poder ser'."
"EL COuPiBRoEr 8 L N3 S2ISTANTIACIY GEL PO K2 TERY PECE
LIA® DL ¢ £+ AHI' ™I M3, DS TAL USRTA 2UR 2 T2 37 ADRE
ch I NI M2 L ' .N CORLEY vL 2R 0sY IND MISMO/ e trata
de apresar con més rizor afin la estructura de este existen
cierio.”
"En cuanto %voder ser', e en cada ca:0 el 'ser en' 'vnoder
ser en el mundo'."”
"3 Por qué en todas las dimensione: e:=encialer de lo =uscep
tible de abrirse en €1, siempre viene el comprender a parai
en las posibilidades? Porque el comprender tiene en sf mis

no la estructura exiatencieria gue lleiemos la ‘proreccién'

(145/1 :-41 hesta 146/1-20) Véase Telele

(145/13-13)

(eee/17)

(145/26-31)

(ees/30)

(145/32-36)

"Proyecta el ser del 'ser ah{®' sobre su 'por mor ce gué’
tan originalmente como cobre la significetividad o mundani
dad de su respectivo mundo. 1 cardcter de nroyeccisn del
comprerder constituye el 'ser en el munio' recpecto al 'egf
tado de abierto' de :u 'ahf' en cuanto 'ahf’ de un ‘*poder
ser'. La proyeccifn e: 1= e .tructurs eristercieris del ner
del libre esvacio del fdctico ‘'voder ser'."

"Tal aprehender quitm a 1o proyectado Justamerte u caréet(
de poeibilidad, reb=sjénd.lo al nivel de al-0 daco y mentad(
mientras gue en la proyecciédn se pro-yecta le posibilided
en cuanto posibilidad, permiténdole SzZi1 en cuanto tal. El
Comprender es, en cuanto sroyectar, le forma de ser del
'ser anf' en que &ste B sus posibilidades en cuanto posibi
lidades."

"3n raz8n de la :rorma de ser constitufda oor =1 existencia

rio de la proyeccisn, es el 'ser ahf' corstantemente ‘'més’

de 1o que efectivamerte es, =i e quisierm y =e pudiera 1l



(146/1-2)

XI¥
var resistro de le ricueza de zu ser, tomdndolo a 61 mismo
por algo ‘ante los o0jos'. ero nunca es més de 10 que es
fécticamente, pornue a su facticided es esencislmente inhe
rente el ‘'poder ser'.”
*la proyeccidén concierne siempre al pleno ‘estado de abier

to!' del ‘ser cn el mundo'."

(145/16-18) “intes bien, por concernir =1 comprender en todos los casot

al fatesro ‘estado de ebierto’ del ‘ser ahf' en cuanto ‘'sel
en el mundo®’, ec su emplazarce una modificacién existencia

ria de la proyeccién en =u totalidad."”

(146/2 3-38)"=1 ‘ver' que se refiere primeriamente y en conjunto a la

(eee/35)

(147/6-3)

(143/21)

existencia 1o llamamos 21 ‘ver a travée'. Ileslios este té:
minoc par: designar el bien comprencido ‘conocimiento de sf
mismo'y, a fin de indicar que en éste no se trata de perqui
za® y contemplar en una percepcidn el ounto del yo, sino &
un empudr ecn el comprender el Integro ‘*estado de abierto’
del 'ser en el murdo' a TRAVES de mis esenciales elemcntos
estructurales. Existienco, un ente s8lo SE °'ve' en tanto
've a través' de sf con iguael originalidad en su ser cabe
el mundo, en el ‘'ser con' otros como 1los in-redientes cont
titutivos de su exictenclia.™

":n le significzcibu exi..ternciaria ce ‘ver' ~481o ce toma
en cuenta UNA peculiaridad del ver: el permitir que hegan
frente ain ercubrimieris, en =f mismos, los ente. accesi-
bles en é1."

"Zn cuanto comprander, el 'ser shf* nroyectz su ser sobre

posibilidades.”

(148/21-23) "iste comprensor ‘ser reletivanente a posihbilidadee® es €1

mismo, por obra de la repercusién de las nosibilidade. en

cuanto abiertnas sobre el 'ser anf', un 'poder ser'."”

(151/25-27) "“entidis es aquello en nue se anoya el 'e:tnio de comprens!

vle'ue alg0e. LO articularle =n 21 2b 1ir coinorenzor es lo

que llanamos sentido.”



XX

(160/32-34) "Dado que el cncontrarse y .1 comprender con igualmente O

(175/24-36)

(176/15-13)

(130/1-2)
(133/23-36)

riginales, el encontrarse se nantiene dentro de una cierta
comprensidn.*

"Las hablacurfas, la avicez de novedades y la ambigltiedad
caractorizan el mouo en gue el 'ser ahf' es cotidianamente
cu 'ehf', el 'estaco de ablerto' del 'ser en el mundo'. Co
mo determinacioncs «-.istencisrias cue .:on, e:;tos caractere
no con ‘'ante lo: oJjos' en el 'ser an{'s contribuyen a cons
tituir su ser. =n ellos y en la relacidi que tienen entre
s{ por cu ser se desemboza un forme fundemental del ser de
la cotienided cue llamamos ‘'cufds' del 'ser ah{’'.

£l término, guc no expre..& ninsuna veloracidn nezgative, pr:
terde cignificar esto: el 'ser ahf' ee inmediate y reguler
mente Cs3. el 'munco' de que 8 cura. uoste 'absorberse en.
tiene por lo resular cl cerécter del ‘'ser perdiuo' en la
ouslicidad del u:no. =1 'ser ahf' es innediatanente siempr
ya cafdo' 'de' sf mi mo ern cuanto 'poder ser of miemo' pro
Jianente y 'cafco' 'en' el 'munuo'."

nepE? 3I K1 X0, en cuanto féciico 'ser en el mundo’, es el
'ser ahf{' ya cafdo en cuanto cafdo; y cafio no lo es ‘en'
nin-8n ente con que tripiece 0 no tnicaunenie en el curso 4
su cer, 9ino en el ul..i:0 mi=mo inherexte a zu ser."

"lLa czfua ec el conceusto ontolé~sico de un movimiento.”
“Los entez Ui lidepencientes ce la experiencia, el saber
¥ los concepio. con gue -8 abrei., cdescubren y celinen. Per
el ser s5lo 'es' en la comprensidn del ente & cuyo ser es
inherente lo gque se llama comprensidn del ser. Le donde
que ¢l ser oueda no ser apresa.d en conceotos, pero que
runce cea del toco incomprendido. ientro de loe problemas
de la ontolo. ;fa se juntaron de anti uo, =i es que no se i-
dentiiicaron por completo, <L LI Y LA V.iiAl. LS una prug
ba documentel, aunjue de fundamentos ori:inales quizé ocul

tos, de la relacidu necesaris entre el ser y la comprensid



XX

(136/7-8) »oL 23 VIN GE LA CalTs % FURTA, ANTS  3IFN, 5N LA ANGUSTIA
TUS A3 PIR U PARTL LD URICO U HACE 2H INLE L T-M0R."™

(186/11-12) ®:L *AVTS JUHY ME LA AEZU TIA &7 <L *33R=EN <L HUEDO® 3IN
TUATTO Table™

(135/23=-28) "La totalidad de conformidzd de 1o 'a la mano' y lo 'ante
loz ojos' descubierte dentro del mundo carece en cuanto tal
ce toda importsa: cia. Se hunde toda en su propio seno. El
rundo tiene el carfcter cde una absoluta insignificatividad.
En la angu.:tvia no hace frente tal o cual ente con que cu-
plera suarder conformidad como amenazador.”

(1836/30-31) "Lo que caracteriza el ‘ante oué' de la ensustia es gue lo
amnenagador no es EF RILIUHRA PARTI.®

(187/1-6) *RL *ANE CUE® TE La ANGU TIA £ =L wUNDPO K CUANTO TAL. Le
abcolute insignificztividad que/ggnuncia en el ‘nada' y el
‘nin-rune parte® no ci:nirica ausencia cel mundo, sino que
quiere decir que los entes intr:mundanos carecen tan absoll
tamente en sf mismos de importancia, que finicamente -racias
a esta IL. IGSI ICATIVIDAD de lo intramundano se impone el
mund® en su mundanidaed."”

(187/13-16) "Aquello ante que =e an-ustia la z2n~uctia no es 'nada’ de
lo 'e la mano' dentro del mundo. Pero erte 'radae’ de 1o 'a
la mano', de lo @nico ocoue cémorende el hahla cotidiena del
'ver en torno', :o0 es una totel nada. El 'rnada’ de 1o ‘'a 1l
mano' se funde en el 'alzo'm4s ori~inal, en el [iUNTO."

(197/2 4/25)"3e la anzustia 10 gque como modo del encontrarse abre p 01
orimera vez el i NDO CONMY £UNTOL™

(137/31-32) "Aquello por que ese angustia la anguetie es el ‘ser en el
mundo mismo."

(187/40 nasta 133/1-3) "Con el '7or quéd del ansustiarse abre, por ende,
la angustia al ‘ser ahf' COMO °*SER 7. 'IBL:' y como aquello
que Gnicamente en =f y vor s{ puede ser como =singularttado
en la singularizacién.”

(188/4-6) "La angustia hace patente en el ‘'ser ahf' el ' ~1 RELATIVA
MENTE AL més peculiar "poder ser", esx decir, al SER LIBRE



(133/1)-15)
(ooe/11)

(«..512)

(183/18-19)

(138/27-28)
(132/10-13)

(139/33-35)

(139/33-39)

X XI1I
Pi2A la libertad del eleyirse y empu.arse a sf mismo."
"Z1 'P R UR' ge engustia la angustia se desemboza como a-
quello 'snte qué' ze rnsuctia: el 'ser cn el mundo's. La 1-
cGentidad del 'ante qué' de ls ansu:tie y de su 'por cué' ee
extiende inclu:o Al mismo srgustiarece. ues éste es en
cuainto encontrarse una forme fundamental del 'ser en el mur
do'. LA ID.LKTICAL EXI TENCI 2IA IHEL ABRIR CON LO ARICITTO,
L ™AL ULRTS LS -k & T8 D AAIL<TO &l U0 C0..u wUhDOgZ
el '¢iR ZIN' COWy IKSULARIZAD ., “U.:0, YICTOx'PON:? "ERC,
PONE Kk CLAROD  UB 20N UL Fax.aWNY L LA ANGU. DI, W HA VUEI
TO TridA B LA E¥#G+ I% UK " ALATO SRCOETRAT Z,"
"la manzuetia singulariza y abre acsf el 'ser 2 n{' como
'solus ipse'."”
"in la angustis le va & uno 'izhéepitamente’'.”
“Ia cadente fuza AL %ern cu casa' de la publicidad es fuga
A ATE L 'no en su casa', es decir, la inhoepitelidad que
hay en el 'ser ahf' en cuanto ‘ser en el mundo' yecto, en-
trega“o en su ser a2 la responsabilidad de sf miesmo.
WHAY (U2 ZOXZ ST UL YN AN U CATAY Oy Y RTLINED RAT
O:11glibal BAJO L U0 DE VILTA OUTIALOGICD BYI T NCIARIO."
"l temor es manguetia cafda en el ‘murdo', impropia y ocul

ta como =manzuetie para ¢{ aisma.”

(191/3140 hasta 192/1-4) "El 'ser a2h{' es un ente al que en su ser le

va este mismo. E1 'le va' se ha aclarado en l=2 ectructura

del cer que es el compr-nder como ‘'ser, proyecténdose, rele
tivanente &l més peculiar “poder ser"', :iste es aquello po1
mor de 1o que el 'ser ahf' es en cada caso como es. Z1l 'sel

ahf' se ha conjugado en su ser y en cads c250 ya con una
posibilidad de 61 mismo. Z1 ser libre PARA el més peculiar

‘poder ser' y con ello para la posibilidad ace la impropig
dad y la impropiedad se muestra con una concrecién original
elemental, en la angustia. Pero el ‘eer relativamente a 1

mée peculiar “poder ser"' quiere decir ontolégicamente: el



(192/34-39)

(193/4-6)

(193/19-23)

(207)
(208)

XXIII

'ser anf' es para =f mismo en su ser y en cada caso ya PRE~-
VILiihTE. El1 'ser shf' es siempre ya 'més alld de ef', no
comdo un corducirse relativamente a otros entes que &1 NO es
eino como ‘'ser relativamente al "poder ser"' que ee 61 mis
mo. Esta estructura del ser del esencizsl 'le va' es la que
vanoe a llamar el 'pre-ser-se' del 'ser anhf'.

“La formal totalidac existencierie cdel todo estructurel on-
tol8zico del ‘ser chf' tiene que resumirse, por ende, en la
sisulente ectructura: El ser del ‘'cer ahf' quiere decir:
‘pre-ser-ce-ya-en(el mundo)-como ser-cabe(los ertes que ha
cen frente dentro del mundo)'. iste ser es 1o que constitp-
ye, en conclusidn, el significedo del término 'cura', que
ge emplea en esta su acepcidn puramente ontolér-ico-existen
ciarie."

"nil 'ser cabe' es 'curzrse de', porque en cuanto modo del
‘ser en' resulta determinado por la estructura furndamental
de éste, 1la cura.”

"Jlas en xmxr tanto este micmo ‘*ser relativamente 2l “"poder
ser" resulta determinado por la libertad, también 2U=DE el
'ser ah{' conducirse 'contra =zu voluntad' relativamente a
sus pocibilidades, PUEDZ ser impropiamente, y ficticamente
es 1nmedista y regularmente en este modo."”

Véase “.u.Z

Véase S.u.Z

£2 10/23-24)"E1 ‘ser fuera:® s{ hacia®, que choca y es lo firico que pue

(2 12/4-17)

de ‘'chocar' con una resistencia® es ya Ci3% una totalidad
de conformidad."

"Ciertamente, sélo mientras el ‘'ser ah{' £, es decir, la
posibilided éntica de una comprensidn del rer, 'se da' el
ser. 51 no existe el ‘'ser anf', erntonces no 'es' tampoco la
'independencia’, ni 'es' tampoco el 'en :{'. “emejantes co-
sas no son entornces rl comprensiblee ni incomprensibdbles.

Entorces tampoco cebe ni que se descubran entec intramund



(¢ee/13)

(£12/24)
(230/5=7)

(232/7-10)

(235/2-5)

(396/25-27)

(322/40-41)

(323/1-20)

XXIV
dands, nl gue permenezcan scultoc. EITO.TLI tampoco cabe de
cir ni que los entes son, ni que no son. ‘1 cabe decir
AHORA, mientrac una comprencidérn del ser es, y con ella una
comprensiér del 'ser arnte los ojos', que EATONCZIC los entes
seguirédn siendo."”
"La serialada dependencia del ser, no de los entes, respecto
de la comprensién del ser, es decir, la depeniencia de la
‘realidad', no de lo 'resal', respecto de la cura, preserva
al resto de la analitica del 'ser ahf{' contra una exégeeis
acrftica, pero que se impone siempre de nuevo, del 'ser eh{
8i uiendo el hilo conductor de la idea c¢e 'realidad'."”
"eeolAa USPALCIA L L HOUBRz o LA Z°I T...CIAL"
" er -no entes~ =38lo 'hay' hasta conde la verdad es. Y la
verded s8lo L., hasta donde y mientras = el 'ser anf'’ es."
"Lo que signifigue: el ser ‘'‘es', el ser, que cebe cistin-
guirse de todo ente, es cosa que finicamente puede prezuntar
e en concreto una vez aclarados el sentido del ser y el
alcance de la comprensién del ser en general."
"El 'ser ahf{' no es &1 mismo el fundamento de su cer en el
csentido de que este fundamento surja =8lo de la peculiar
proyeccidn, pero sf que es, en cuanto ‘'cer f nismo', el
~ad del tfuncamento. rete no es nunca sino furdamento de un
ente cuyo ser he de tomar sobre sf{ el ‘ser fundamento'."
"£l 'no ser' que doxmina total y originariamente el ser del
'ser ah{' se le desemboza a &ste mismo en el 'ser relativa
mente a la muerte' propio.”

"El 'ser ahf® E P 0PIAXuUNT: <L WI'MO en la singularizaciér
original cel ‘estaco de resuelto’ silencioso y presto a la

angustia.” "z=1 &2 en el modo »propio 'sf mismo' =N TiIANTO
tILuiTe, justamente no dice 'yo', 'yo', :ino que '=7' en le
silenciosidad el ente yecto que &1 puede ser propiamente.
El *s{ nism>* gue desemboza la silenciossidad de la exicten-

cia re.uelta ees 1la base fenoménica ori-inal de la cuestién



(329/2-3)

(329/13-32)

XXv

cel cer del 'yo'e. onicamnente el vuscar la orientacidn Lx=m
fenominica en el centido del ser del ' -oder ser ={ mismo'
propio pone en estado de di .cutir gué derechoe ontolé; icos
puweden reivindicer la sustancislicdad, eimplicidad y persesona
lidad como caracteres del ‘'ser sf mizmo'. La cuestién onto-
18gica del ser del 'sf mismo' tiene que decviarse del 'te
ner previo' en que lo tenido es un 's{ mismo' tenido, Justq
por una cosa persistentemente 'ante loe ojos', 'tener pre
vio' constantemente sugerido por el precoainante cecir 'yo!
Li CLIA MO HA &Ziw T 8 FURLAR £ & UL I LITa0'y BINGC
wUs LA ESI. TuNCIARI&DAD, &N CUALTO IZGREOILETL CONUTITUTI-
VO L% Li CUGRA, DA La CONTTITUCION 2LTOLOIICA Lol 2! Tal0
Do SER SI MI«x0' DL ' E aHI'y A LA QUZ EU IIH.QuiTEy RaS
POKDILNLO AL PL2NS COLTEML. ) E TJULCTUJAL DE Lia CU3A, LL FAC
TICO *sS5TADO DE CAIDO' N ZIL *Z9TADO DE . ER KO I «LISNOY,
La estructura bien concebida de la cura incluye el fenémeno
del ‘ser sf mismo'. La aclaracidn de este ferSmeno ee lleva
a cabo como exégesis del sentido de la cura, por la que se
definiéd la totalidad del ser del ‘'ser ahf'."

"LA TEalPORALIDAD EU oL ORISINAL *FULSHA T2 I' 2K Y PAA I
wl. o™

".n lua enumeracidu de lo: é&xtasis hemoe menciorado sieapre
en primer lugar el adverir. ce pera indicar que el advenir
tiene primacfa dentro de la unided extftica de la tempora-
lidad orisinal y propia, aunque la temporalidad no surja de
un amontonamiento y secuencia de lor éxtesis, .ino que ea
cada caso se temporacfa de éstos en cuanto eon de igual ori
ginalidad. fero dentro de &sta con diversos los modos de la
temporacién. La diversidad consiste en que la temporacién
puede determinarse primariamente dezde cada uno de loe di
versos éxtesie. lLa temporalidad original y »ropia se tempg
racfs deede el advenir propio, por modo que advenideramente

sida desplerta ente todo el presente. L sl 2i:k0 PRATMAIO



(336/10-15)

(eee/13)

(336/24-26)

(337/7-21)

XXVl
TOOLA TOUPORALT AT ORICIFCL Y UMOTIA R ML ADVENIN., La pri
mecfa del advenir tomar? ella niesma diveress inflexiones,
respondiendo a 12 mocificadadm temporscidn de la temporall
dad impropia, pero cerd visible incluso en el 'tiempo’ deri
vado.
"Tomado existenciaria y originalmente, entender mquiere de
cir: SRy PAOYUCTANTO, RSLATIVANINTS A U PO 57 ~ER* POR
)R DL CUAL ErI T3 2N CaDA €A O EL * 777 A HI'. 71 compren
der abre el peculia r 'poder ser', de tal forma que el ‘ser
eh{', comprendiendo, sebe en cada caso de alzjuna manera en
dénde es consi.;o mismo. Pero este ’=sber' no es un 'tener
descublerto' un hecho, sino el mantener:e en uns poribili
dad existencial.”
"El proyectar, 'advenidero' en el fondo, no aprehende prims
ria y teméticamente en un mentar la posibilidad proyectada,
£ino que se 2t 'yecta' en ellam en cuanto posibilidad.”
*3Cémo caracterizar, en cambio, el advenir impropié? :3ste
modo extético s8lo puede desembozarse retrocedierdé ontold
2icamente desde el comprender ‘curédndoce de' cotidianamente
o impropio hasta cu sentido temporal-exi=tenciario, asf co
mo el advenir propio 610 2pelendo a2l 'ectedo de resuelto'.
<n cuanto cura, el ‘ser zhf' 'se preec' erencialmente. Irme
diatamente y recsularmente se comprence el 'ser en el aunco'!
‘curéniose ce' por A UZILLO de que se cura. 1 comprender im
proplo se proyecta sobre 1lo euscentible de que se cure de
ello, lo factible, lo ursente, lo ineludeble de los asuntoe
de la actividad cotidiana. Pero aquello de que £ cura es
como es por mor del 'poder ser' oue curz. "ste 'poder ser'
pernite al ‘'‘ser amah{' advenir sobre sf en el ser, curéncoee
de, cabe aguello de gue se cura. &l ‘'ser ani' no adviene sg
bre s{ primariamente en su mé&s peculiar e irreferente ‘'po-
der ser', sino gue, 'culdéniose de', es L77ITT::TS DI I DES
LE LO JL DA 3 A.HU A AUSLLO Tg JUS “3 CURA. Ls desde aquf

;}o,do que s® cura desde aonde adviene el ‘ser ahi' sobre
J4d e



(333/1-7)

(340/1-3)

(340/36=37)

(343/36-37)

(343/39-41)

(345/30-37)

(347/40-41)

(350/36-38)

(353/23-31)

XXVII
"1 'adveunir sodbre sf' propio cdel ‘'precursor estado de re
guelto?'y, es ante toéo un retroceder hasta el 'sf mimmo' mfi
peculiar, yecto en su singularizacidn. lste &xtaiis hace p«
siovle que el ‘'ser ah{' resuelto, tome sobre ={ el ente que
ya &1 es. iZn el 'precursar', el 'ser ahf{' CA.INiA DE LUEVO
AL ENCL=NT(O de su més peculiar ‘poder ser'. Al '3 sido’
propio lo llamamos por ello la reiteracidén.
"7l estado de &nimo pone al ‘'ser anf{' LNTL su 'estado de
yecto', de tal suerte que éste Gltimo no es conocido justa
mente como talx, sino abierto mucho més originariamente en
el 'cémo le va a uno'."
"1 bésico carécter exicstenciario del e:taio de 4nimo es w
QLT 0OTRALR Aeee”
"gn cambio, £f que la angustia retrotrze al ‘'estado de yec
to!' COHO 2051 LauMuNTs 2uITolA3LzI."
"PONSl ANTE LA REITBEIAILIDAD £ =L 2000 -ITATICO, E‘.'P:LCIF;
CO DiL 'IDO COLUTIDUYuNTE Del aNCOLTRAR Z QUL Bl La ANGUS
TIA."
"La pélide indiferencia afectiva, en fin, cue a nada se a
ferra, a nada empuja, y se abandona a cuanto trae la hora,
al miemo tiempo gque en cierto modo lo comparte todo, demus:
tra, SN L. 04 Ma. PoiixTO0.2Is, el poder del OLVIDAR en
los sentimientos cotidianos del immediato 'curarse de'. El
*ir viviendo' que todo lo ‘dejx ser' como es, se funda en
un zbandonarse, olvidando, a8l 'estaco de yecto. Tiene el
sentido extdtico ce un sido inpropio.
"los caracteres de la cafda se.ialacos em su lugar, la tent
cib:, el aquietamiento, el extraiianiento y el enredarse en
8f misena <.."
2Lo que ilumina esencialmente = este znte, es decir, lo qu
hace asf °'patente'’ como ‘'claro' paru sf micmo, se definié
como cura antes de toda exé.;exies 'temporal'.™

"sn el mées simple manejo de un til entra el conformarse.



(354/10-12)

(359/1-17)

XXIx
%1l 'cube qué' ce éste tiene cl carfécter del 'para qué'; con
respecto a estd e: el dtil empleable o empleado. El compren
der el 'parz qué', es decir, el 'cabe qué' de la conformi
dad, tiene la estructura temporal del estar a la expectati
va. Lstanio & la expectativa del 'peres qué' es como finica
mente puede el 'curarse de' retornar al par a als;o cabe lo
cuzl guarda la conformidad. i1 £0TAY A L. E-P.CTATIVA del
‘cabe qué', a una coi el ILTiNst el 'con qué' de la confor
midad, hacen posible en su unidad extdtica el precentar el
Gdtil, que es espec{iicamente en presentar unanipulando."
*Para poder ponerse 'realmente' & lz obra y mzripular, ‘per
dido en el mundo de fitilee, es necesarid que ce olvide de
6f el ‘ef mismo'."
“¥l *‘ver en torno' ese mueve a2 1o larso de las referencias
de corntormidad del plexo de ftiles 'z ls mano'. 1 mismo eg
t4 uometico a su vez a la direccidn de un ‘abarcarx con la
viseta' mfés 0 menos expresamente el todo de @tiles del mundo
de Gtiles del caco y del mundo circundante y ptblico corree

pondiente. i1 'abarcar con la vista' no ee simplemente un

agavillar A PO!.TE:I0::I de entes previamente 'a nte los ojos'.

Lo ecencial del‘'abarcar con la vista' es el primario comprg
#sx der la totalidad de conformidad dentro de la cual se in
certa en cada caso el féctico ‘'curarse de'. 1 ‘abarcar con
la vista' que ilbmina 2l ‘curarse de' recibe =u 'luz’' del
'poder ser' del ‘'ser sh{f' PO: iOR DEL CUAL' existe en 'cu~
rarse de' como cura. -1 'ver en torno', 'abarcando con la
vista', del ‘'curarse de' AC:32CA al 'ser ah{', en el usar y
mauipular del casz0, 1o 'a la mano', en el moco de la inter
pretacidén de lo visto. i ecte eepecfiico acercamiento, in
terpretando en el ‘'ver en torno', de aquello que .. cura,
lo llamamos 1l: ‘'deliberaciln'’. -1 esquema peculiar cde éste
es el esquema 'si — entoncec': si se trzta, por ejemplo,

de producir, de usam, cde evitar estd o agquello, entonces s



XXX
son menester tales o0 cuales medios, caminos, circunstanciai

ocasiones.

(359 hasta 360/1-9) Vézce feUel

(355/2-17)

(.../9)

(.../11)

“La unidad de la significatividuad, es decir, la constitu
cidn ontolSgica del mundo, ha de fundarse iguelmente, en
tonces, en la temporalidad. LA COLIICI Gk Tu:P)AAL-EXI TER
Cladla oo Py I ILIDAL L wLi QO 22 I8 "k LS LA T::II»L.:’f“RALI
Dol TIaehs 28 COARTO ULLRIDAL & TATICA L9 Jle S LLASA UM HO
RIZONTi.. Los &xta:is no zon simplemente arrevatos hacifeee
Antes blen, es inhersnte al éxtasis un 'adS:de' del arreba
to. Llanamos a este 'addnde' del éxtavis el 'eunquema horil
zontal'. # hnorizonte extitico es diver.o en cada uno de
lo: tres &xtasis. El esqueme en que el ‘ser an{' adviene
sobre sf ATV .IDs2AKLETs, lo mismo propia que impropiamen
te, es el ‘sor mor de sf'. Z1 esquema en gue el 'ser ahf'
e. abierto para s{ mismo como yecto en el encontrarse, lo
concebimoe como el ‘'ante qué' del 'e;taio de yecto' o como
el ‘a qué' del 'estado de abandono'. iste esquema caracter]
za la estructura horizontal del sido. Ixistiendo por pmor
en el 'estaco de zbaudono' a sf mismo en cuanto yecto, es
el 'ser ahf', en cuanto 'ser cabe'...', al par presentado.
£l esquema horizontal del 2:ic.. . NT. queda detinizo por el

‘pura'.”

1222 Ix 2Tt xxngEExEe L KRERX XX FARXRRXAREXKEZRL XX XX
1S 59941300000
(wW10/26-27) ".as sichts enthUllt sich in aer ingst ~aber cicht als

(¥11/4=5)

eiences."
"Vielaeh~ veikundet ..ich das Hichts ei.ens mnit un? an dem

.elenden als einrem entzleitenden im 5Sanzen.®

("M1/15-35 hasts %12/1-4) *In der ingst liezt ein Zurlickweichen vor...

das freilich kein Fliehen mehr ist, sondern eine gebannte
Rfuhe. Tiesee Zurlck vor... nimmt seinen Aussang vom ichts,

“ieses zieht nicht auf sich, zondern ist we.enhaft abwei



(W12/10-18)

(eee/13)
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gend. Jle Abwelsung von sich ist aber als solche das ent
gleitenlassenue Verwelsen sauf uas versinkende Seiende im
Ganzen. _lece im Ganzen abweiserde Verweisung auf das ent
Zleitencen ‘eiende im Ganzen, als welche das _ichts in
der Angst das Daseln umdrtingt, eat das 4esen dee iichtss
¢le ichtung. ‘ie ist weder eine Vernichtung des eiender
noch entspringt sie einer Verneinung. Die liichtung l#set
simh auch rnicht in Verrichtung und Verneinung aufrechnen.
Das “ichts selbst nichtet.”

"Ta8 Lichten ist kein beliebiges Vorkommunis, =ondern
als abwelsendes Verweisen auf das entgleitende Seiende im
Ganzen offenbart es dieses -eiende in eeiner vollen, big
lang verborgenen 3efremdlichkeit ales des schlechthin Andeg
re —gegenlber dem ichts."

"In der hellen iacht des i:ichts der :ngst ersteht erst
die ursoriingliche Offenheit des .eienden als eines eol
chen: daes es .eiendes ist —und :icht ichts. Iiecses von
uns in der lede dazugesagte 'und nicht .ichte' ist aber
keine nachgetragene  rklirung, sondiern die vorglngcige Er
m8glichuns der Offenbarkeit von _eiendem Ubernaupt. Das
wesen des urspringlich nichtenden ichts liegt in demms
es bringt des Da-sein allererst vor das “eiende als ein
solches."

"Da-sein heisst: Hineingeheltenheit in des ichts."
*.ich anireinhzltend in das ichts ist dac Tasein hm Jje
schon Uber dss .eiende im Ganzen hinaus. .ieses Hinaus

sein Uber das 'eiende nennen wir dle Trmaszeudenz.2 Warad
dae Dasein im Grunde seines VWesens nicht tra:.szendieren,

C.h. Jetzt, wirde es uich nicht im vorhinein in das Nichti
hineinhalten, dann k%nnte es .ich nie zu eiencem verhal
ten, also auch nicht zu sich selbst.

Ohne urspringliche Offenbarkeit des Xichts kein ‘elbst
sein und keine Freiheit."



(v12/22=2T)

(+18/12-17)

H‘ur auf dem

(#3/16-20)
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"Jag fichts 1.t die Irm¥:;lichung der Offenbarkeit dee “ei
enden al: eineu solchen fUr das menschliche Tasein. Das
lLichts _ibt nicht erzt den G:genbesriff rum eierden her,
sonoern geh¥rt ursprin- lich zum %‘esen =elbst. Im Tein
des elenden geschieht das Xichten des lichts.
*3inzig well das Nichts im Grunde des Daseins offenbar
ist, kann cdie volle Befremdlichkeit des “eienden Uber uns
kommen. Kur wenn die Befremdlichkeit des eienden uns be

drngt, weckt es und zieht es auf sich die Verwunderunge.

;ruide  der Verwunderung =-d.h. der Offenbarkeit des Nichte-

entapringt das 'Jarum?'."

"Onthsche und ontologische -‘‘ahrheit betreffen Jje verschig
den :zIiikis IN cgeinem Sein wund TEIRN VOV "eiendem. “ie
gehSren wecenhaft zusammen auf Grund ihres 3lezuge zum UN

MARTCHIET VON CLIN ULD wIEXDEN (ontologieche Differeng )t

£33(+33/17-23) "Zine terminologische Vorbemeriung coll den Jebrauch det

wixaxinxy

(¥55/5=10)

«wortes 'Transzendene’' regeln und :ie 3e:-timmuns des damid
gemeinten Phiiomene vorbereiten. Transzendenz bedeutet Tm
berstieg. Transzendeut (transzendierend) texist, was den
Tbherstieg vollzieht, im Uberstei-en verweilt. iezec ef
net ale Geschehen einem ‘eienden. Formel 1%s<t -~ich der
Ubersties a 1lg eine '"Reziehunz® fas:enys éie wich *'von'
etwa: 'zu' etwas hinzieht. Zum Tberstieg zehUrt dann sol
ches,y 02.:UV.1 der Uberstier ertolzt, war unzutreffend
meist das 'Transzenéenta' genannt ist. Und schliesslich
wira im Tber:tieg je 27 . Uber. tiezsen. T1le e "omente
sind einem *'rHumlichen' Geschehen entrnommen, das der Ausg
druck zunf8chst meint.”

"*Tg:x TAaseln tranczenciert' heisst: es 1=t in ecen eel
ues .eins «.lT31. W, und zwar 'bilcendi' ir dem mehrfa
chen .inne, casa e: -elt yer-chehen l#¥scsst, nit der ‘elt
vich einen urcprlnglichen Anblick (©ild) -:ibt, der nicht

el :ens erfasst, gleichwoh} gerade als Vor--ild fUr elles



(159412-16)
(eee/14)

(#59/22-2%)

(000/24)
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offerbere -eienae furgiert, doru:ter das jeweilige Laselr
elost gehdrt."
"T'ga., 'mcein kann in cie.ver .eise nur dann zu ihi als ihm
selost eein, wean e: '.ich' im Umwillen Ubersteigt. Der
umwillentliche Tberstiez geschieht nur in einem *%illen!
der als solcher =ich guf i5glicikeiten seiner selbst ent
wirft.
".as nun aber seinem ‘'e.en nabh =0 etwa: wie dac lmwiller
Uberhaupt entwerfend vorwirft und nich etwam als gelegent
liche lLeistung euch hervorbringt, ist das, was wir Prei
heit remnnen. Der Uberstieg zur -‘elt ict cie “reiheit

selbst."

(59/29-32 hastzs 60/1) "In diesem transzerndierenden Sichent.esenhalten

dee Umwillen geschieht das Taseln im iernschen, €0 dases ex

fmxxexexxxeix im ‘e:-en seiner Ixistenz auf sich verpflichtet, d.h. ein

(%69-60)
(Ww63/102)

(..60/27-30)

(W60/31-35)

freiez e¢lbst sein kann. rHierin enthillt =ich =ber die
Freiheit zusleich als die Lrm3glichung von 3indung und
Verbindlichkeit Uberhaupt.”

Véase '.egmarkern‘.

"FROIHZIT ALL. I KGWKN DFW Da IN JINT L SLT ALT 0 UND
LT N LA CENG®

"I'ie "reiheit a 1ls Transzendens ist jedoach nicht nur eine
eigene 'Art' von Grund, sondern der Ul ™"UNG VOL GiUND
Ubsindau2Te FPAIHLIT I T FROIAZID JUGA 3 URDELM

"iie ursprngliche UJeziehung der Freheit ru Grund nennen
wir dae GRULDLNe Srfindend 5IST ele ‘reiheit und LT sie
Trunde. Tleree in der Transzendenz gewurzelte Srinden ist
aber in eine Janunigfalti:keit von ei.en 5 2 UT. & Bxd
sind deren drei: l.das CrUnden slc titten; Z. das 5r@n

den mals 3odennehmen; 3. das Grinden ale JlegrUnéen."“

(#“61/33=35 hazta 62/1-2) "Das Dasein wird al.. befindliche: vom elen

dem “INGonlaw:-I 30, daes e® dem eiendem zureh¥rig von

inp durchstimmt ist. TRAN 577 KA HII " T asL7T NT0URE,



(762/2=5)

XIXIV
s0 zwar, a  Da TR0 8T oM TOITRDAR, DA TT UBIR
QuI3T, AUSH Ciox 52 TIMNIT SUNCHAYALT T I'T."

“Mit colcher zur Transzendenr geh¥rigen :=INT MNOMMENHTIT

vom :eienden hat das Dasein im “"eienden Boden genommen,

'Srund' gewonnen."

(7i62/31-32 hacta %63/1-18) "Im stiftenden Grfinden sle dem :sntwurf von

wGLICHALIT (EINSR  £L3UR, liegt nun aber, dases rich das

Dasein darin Jeweile UB_H.CLvIMNGT. Der :intwurf von X8g

lichkeiten ist seirem +eren nach Jeweil=z reicher als der

ia intwerfencen schon ruhende Bezitz. .in solcher eigneg$ aber dem

} 6 ¢ by |

yarx¥Xrstheix
( ?1'69/29 )
(%70/21-30)

vasein, mwweil ec mals entwerfendes sich inmitten von “el
endem befindet. Damit sind deam lasein bereite bestimmte
andere i3glichkeiten -und zwar leciglich durch seine ei
Zene FaktizitHt - £MT 05.K. rber gerade dieser in der
singenommenheit vom eierdem Beschlossene T U3 gewisse:
#s8slichkeiten ceires In~der-.elt-sein-k8Snnene bringt erd
aie'wir«lich' ergreifbaren :i8.lichkeiten des 7eltentwur
fes dem rasein ale seine -elt .kT7375 .M., Der .ntzug ver
schafft serade der Verbindlichkeit des verbleibenden ent
worfenen Vorwurfs die Cewalt ihres Waltens im Ixistenzbe
rekdh des Daseine. Die TR4N ZEMUEMT I7T =¥ PRIVHYED DER
SEITCN %I EN LE GRUNDZNT U3ZR CHAVILG FD=ERTZIZHEMND Zy
JiALe Daes der Jewelksm Uberechwingende -eltentwurf nur
im Entzug mBchtig und Besitz wird, ist zugleich ein tran
zendentales Dokument der ZKLCLICHY.IT der Freiheit des
laseins. Und bekundet sich hierin gar das E!DLICH: Wesen
von Freiheit Uberhaupt?

“Die Freiheit ist der Grund de: Grundes.”

“Des bLusein ist —obzvwar inmitten von eiendem befindlich
und von ihm durchstimmt- AL 7¥27IC ‘eink¥nnen unter das
‘elende GEv..?FilNe LA~ es cer ii¥slichkeit :ach ein “elbel
und dieses faktiach je entsppechend eseiner ireiheit ist,
DAl die Transzendenz ale Urgeschehen sich zeitigt,



(%38/26631)

(v157/5-7)

(w157/21-30)

(ee0eo/26)

IXXV
steht richt in der ..acht dle:-er I'reiheit selbst. .olche
Ohnmacht (Gevorfenheit) aber ist nicht eret das cZrgebnis
dee Zindringens von ‘eiendem auf das l'asein, sondern seie
beztimmt dessen {ein als solches. Aller 'eltentwurf ist
daher GI.ORF:iriRe"
*Jeracde indem dss einlescen im einzelnen Verhalten Je
dae 'eiende seir X1%est, su dem e: sich verhfHlt, und es
damit entbirgt, verbirgt es das "eiende im Ganzen. Das
Seinlasesen ist in sich zugleich ein Verbergen. In der
ek-sistenten Freiheit des Daceins ereignet eich die Ver
berguns des eienden im Genzen, ist d¥® Yerborgerheit."
"Tiesee '‘ein' des Da, und nur dieses, hat den Grundzug
der isk-siestenz, das heisst, des ekstatischen Innestehens
in der .erheit des eins.”
"Vermutlich ist fiir une von allem elendem, decs ist, dae
Lebe-+ecen am schwercten zu denken, weil ec une einer
ceite in -rewiscer ‘eise am n¥chsten verwanc und anderer
seits noch zugleich durch eiren Abjruncd von uncerem ex-—
sistenten Vesen zeschleden ist. Dagez n mUchte es ceh-i

nen, als seil das vwesen dee GUttlichem uns n#her zls ias

hefremdende der Lebe-i7esen, n#ther n#mlich in einer “ezensferne, die als

(+161/33-35)

(5163/24-26)

(#55/12)
( %16 3/1 '5-211

Ferne unserem eksietenten -esen gleichwohl vertrauter 1isi
els die kaum auszudemlenden abgrtindize leibliche Verwand
schaft nit dem Tier."

"Der 'Jensch ist vielmehr vom ‘ein selbst in cie .ahrneit
ces elns 'geworfen', dass er, derzestalt eit-sistierend,
die wanrheit des eins hlte, damit im Lichte des ‘eins
das eiende als das eiende, das es i+t, erscheine."”
"r'as Vergessen der ianrheit cde. eins zusgunzten :ies in
dranzs des im ‘esen unbedachten “eienden 1=t ier "inn det
in '“.u.Z' genannten 'Verfallens'.”

"L'Etre et le plan sind das=elbe.”

"Uberiies aber ist der :=ntwurf we enheft ein -eworfener.



(.130/13-20)

(+130/26-28)

(:203/18-23)

(w205/11-15)
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ac ‘erferde im -ntwerfen ist aicht der wensch, soundern
tus ..eln selbst, das cden ..eunschen in die Zk-sistenz des
la-seins al: sein .esen schicikt.”

"'ielt' peceutet in Jener Zestimmung Uberhaupt nicht ein
velendes und keinen Hereich von "eiendem, sondern die Of
fenheit des :eins."

"Das 'In-der-ielt-sein' nennt dee ‘esen der Zksieteng im
Hinblick suf die zelichtete 'imension, aue der das 'Lk
der ck-sistenz west."

"as ekstati.che .esen der uxistenz wira dechalb auch
dann noch unzureicnend verstanden, wenn man es nur als
'‘Hinasusstehen' vor.tellt und das 'Hinaue' ale dae ' eg
von' dem Innern einer Immanenz des 3ewuscteeins und des
xExx Geistes suffasst; denn s0 verstanden, wHre die .xig
tenz iamer noch von der '‘'ubjektivit#t' und der 'Tubstans
her vorgestellt, wdhrend doch das 'ius' als dasx Auseinal
ver der Offerheit desx leine eelbst zu denken bleibt. i
ftzsles des .kstatischen beruht, so selitsam es klingen may
im Innesteher im 'Aus' und 'La' der 'nverborgenheit, elt
welche das "'ein selbst west.™

" 'fein® i:t in '“edn und Zeit' nicht etwa: anceres als
ieit, insoiern cie ‘'.eit' als cer Vornume fUr cuie vahr
heit des eins gennunt wird, welche .ahrheit cdas .esende
ces Seine xEmmamt und so das Tein selbot iet. ~eshalb nuj
aber '.eit' und ‘*‘ein‘'?"

(Ki4139/33=39 hasta 190/1-2) "-1 hombre, al conducirse con relacidén al

(K191/6-9)

ente que no e.: 61 ni.mo, encuentre el ente como lo que B
s0stielie, & 1lo oue estd destinaco y cuyo duedo, a pesar
de toda su culture y técnica, no> podréd ser nunca en el
fondo."

"Ahora ee ve gue ri siguiera tenemos gue presuntar por 1i

relacidn de la comprencsisn del ser con le finitud en el
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HOnMDbEe, ya que este comprensidn ES la esencis fntima de
la finitud."

(X:1196/16-21) "=l ser-ahf se manifiecta a ={ mismo, en la trascendencie
como necesitado de la compreneidn del ser. or medio de
esta necesidad trascendental 'se cure' fundamentalmente
de que el ser-ahf sueda ser. Esta necesidad es la fntima
finitud que =sostiene al ser-chf."

“A la unidad de la estructura trascende~talk de la frti-
ma necesidad del ser-ahf en el hombre ce ha dsio el rom
bre de ‘cura‘.”

(K8197/33=36) "lz angustia es el encontrarse-fundamental gue nos coloce
frente a la nada. Pero el ser cel ente 88lo es inteli-i
ble -y en ello se encuentra la més profunda firitud de 1le
trascendencia- ei el ser-ahf, en el fondo de su ecencia,

se asoma 2 la nada.”

(Gelasaenheit/39) *“Der Horiront und die Transzenderz eiuad somit von
den GegenstHnden und von unserem‘Vorstellen aus erfnhren
uré nur im !inblick euf die Gegenzt"nde und uneer Vorstel
len bestimmt ... Um anzudeuten, dase. auf solche %else dag
jJenige, was den Horizont des sein 1"cet, weas er 1st, nocl
Keineswegs erfahren wird... "“ir segen, das.. vir in den
Horizont hineinsehen. Der fesichtskreis iet alrco ein 2ffg
nes, welche O0ffenheit ihm aicht dadurch zukommt, dase wiil

hiueinsehen ... Jas Horizonthafte ist somit nur die uns
zugekenrte ".eite eines uns umgebenden Offenen ... Ter Ho:
rizont ist demnach noch etwas Anderec als VYoriront. Aber
die.;es Ardere ist nach dem 3esprochenen das ‘néere zeineil
selbet und dechalb das lelbe, das e ist ..." (2fullinge:
1959).

(¥101/33-35 hasta 102/1-14) "DMzs “ein 1lHsst sich rnicht =leich dem
“eiendem gegeristindlich vor- und herctellen. 'iee schlecl
hin Andere zu allem “eienden ist das Nicht-'eiende. Aber



(..t11ler/58/10-

dieceas

fichts west al-

ibereilt ab®, wenn wir

ftr das bloss Tichtige

gleicheetzen.

XXXVIII
das Tein. 'ir sagen dem Tenken zu
da= Yichts in billiger “rkl&rung

eus;zeben uné ees® dem .e-enlosen

Statt solcher Ubereiluns eincs leeren £ehmi

charféinne nachzugebeny,.nllcssen wir une auf die einzige

3ereitschaft rlisten, im !'ichts die “eltr’umi:kelit dessen

zu erfahren, was Jedem "eiendem die GewHhr ibt, zu sein.

Das ist das “eln celbst. - 'hne das ein, descen abgrundi

zes, aber noch unentfaltenes %ecen uns das -ichte in der

wesenhaften Angst zuschickt, bliebe alle: elerde in der

“einlosigkeit. Allein auch diese ist .1s die :‘einsverlas

senneit wiederum rnicht

zur «anrheit des Seins

ohne das Seiende, dass

Sein.”

30) *“D>or cousiguiente

es la verdad del ser y

ta en é1.

L1 ser mismo

elr nichti ree !ichts, wenn anders
zeh3rt, caes das “ein nie west

riiemale ein elendes 1iat ohne dase

"B?2 Y TIi:iD Y sicsnifica: 51 tiempo
el ser reposa en cu verdad como €

es el proce:zo (Vor-zan,) hacia su

desvelamiento (el tiempo) que, al acoantecer en el ente,

vela a su vez el eser.

A LA Vil

TU NO=VHRIMAD.

LA HI TOoRT~ . LA Vi, s "ERY

Z1 eer ‘*es' zu historia, puecto

que es la historicidad de la historia tal como ecm la tex

poralidad del tiempo, habiendo menester asf ce la histg

ria y del tiempo. :sta identidad de ser y verdad y de )

y tiempo, y esta identidad entre verdcd y no verdad, des

velamiento y ocultacidn no sisnifica = el nivelamiento

ce estas deterninacisnes :ino =5lo su indivieible soli@g’

ridadd: el ser que temporalize la vercad es ecta verdad

y més que ella, e.

;u historia y més gue u historia, ¥y

es 288 que touo tiempo tmmperaxli temvoralirado de sf mij

mo. bauo cue su esencie misme es "hysis - en tanto que

surzimiento, avaricién, desvelemiento, verdad, historia
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¥y &8l mismo tiempo, receco, ocultamiento, no-verdad, re
traimiento- ..."
tiuller/136/25=3¢ haeta 137/1-25) ":=n la zu.ustia el ser micmo ecté

‘brezente' en le retrsccilSn, coa0 1o cue ce oculta al Fus
traer.e y nin.fin ente psrticular 21 cua 1 nos aferramos
pure encontrer apoyo y segurided, puede impedir esta re
traccidn; por lo contrario: ec arrastracdo taxutién a su
toroellino. .n tales acontecianientos que llam=mos °cisepo

oiciones' o temples ( "timmunsen), el ser eutf4 presente

CILO L ¥IY4) y no Gnicamente como entidsd de un ente. Er
este su presencia nos deja comprender el ente, e=s decir,
de referirlo 2 61 y a sue nosibilidades ecencialks, y es
en virtud de esta referencia que podemoe fijar lueco el
ente en un lugar de gsencia en el ser, referirlo de un
modo fundamental de ser ... La dispocicidn no es, pues,
un acto intencional ni tiene un correlato irntencional; ns
concibe ni comprende nada, pero hace posible la concep
cién y la comprensidn ... No obestante, tzmbién se revela
en ella una ‘'intencionalidad®, a saber: la del eer, que,
al oroceder dirigiéndose hacia nosotros, hace ‘nicamente

posible al.0 tal como una concienclz o vida intencional.'

(Rosales 199/18-20 "Trascendiendo, el comprender da ori.en & esguemas
de verdad que €1 pone a lo lejos, ante sf mismo. Zn tan
to es tal origen, el comprencer es un poder y es0€ esque
mas son lo sodido por él. Lo que ese trascenden pone an
te sf miemo son esquemas de su propio descubrir y desce
remr, es decir, posibilidades de sf mismo. Z1llas rigen

sobre €1, como acuello en vieta de lo cual (worumwillen:

aquello por querer 2l cual ...) el comdrender cescubre y
hace patente. =Zn cuanto tal fundamento del comorender, @
llas eon poesibilidades también en el sentido de condicio
nes de posibdilidad de la patencia (~er) de los entes. %n
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xkk ellas, como reglac de esa datencia, eztd pre:mcrita a
lenée le entidad (_einiheit), ec decir, LO "~UE cada tipo
ce ente ha de ser estructyralmente en tanto patente en e
sa patencia.”

(osalec 199/26-32) ".:n consecuercia es lfcito preguntar si no clberga
é1 -(el comprender)- una peculiar referencia entre “er y
ente. sZea R.FERTIA no es una nada =ino el propio com
prender, ee decir: TSI ... ¢Ln oué consiste ess referen
cia? 'm que a partir de ecas poesibilidades patentee viene
a estar petente el erte. ©llas son el FU!TA. NiTO del ente
en cuanto a cu ser."

(Rosales 200/25-54) " .ué referencias entre ente y er e.tAn contenida
en el encontrarce? Zn ecte moco de la trascend:zncia el ern
te viene a mostrarcse en :u facticidad y “er-de-hecho como
indeperndiente de le patencia (. er). Esta es, por 3u parteq
en ese centido, impotente frente sl ente. :4c =28n, como
la trascendencia no se crea a z{ miema, ¢ino es s86lo f4g
ticamente como ‘er de un ente humano, la pastencia (Cer)
se funda de mfiltiples modos en el ente. Las referencisas
entre er y ente son, en ecta dimensidn, en cierto eenti
do inversas ctue cn el corprender: el "er es fundamento im
potente frente el ente, mientraes &-te er fundesuento inde
p endierte recpecto édel Ser."

(Rocales 200/37-39 hasta 201/1-13) "idtercer momentof de la traecender
cia es taambién w: moviniento haciz un hor.z.nte. Esz pa-
tencia conetituye el &mbito en el cusl los erte- intra-
aundenos...puedei. hicer frente pars un conpottanientc del
La.ein respecto de elloe. Epe comportamiento no ee simple
mente un descubrir e.o: entes, sino tiene las més de las
veces el carfcter de un absorberse y perderce en ellos,la
cual es un momento constitutivo de cierta no-verdad (im-
propiedad) del Dasein. *n tal comercio entre el Dasein y

ecos entes reina la tendencia a un ocultamiento del Cer



del DA _IN y por ello de t3do "er en &usntéd tely en bene

-
—

ficio de una ambizua patencia de las c&ﬁééiﬁﬁgh;qud refe
rencia estén allf lo: diver:os tipos ce en;éa con sus res
pectivoe mocos de Ter? Zeas referencias eon diversasm n
nas de otras, pero reina entre ellas cierta analogfa. En
efecto, este modo de la trascendencia (“er) hace posible
que el ente humando y el ente real se entresuen uno a 1l
otro y permite ssf que 32 mera pr tencia d= &=2tos encubrsa
el todo trascendental-horizontal, para flotsr, entonces,

como entee ein fundamento aparente."”

(iosales 201/30-33 hasta 202/1-2) "La unided y alterié=d entre “er y

ente consiste, como hemoe vieto, por una perte, en la re-
ferencia entre 1o que es patente por «f{ misao y lo que no
es patente por ef miemo, £irno graciae a aguél. Zea es la
referencia entre tal fundamento y 10 que =e furnda en &l.
Por otro lado, en tanto e .t& a:zf furndsdo, ¢l ente es, en
otro sentiao, independiente de e..a patencir, mientras ég
ta, por su parte, es algo no-fundazo, impoterte, que necg
eita fundarse incluso en el ente. "n tercer lugar, esa
patencie permite que el ente humano y los entes nd-huma
nos, abeorbiéndose en cu retererciaz mutuz, l2 encubran a
ella miesma, cse vuelver eef{ pues contre ella comd fundamez
to, mientras eca patencia, dejdndose encibrir por esos
entes, los abandona a sf micsmos, lec niegz en cierto een

tido fundemento.»

(Rosales 203/4-7) "El toéo tra:cercentel-horizont=l ( er) es la esqﬁ

cla de 1z finitud humena. Las consideraciones precedentes
contiener en efect., indicacione. de que los troc momentoe
de la trascendencia no zon pousibles sino en tarnto ellos
estfn en unidad. fsa unidad, que “yT llame la ‘cura’ (o1
ge) es la esencia (fundamento' de la trascendencia. En
tanto &cta scaece en la forma de la controver:ie entre

Yer y ente, esa unidad es también el fundamento de la
diferencia ontolégica.”



