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o8 presentarnos y sintetizar cudles fueron los motivos que
on la creacién de este &mbito Jde¢ comunicacién al que llamamos

o, Revista de Arqueologia”.

El nombre de la publicacién tiene su origen a partir de las ideas
fueron surgiendo en el transcurso de las primeras reuniones que
ps los que componemos el grupo editorial. En estas charlas
os acerca del tipo de publicacién que querfamos lograr. Todos
diamos en la necesidad de dar cabida a todas las manifestaciones
y temAticas, asi como a investigadores ya formados y a los
recién nos iniciamos en este camino. "Palimpsesto” nos sugeria
téticamente por un lado amplitud y diversidad de ideas, y por otro,
lo que hasta ese momento se encontraba disperso. Si bien en
nos arqueolégicos el significado del término “Palimpsesto”
a una mezcla de determinados items los cuales siempre han sido
iles de interpretar; en nuestra revista es utilizado como una
integradora tanto de diferenteas enfoques tedricos como de
intos niveles de investigacién y de formacién de los
sstigadores. Este es el punto de partida para comprender que se
ayan aqui no solo articulos que traten de una investigacién ya
cluida, sino también estados de avance en la investigacién de un
, resultados de prospecciones, informes de campafias y notas.

Invitamos a graduados y estudiantes avanzados que estén
stigando a informar sobre el .estado actual de sus trabajos. Para
0 ofrecemos distintas secciones:

- articulos , hasta 25 péginas.
- Informes de investigacién o resefias, hasta 5 paginas.
- notas, 3 péginas.

Ademés, deseamos publicar entrevistas a investigadores,
pomentarios de libros y articulos publicados recientemente. Para
‘@fectivizar el intercambio de ideas, en el préximo nimero dispondremos
¢ una seccién de correo de lectores. Esperamos publicar aqui, cartas:
igidas a los editores que expresen opiniones en relacién a los
fculos publicados en este primer nGmero.

También deseamos conocer la opinién de los lectores 'y , autores
turos de esta publicacién, asfi como sus sugerencias y comentarios,
lo que rogamos escribir a nuestra direccién postal, impresa en la
tratapa.
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LEYENDO LA  TABLA CLASIFICATORIA . JOSE IMBELLON] Y LA TAXONOMIA.

Elvira Inés Baffi %
Patricia Arepas %

RESUMEN , =

La 'Tabla clasificatoris de los Indios  es utiiizada hoy comc
base teorica en algunos trabajos de antropologia fisica. Por eso, se
realizo una lectura critica en relacién con su estructura teéricc
metodolégica, manejo de datos empiricosy especialmentes 'a utilizacién
de datos genéticos en la refutacién de hipbétesis. A partir de esto se
discute su validez como instrumento teérico-metodol6égico.

ABSTRACT

The “Tabla Clasificatoria de los Indios is used nowadays as a
theoretical basis in some papers on Physical Anthropnlogy. Hence s
critical reading has been made related to its theoretical-
methodological structure, 1its handling of empirical data and
especially the genstic data in the refutation of hypotheses. Starting
from this reading its validity as a theoretical methodological
instrument is guestioned.

Este trabajo retoma la estructura y objetivos de uno anterior
(Arenas y Baffi, e.p.), en el cual seleccionamos textos especificos y
relevantes de la vasta produccién de José Imbelloni dentro del campo
de la Antropologia Fisica. El objetivo es revisar la base te6rica-
metodolégica propuesta por éste autor. Los mismos marcaron una época
muy prolongada de nuestra disciplina y su linea de trabajo es retomada
en parte por autores actuales (Mandez y Salceda 1990 a, b y c; Salceda
y otros, 1981; Marcellino y Colantonio 1983 a y b; Colantonio y
Marcellino, 1983 a y b). Estos trabajos consideran como base tebricas
la clasificaci6tn taxonémica propuesta por éste autor.

Este esquema clasificatorio tal como fue presentado en su ‘Tablea
clasificatoria de los indios. Regiones biolégicas y grupos raciales
humanos de América”, publicado en 1938, es una propuesta tipolégica
que no ha sufrido précticamente revisiones posteriormente, dado a la
luz de 1los avances que se realizaron en la antropologia biolégica.
a partir de la incorporacién de la Teoria Sintética de la Evolucién y
de los estudios de la diné&mica poblacicnal .

En 1936, Imbelloni Junto con Francisco de Aparicio, Eduardo
Casanova, Fernando Marquez Miranda, Enrique Palavecino, Félix Outes y
Milciades Vignati, fundaron la Sociedad Argentina de Antropologia, en
donde cumplié funciones como director de publicaciones. Ese mismo afio.
la Editorial Nova publicé su texto el “Epitome de Culturologia”, que
marcaria durante muchos afios el rumbo de la Antropologia en la
Argentina tanto a nivel tebérico cuanto metodolégico. En 1938 ingres6 a
la Academia Nacional de Historia y ademas se desempeid como Jefe de la
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Seccion Antropologia del Museo de Ciencias Naturales Bernardine
Rivadavia.

La *“Tabla clasificatoria....' fue publicada en Physis. Revista
de la Asoclacién Argentina de Ciencias Naturales.

Este trabajo fue presentado en Lima y Mendoza a principlos de
1937 casi eimulténeamente. Tiene como objetivo explicito definir ¥
diagnosticar 1las distintas razas humanas de América, para lo cual
resumié tanto las definiciones diagndsticas de los diferentes grupos
humanos comprendidos en sus anteriores trabajos, como las aportadas
por autores anteriores: D°Orbigny (1839), De Quatrefages (1877, 1888),
Deniker (1900), Boaz (1891, 1895), Hrdlicka (1906, 1907, 1910), Sergl
(1911), Biasutti (1912), Haddon (1927), Pittard (1924), von Eicksted
(1934), y sus propios aportes. Esto lo consideraba Gtil e importante
ya que "cada investigador se encarama en el otro que lo precedié ¥y
lleva a su vez, en sus propios hombros a los que le seguira&n” (231),
(lo cual no deja de ser una visién genética de 1la produccién de
conocimiento) (...). El aporte de cada autor es considerado come
“contribuclones. parciales e innovaciones que estdn destinadas &
transformar gradualmente el esquema inicial " (231).

En cuanto a la metodologia utilizada, presenta a los distintos
grupos raciales con criterios taxonémicos afines a la biologia, donde
los grupos fueron ordenados por habitat geogréfico y se presenta la
sinonimia a nivel de nomenclatura con los otros autores anteriormente
citadus. Adem&s, De los textos de autoress Que elaboraron tablas
clasificatorias anteriores, discute sus diferencias con respecto a la
ubicacién racial de los grupos.

Para efectuar la diagnosis considerd como elementos relevantes la
‘estatura del varén y de la mujer, la forma del crémec y del cuerpo. el
color de pelo y de los ojos, es decir critescios morfosctplicos ¥
métricos.

El eje teérico de su clasificecifn oe |
tesis de la existencia de un anico tipo
mongoloide, sostenida por Hdrlicka.
afirma para Imbelloni en el wago
seflalado por Ulloa en el siglo XVIID .
American Homotype de Hdrlicka y sus secuaces™
subrayado es nuestro).

Para su clasificacién considerd como rasgo principal v
determinante los caracteres de la estructura corpérea, a partir de los=
cuales observé en 8l aborigen americano una variedad que va desde el
cénon australoide hasta el indonesio. Sostiene sobre la pretendida
uniformidad mongoloide del indio, que si puede ser admitida en cuanto
al predominio en los caracteres exteriores (color del pelo
plgmentacién cuténea, color del iris), en cambio, en los elementos
analf{ticos (relaciones numericas, es decir métricas) y sintéticas
(aspecto y fisonomia) es donde observa gran variabilidad, por eso
considera a éstos Gltimos como rasgos principales y determinantes en
8u clasificacién.

: ‘Para explicar este "comportamiento aparentemente confuso de los
caracteres raciales" (245), se remite a la "ley de la disociacién de
los caracteres en. la hibridacién (...) la dominacién de los genotipos
relativos al color , pelo, etcétera (en una palabra: de los caracterass
exteriores), no ha seguido con igual paso 1la dominacién de los=
caracteres arquitecténicos” (245). Al no citar qué autores consulta
en este tema, lo mismo que en otras obras donde utiliza la genética



™ para sus afirmaciones, nos resulta dificii eﬁqlugr,
=l peso de sus aseveraciones. : = =

5 lusiones, soutiene que los individuos de
{alargado) son australoides y los de créneo braquioide
= mongoloides. Con respecto a su antigtiedad, la sucesién
@de ser detectada partir de considerar en primer término la
&n morfolégica (indice cefdlico horizontal, altura, indice
@), luego el comportamiento antropogeogréfico (los grupos
sentan una difusién fraccionads y discreta, en cambio los
la presentan compacta y concreta; los grupos antiguos -
primero al continente- eaté&n arrinconados y ocuparon al
éreas inmensas); y por ultimo, la sucesiébn de
B nto cultural: 1los arcaicos poseen patrimonios "de vida
i, social y mental que son propios de las formas més pobres de
) na” (245). La funcidn morfolégica de esta sucesiédn resulta
) modelos més antiguos son los menos provistos de caracteres

historia de las formaciones humanas consecutivas que han -
5 la poblacién de América, es la historia del singular
© biolégico entre las masas del sector oriental del anfiteatro
¥ las masas xantodermas del Asia Oriental y del conflicto de
05 genotipos para la dominacion reciproca” (248, el
©8 nuestro). En este parrafo presenta una aplicacién
del concepto de seleccién natural propuesto por Darwin .

el resumen sostiene gue a partir de este trabajo se demuestra
ia de la férmula que define al indio americano como una rame
subsepecie mongoloide. Su intento de refutar esta teoria no
convincente ya que se limita a explicar sus propios
28 en contra, sin una demostracién empirica convincente.

| este autor, resulta incorrects la interpretacién del origen
del indio americano como Unicamente mongoloide, y la misma se
&n  una apreciaclién incorrecta de 1los . criterios sistemlticos
¥ secundarios (caracteres exteriores y arquitecténicos) que ya
anteriormente. También en la imperfecta comprensién del

© de la herencia por prescindir de la ley mendeliana de la
2ién de los caracteres que este autor explica como la
°n de los genotipos relativos al color, denominados por el
caracteres exteriores, que "no ha seguido con igual paso de
scién los caracteres arquitecténicos” (248), aqui nos resulta
! o su manejo de la genética; en la presuncién de una puerta de
unica para los portadores del genotipo mongoloide. Y sobre

en la “incapacidad de restituir a su estado pristino el aspecto
regién o continente, en cuanto a la distribucién de razas,

©8 culturales y lenguas, por medio de la critica histérica"”

Bn este trabajo aparece una velada critica a los autores que
®n un origen racial Unico del aborigen americano. Sin citarlos
sferirse especificamente a un autor determinado, considera que ese
de vista " se ha visto favorecido por el innegable instinto
de aceptar soluciones sencillas s los mas complejos problemas”

~ Parte de sus refutaciones se apoyan en consideraciones acerca de
Beredabilidad e hibridacién genética de los caracteres, siguiendo
_ieyes de Mendel; debemos recordar al respecto, que estas leyes se
2 a caracteres de herencia debida a un 86lo gen, y las
keristicas por é1 consideradas (color del pelo, ojos, tamafio




.orporal), 8son de herencia poligénica, es decir debida a malti
Bgenes que intéractiaan simultéaneamente. Como va sefial
anteriormente, no cita textos de referencia de genética.

Resulta sugerente la aiguiente cita. Este autor ubica a
fuéguidoa "...entre los tipos més arcaicos del Hombre, acercéndose
zu morfologia a las formaciones protoides del mundo oceénico, 1ls
australoides” (243). Por otro lado, en una llamada a pie de
refiere: “Naturalmente, esta gradienta, un tanto esquemética, no
ser tomada en un sentido excepcionalmente estricto, al menos haste E
resulte més clara la posiciédn definitiva de la ola fuéguida. T--“:
gue hemos dicho a propésito de la craneologia parece exacto, pero
clasificacién serolégica (y&mana: r=0.3; p=0.0; g=0.7) habla de
constitucién sanguinea realmente mongoloide y, ademés, la sscue
Florencia ha encontrado fisonomias premongélicas. No quiero
desde ya, impedimento teérico alguno a la posibilidad de que
primera ola que ha dominado el borde oriental de Asia fuers
formacién premongoloide, anteriormente al cundir de las
melano-mongdlicas” (246-247). En esta cita no hace refencia de
tomé el dato de los ydmanas. Ademés, al considerar rasgos to
genotipicos y no influenciados por el medio ambiente =
sanguineos- y no fenotipicos (los gque resultan de la inte
genotipo mis ambiente) como los hasta ahora considerados (fo !
créneo, tamafio corporal), no funcionan tan claramente
contrastacionec .

Su forma de presentar las conclusiones n-iﬁn
cuenta de los procesos que lo llewvan .,m. i
de los pasos seguidos para su ver
ofrece las caracteristicas de la &
cantidad, ignorandec criteriocs
con precolombinos. Cémo
principalmente su propia
quienes pudo obtener h.;&

No es 2inc hasta
aspectos de su clasi
los Indios a trece afios de su
en la Revista Runa, volumen s 1-2). El objetiw
resefiar suscintamente a las principales o ones
formularon a la misma durante el periodo 1837 hasta 1850.

En este trabajo realiza algunas reformulaciones, 8
contestar a las criticas considerédndolas en parte, ma
interpretaciones: “"nadie est4 autorizado a interpretar
casillero como un.conjunto de compartimientos estancos, hermétice
uniformes, caracterizados por un tipo uUnico de pobladores, gque ex
por s8su 8sola formulacién la existencia de residuos més antlﬂnﬁ.
intrusiones més recientes, procedentes de distintas capas
poblamiento continental “ (200)... "En ninguna parte de nues
pédginas hemos predicado que, por ejemplo, la faja andina con
unicamente pueblos de raza Andida (aunque son éstos sus méas tup
elementos humanos) con exclusién rigurosa de supervivencias
Amazbnidos, Léguidos, etc, en nicleos més 0 menos numerosos, )
siempre secundarios con respecto a la masa actual " (201). i

Considera que parte de las criticas se deben a una 1ncomprenalﬁ.
de conceptos, ya que la terminologia "no puede ser transgiversada ea
sentido topolégico eastricto” (201). Vuelve a reafirmar gque los
términos &ndidos, amazénidos, corresponden a tipos humanos, en cambio.
las 4reas eson la delimitacién territorial de sus densidades






mediante los conceptos de grupos raciales” v regiones humanas
precisando -en cuanto al primero- la serie de los Principales oleajes
de  poblamiento, v delineando -en cuanto al segundo- los sectores
territoriales en donde cada uno logro realizar definitivamente su
propia consolidacién” 210~

Al efectuar esta lectura critica a la “"Tabla clasificatoria..."
hemos intentado reflejar ciertas incoherencias internas, referidas
especialmente al manejo de la genética que utiliza como apoyatura y a
clertos preconceptos qQue forman su estructura tedrica. Por otra parte,
no hse - un real manejo de un cuerpo de datos empiricos que sustenten su
clasiticacién | vV en caso de haberlo tenido, no estd explicito en
ningin momento.

Cincuenta afios después de presentada la Tabla, ¢no merece una
reconsideracién cient{fica v critica su utilizacién?. . Es posible
realizar actualmente trabajos intentando redemostrar su validez, sin
aplicar citerios temporales y sin encuadrarlos dentro del marco de la
Teoria Sintética de la Evolucién?. Los estudios poblacionales-
evolutivos, enmarcados con criterios temporo—espacialea, donde se
enlazan 1los datos antropobiolégicos a 1la antropologia y a la
arqueologia han mostrado desde hace afios en todo el mundo su utilidad
a nivel interpretativo. Esto nos lleva a preguntarnos... i{es entonces
suficiente la taxonomia?
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